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Oziveni muzejnich expozic
zviraty a rostlinami

Myslenka zivého narodopisného muzea za dob Ar-
tura Hazelia a sourozenc( Jarorikovych sméfovala
hlavné k vytvéreni vhodného prostfedi pro zachovani
projevd duchovni kultury, tradi¢niho odévu a bydlenti.
Industrializace, urbanizace a vSechny s tim spojené
jevy pfes nesporné pfiznivy pfinos k ploSnému zvy-
Sovani zivotni Grovné vedly k tomu, ze tradicni kultu-
ra mizela pfimo pfed ocima téch, kdo se vénovali jeji
ochrané a zachrané.

Vyznamné pomalej$im tempem nez bydleni, odivani
a zvykoslovi se proménovalo zemédélstvi a lesni
hospodarstvi — a to i v porovnani s doméckou a fe-
meslnou vyrobou. Zejména do venkovskych regionl
vzdalenych od mést a k malorolnikiim a samozésobi-
teldm pronikaly inovace pomalu. Rodinné hospodareni
generacim. UZivané postupy, naradi, péstované odrC-
dy a chovana plemena se ménily jen velmi zvolna.
| v této oblasti vSak po urcité dobé zacalo byt zfejmé,
ze se ji musi ndrodopis zacit intenzivné vénovat.
Zemédélstvi v minulosti tvofilo soucast Zivota
vétsiny lidi a to vyznamné formovalo krajinu: pole,
produkéni a okrasné zahrady, sady, lesni hospodai-
stvi v selskych a vrchnostenskych lesich, senokosné
louky a pastviny a samozfejmé také doméci zvifata,
zvlasté ta hospoddrskd. Projekty etnografickych
rezervaci a muzef v pfirodé az do povélecné doby
stale pocitaly s obydlovanim expozi¢nich objektl
rodinami, které vedou hospodafstvi jesté tradi¢nim
zplisobem. V insitnich podminkdach se tak na vsich
stale hospodafrilo a vlastivédni pracovnici se v terénu
s podobnymi hospodarstvimi pravidelné setkavali,
takZe tento zplsob oZiveni expozic byl stéle mozny,
Za Sest generaci, co muzea v pfirodé v Evropé exis-
tuji, se zmeénily a roz§ifily i ikoly jejich zemédélskych
shirek. Proménila se znalostni a zkuSenostni zéklad-
na navstévnik( i ocekavani, kterd maji od ndvstévy
expozic. Zménily se technologické moznosti a zp0-
soby prezentace lidové kultury. Pfibyla vyznamna
role spocivajici ve vyzkumu a uchovéani genofondu,
a to nejen hospodarskych zvifat a kulturnich rostlin,
ale také napf. jesté neddvno béznych plevell.

Muzea v pfirodé i pres velkou snahu z rliznych d-
vod( nemohou dnesnimu navstévnikovi zprostred-
kovat vérohodnou podobu hospodérského prostredi
starého venkova se v§emi jeho aspekty. Z povahy
véci se vzdy jednd o ,muzejni zkratku". V expozicich
stale neumime odrazit fyzickou naroénost zemédél-
skych praci vykonavanych tradi¢nimi postupy. Pro
vétsinu soucasnikl je uz také tézko predstavitelna
absolutni zévislost denniho rytmu na chovanych zvi-
fatech - Zivitelich rodiny. Za posledni dvé generace
se ve stfedni a zapadni Evropé spolecnost proménila
natolik, Ze i muzejni zahradky nav§tévnikovi pfipo-
menou néco z jeho vlastni minulosti a okoli a zap(-
sobi na néj, avSak podstatny rozdil spociva v tom,
Ze dnes$ni zahradky pIni pfedev§im funkci rekreaéni
a jsou prostorem pro aktivni trdveni volného Casu,
ne zajisténi obZivy. Vyzvou posledni doby je proto
nalézani vhodnych forem, kterymi navstévniky upo-
zornime na fakt bezprostiedni existenéni zdvislosti
nasich predk na péstovani plodin a chovu zvifat.

Nové ¢&islo Musea viva, které Vam, mili ¢tenafi
a kolegové, pfinasime, pojednava o Zivém muzeu
v pfimém smyslu. Redakce uz nékolik let planovala
shromazdit aktudlni pohledy na otdzky spojené
s rostlinami a zvifaty v expozicich muzei v pfirodé.
Problematika je to velmi Siroka, od zélezitosti obec-
né koncepcnich az po momenty veskrze praktické.
Mnohdy se neobejde bez perspektivy jinych obord,
proto jsme pomérné velky prostor poskytli autorim
mimo oblasti muzejnictvi a pamétkové péce. Velmi
mé tési, ze se o své zkuSenosti podélilo také nékolik
nasich kolegd z blizkého i vzdalenéjsiho zahranici.
Ve zprostfedkovavani probléma a pfistupd k jejich
feseni v muzeich, kam ne kazdy z nds mize zavitat
a poodhrnout ,oponu®, budeme v nasem ¢asopise
pokraCovat i v budoucnu, aby kazdy, kdo méa zajem,
nalezl uzite¢né informace a inspiraci pro svoji praci.

Ing. Bc. Jindfich Ondrus
generalni feditel
Narodniho muzea v pfirodé
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Zachrana starych
a krajovych ovocnych dievin
v muzeich v prirodé

Mgr. Radim Loko¢, Ph.D.

Zékladni organizace Ceského svazu ochranci prirody Levrek(v ostrov

radim.lokoc@centrum.cz

ABSTRAKT

Vytvoreni autentického historického prostfedi a z&-
chrana starych a krajovych odr(id sbérné oblasti jsou
jednémi z hlavnich ddvodd vysadeb ovocnych stro-
m( v aredlech muzei v pfirodé. Z pohledu souc¢asné-
ho pojeti prezentace kulturniho dédictvi v tomto typu
muzei je zachrana starych odrdd pevnou soucasti
paradigmatu. Proto je nezbytné vytvofit metodiku
pro péci o stédvajici ovocné vysadby, kterd zajisti
vérohodné a efektivni dopInéni stavebnich pamatek
v muzeich v pfirodé a souCasné vytvofi reprezen-
tativni shirky odréd daného Gzemi. Na pfikladu
Valagského muzea v pfirodé v Roznové pod Rad-
ho§tém, Hanackého muzea v pfirodé v Pfikazech,
Muzea v pfirodé Rymice a Muzea v pfirodé Vysocina
je mozné sledovat rdznorodd prostredi, zastoupeni
a stavajici stav ovocnych dfevin, pfipravenost formo-
vat prostfedi nebo celkové sméfovani interpretace
mistniho dédictvi. Koncepce péce o staré a krajové
odrddy ovoce v muzeich v pfirodé ma zahrnovat tyto
postupné kroky: inventarizace stavajici vysadby,
drzba stdvajici vysadby, reSerse pramend, terénni
mapovani a pomologickd determinace, vytvoreni
koncepce vysadby, vysadba.

KLiCOVA SLOVA

muzea v pfirodé, ovocné stromy, koncepce rozvoje,
staré odr(idy, tradiéni odrldy

studie a materialy

Uvodem?

Jednim z hlavnich dvodd vysadeb ovocnych strom(i
v arealech muzei v pfirodé je vedle vytvofeni auten-
tického historického prostfedi také zachrana starych
akrajovych odr(id shérné oblasti muzea nebo $ir§iho
Uzemi. Tento koncept zacalo Valasské muzeum v pfi-
rodé v Roznové pod Radhostém (dale VMP) pouzivat
pfed vice nez Ctyfmi desetiletimi® a Ize konstatovat,
Ze z pohledu sou¢asného pojeti prezentace kulturni-
ho dédictvi v muzeich v pfirodé je zachrana starych
odr(id pevnou souc¢dsti paradigmatu.

Tento pfistup je rovnéZ jednim z dvod@ pro vytvo-
feni metodiky?, ktera si klade za cil pe¢ovat o sté-
vajici ovocné vysadby a tim vérohodné a efektivné
doplfiovat stavebni pamatky v muzeich v pfirodé
a soucasné vytvaret reprezentativni sbirky odrdd
daného Uzemi.

Béhem let 2018-2023 jsme méli moznost vyzkouSet
si tuto préaci ve tfech aredlech Narodniho muzea
v pfirodé (Valagského muzea v pfirodé v Roznové
pod Radho$§tém, Handckého muzea v pfirodé
v Pfikazech a Muzea v pfirodé Vysoc¢ina) a v Muzeu
v pirodé Rymice. Kazdy z aredld poskytl odli§né pro-

1 Odborny cldnek vznikl na zékladé institucionalni podpory
dlouhodobého koncepéniho rozvoje vyzkumné organizace
poskytované Ministerstvem kultury.

2 TETERA, Véclav. Vznik a vyvoj zemédélstvi ve Valasském
muzeu v pfirodé v Roznové pod Radho$tém. Ndrodopisné
aktuality. 1984, roc. 21, s. 247-253; TETERA, Véclav. Moznos-
ti studia a uchovani genofondu v muzeich v pfirodé za icelem
uplatnéni ve Slechténi. nedat., Valagské muzeum v pfirodé,
0ddéleni dokumentace, Pomocny shirkovy fond Rukopisy,
inv.c. R 418.

3 Tvorba metodiky je dlouhodobym cilem Metodického centra

pro muzea v piirodé.
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stfedi, zastoupeni a stévajici stav ovocnych drevin,
pfipravenost formovat prostfedii celkové sméfovani
interpretace mistniho dédictvi. V nasledujicim textu
se budeme problematice vénovat jak souhrnné, tak
poukdZeme narozli¢né postupy v pfipadé téchto Ctyf
aredll formou pfipadovych studii, jez Ize na zékladé
nize uvedenych ¢innosti navzdjem komparovat.

Ovocné dreviny ve VMP

Pro pochopeni kontextu, mozZnosti pfistupu a rozsa-
hu préce je nutné muzejni aredly kratce predstavit.
Ve VMP zapocala nase préace v roce 2018. V Mlynské
doliné a Valasské dédiné se v té dobé nachazelo
160 ovocnych dfevin. Nejcastéji se jedna o jabloné
a slivoné. Hrusni a tfesni je zde jen maly pocet.
Vétsinu tvofi sbirka odrlid vysézena v 70. letech 20.
stoleti na zakladé vyzkumu Vaclava Tetery*. Nékolik

4 TETERA, Vaclav. Staré odridy jadrovin ve shérné oblasti
VMP. Valasské muzeum v pfirodé, Oddéleni dokumentace,
Pomocny sbirkovy fond Rukopisy, inv.¢. R 52. Roznov pod
Radhos$tém, 1971; TETERA, Véclav. Studium genofondu krajo-
vych odrid jabloni Valasska pro Slechténi. Valagské muzeum
v pfirodé, Oddéleni dokumentace, Pomocny shirkovy fond
Rukopisy, inv.¢. R 275. Roznov pod Radhostém, 1989.
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Planek osézenych a prazdnych pozic na plose C
ve VMP v roce 2023 (zpracoval Radim Loko¢)

desitek strom( pochézi z mladsich dosadeb (stafi do
20 let). V rdmci provédéné inventarizace® jsme z di-
vodu pfehlednosti rozdélili rozsahlé tzemi na Sest
funkenich celkl (A-F), v nichZ jsme kromé zamérenf
pozic stavajicich strom( vymezili i pozice volné.
Jednéd se o nékolik sadd, polnich sadd, skupin, linif
nebo solitérnich stromd, které byly cilené vysézeny
dle znalosti prostredi. Stav strom( nebyl uspokojivy,
na ¢asti z nich bylo v minulosti provedeno nelimérné
zmlazeni, coz mélo za ndsledek koruny plné vika,
mladsi koruny nebyly zapéstovany, na jablonich bylo
jmeli. V nasledujicich letech jsme se zaméfili na za-
chranu téch odrld, které se nachazely v poslednich
exemplafich, a odrid obsazenych v plivodni Tetero-
vé shirce, které se vSak nedochovaly do sou¢asnosti.
V zahradé u objektu Obecné Skoly z Velkych Karlovic
- Milonova proto vznikla maléd ovocnd Skolka, ktera
ma za Ukol zasobovat zdejsi vysadby, byla osézena
novéa plocha G v poctu 44 strom( a postupné bylo

5  LOKOC Radim, DOVALA Ondfej a MARGECIN Vojtéch. Obnova
ovocné vysadby v Handckém muzeu v pfirodé v Prikazech.
Pfikazy: 2020.



Shér plodl pro pomologické uréovani (foto
Vojtéch Margecin, 2019)

v aredlu (na plochéch B-F) vysazeno 23 stromd.
Nékolik odrld bylo roubovéno pfimo na stanovistina
predem vysazené podnoze. Udrzby stavajici vysadby
se ujal Ondfej Dovala.

studie a materialy

V roce 2020 zapocaly pfipravy vysadby do nové bu-
dované ¢asti aredlu Kolibiska. V terénu (¢4st Beskyd
od Starych Hamrd po Kosafiska) byly vytypovény
a pomologicky determinovany odrddy, které budou
v nésledujicich letech pfeneseny do VMP. V sou-
¢asné dobé je ¢ast odrlid zaskolkovana na plose G.
Vysadba je planovana na roky 2023-2026. Podobné
se postupuje v pfipadé shirky odrld, kterd méa pre-
zentovat oblast Jizniho Valagska (oblast vymezend
Francovou Lhotou, Brumovem-Bylnici a Slopnym).
Takto nachystané stromy budou vysazeny na ploSe F,
kterd bude zésadné zvétSena a pretransformovana
na soustavu polnich sadd.

Ovocné dieviny v Hanackém muzeu
v pfirodé v P¥ikazech

V tomto muzejnim areélu zapocala nade prace v roce
2019. Pfi inventarizaci bylo zapséno 44 ovocnych
strom( rlzného stafi, nejcastéji ve véku 40-60 let,
ale i zcela nezapéstovanych nebo proschlych dvou-
letych, dale desetiletych nebo naopak sedmdesétile-
tych. Nejvétsi podil (13) zahrnovaly ofeséky vysédze-
né jak ve dvore, tak zejména podél zdi, dale hrusné
(10), za nimi teprve nésledovaly slivoné (8) a jabloné
(7). Z hlediska odriidové skladby se jednalo o dfive
bézné staré odrlidy prodavané v ovocnych $kolkdch,
aZ na vyjimku, kterou tvofila krajova odrlda hrusné
Krvavka', pochazejici od hostince Sipka u silnice na
Litovel, vysazend v muzeu asi pfed deseti lety. Ve
vysadbé se nachdazely rovnéz mispule a kdoulon, tj.
druhy, které neodpovidaji jejimu zaméfeni. V sou-
sedni Brachové zahradé, ktera k muzejnimu arealu
rovnéz nélezi, ale zatim neni ndmi feSena, rostlo 38

Nova vysadba jabloni
a slivoni v plose G
ve Valasském muzeu
v pfirodé vroce 2018
(foto Radim Loko¢)

13




ovocnych strom( - kromé ¢tyf jabloni se jednalo
vyhradné o desetileté slivoné. V ramci inventariza-
ce byla navrzena opatfeni, zejména zdravotni fez
s cilem napravit zanedbané a prosychajici koruny.
Jen v nékolika pfipadech bylo rozhodnuto o skacen,
které se tykalo i nékterych nové, avSak nevhodné
vysazenych stromd. Také v tomto pfipadé jsme se
rozhodli ponechat stévajici strukturu, byt zejména
vysoky pocet ofe§akd neni v souladu s typickym
zastoupenim ovocnych strom( v kraji. Tento problém
bude fesen postupnymi kroky. Cilem bylo obnovit
tradicéni strukturu zdejSich zahrad, selskych sadl
a liniovych vysadeb podél zdi, jak ji dokladaly ortofo-
tomapy z 30.a 50. let 20. stoleti® a fotodokumentace
rodiny Kamenickovych’. V zahradé jejich gruntu,
na misté pdvodniho sadu byla navrzena a provedena
dosadba do pIného stavu, mezi stodolami byly navr-
Zeny vysadby mensich sadg, linif a solitérnich strom{
(morusi). Vysadbami bylo podpofeno pomeérové
zastoupenijabloni a tfesni, které na pocdtku zdaleka
neodpovidalo mistnim redliim, zaroven byly dopInény
staré a krajové odrlidy z oblasti Hané dle provedené

6  Ortofoto CR. Cesky Gfad zeméméficky a katastralni. [online].
Dostupné z: http://geoportal.cuzk.cz/, cit. 20. 5. 2023.

7  Fotoarchiv Handckého muzea v pfirodé v Piikazech.
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Planek osézenych a prazdnych pozic v Hanackém
muzeu v pfirodé v roce 2022
(zpracoval Radim Loko¢)

reSer§e a mapovani v Pfikazech a okoli. Podafilo se
zde vysadit raritni krajové odrldy hrusni (,DZbanka’,
Vonavka',,Ovesnicka' a ,Krvavka'). Dohromady v né-
kolika etapach bylo vysdzeno 21 stromd. Nékolik
odrld bylo roubovano pfimo na stanovisti na predem
vysazené podnoze. Na vSech stromech je podle
potieby provéddén pfedjarni fez. V soucasné dobé je
z celkového poctu 65 pozic obsazeno 57, osm pozic
je volnych a bude feSeno v nasledujicich letech po
opravach zidek a v souvislosti s kdcenim nékolika
sousedicich ofe$aka.

Ovocné dieviny v Muzeu v pfirodé Rymice

V Muzeu v pfirodé Rymice zapocala nase prace
v roce 2020. V ploSe | v arealu Hejnice jsme si
prostor rozdélili na Ctyfi ¢asti podle charakteru
a funkénosti: A - prostor pfed domy s funkef liniové
zelené a predzahradky, B - prostranstvi vedle domu
¢p. 62, C — neoploceny byvaly sad za domem ¢p. 64,
D - oplocend zahrada kolem domu ¢p. 65. Druhové
a odridové zastoupeni ovocnych strom( zde bylo



Kamenickiv sad v Handckém muzeu v piirodé
po dosadbach, 2022 (foto Radim Loko¢)

velmi slabé, navzdory tomu, Ze zde byly v minulych
letech snahy o ndpravu. Jednalo se o zbytky pdvodni
vysadby - tfi jasany, Ctyfi lipy, z ovocnych dfevin
pouze Ctyfi jabloné (z toho tfi mladé a poskozené),
tfi slivoné (z toho dvé mladé a poskozené), hrusen
a tfeSen. Nachazely se zde bohuZel také nevhodné
smrky a vrba.

V ploSe Il, v oplocené zahradé pred a za domem
¢p. 104 (kde dfive byvala pokladna) se nachézela
nau¢nd Medova zahrada s tematikou vcelafstvi.
Proto zde byly v roce 2013 vysazeny medonosné
stromy a kefe. Kromé dvou lip a dvou javor( zde rost!
neplvodni druh katalpa trubacovita. V severni ¢asti
zahrady za potokem bylo vysazeno sedm jabloni
rlznych odrld, stéfi asi dva roky a deset let, které
byly v minulosti nepfimérené osetfeny.

Na zékladé dobovych snimkds, historickych or-
tofotomap® a konceptu vysadby', ktery vytvoril
pred asi deseti lety V. Tetera, reSer§e pramend,
literatury a vysledk mapovdani Martina Posoldy

8  Fotoarchiv Muzea v pfirodé Rymice.

9 Ortofoto CR, c.d.

10 TETERA, Vaclav. Seznam dfive péstovanych ovocnych odrid
v mikroregionu Holesovsko vhodnych pro vysadbu v Rymicich.

Rukopis. Kroméfiz: Muzeum Kroméfizska, 2014.

studie a materialy

Predjarni fez jabloné v Hanackém muzeu v pfirodé,
2022 (fotoo Radim Loko¢)
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Planek dosadby v Muzeu v pfirodé Rymice
realizované na podzim 2021
(zpracoval Radim Loko¢)

byla vytvofena koncepce nové vysadby, kterd se
zaméfila na vytvoreni autentické ovocné vysadby ve
vSech ¢dstech aredlu Hejnice. Zahrnovala doplnéni
prostoru pfed domy od silnice solitéry nebo dvoji-
cemi ovocnych stromd (v prostoru predzahradky),
vytvoreni dvoufadého sadu a vysadby v oplocené
zahradé. V pfipadé prostoru u domu ¢p. 104 se jed-
nalo o dopInéni vysadby. Dlraz byl dle doporuceni V.
Tetery kladen nejen na odriidovou skladbu, ale také
na pomeér druhového zastoupeni. Podafilo se zde
umistit nékteré raritni staré a krajové odrGdy jabloni,
hrusni a slivoni a také moruSovnik Cerny. V soucas-
né dobé se v celém aredlu nachazi 34 ovocnych
stromd a vSechny pozice jsou obsazeny. Souc¢ésti
pfiprav bylo kéceni nevhodnych taxond (vrba, smrk,
katalpa) a poskozenych mladych strom{ v prostoru
budouciho sadu. Ostatni ovocné stromy byly oset-
feny, vcetné kazdorocné se opakujiciho opravného
fezu jabloni po necitlivych zékrocich v zahradé za
domem ¢p. 104.
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Roubovani na podnoze vysazené v zahradé
v Muzeu v pfirodé Rymice, 2021
(foto Radim Loko¢)

Ovocné dieviny v Muzeu v pfirodé
Vysoéina

V aredlu na Veselém Kopci jsme zahdjili prace v roce
2021. Pfi inventarizaci' bylo zapsano 29 ovocnych
stromd rtizného stéfi: 14 ks jabloni (polovina z mlad-
$i vysadby), 8 jefabd, jen 3 tfesné, 2 hrusné, visen
a dozZivajici slivoii. Nutno dodat, Ze zdravotni stav
vétsiny stromi - jak starych, tak zastupcd novéjsich
vysadeb - nebyl uspokojivy a jejich perspektiva byla
vétsinou kratkodoba.

SoubéZné byla zpracovana rozsahla reSer$e zahrnu-
jici celou sbérnou oblast muzea v pfirodé. Zahrno-
vala nejen druhové a odrldové zastoupeni, ale také
rozbor dobovych fotografii.’? Na jejim zéakladé byly
s ohledem na funkénost jednotlivych ¢asti aredlu
vymezeny pozice pro vysadbu: jednotlivé stromy
a dvojice strom0 u staveb a v zahraddch, mensi
kompaktni sad pfi usedlosti U Pilnych ¢p. 4, roztrou-

11 LOKOC, Radim. Inventarizace ovocnych dfevin v Muzeu v piro-
dé Vysocina. Vesely Kopec: 2021.
12 Fotoarchiv Muzea v pfirodé Vyso€ina.



Jablon v Muzeu v pfirodé Rymice po provedeném
zdravotnim fezu v roce 2021 (foto Radim Loko¢)

Seny mensisad u susdren a linie stromd za obytnymi
a hospodarskymi stavhami. Posileny mély byt
zejména pocty slivoni, aby odpovidaly historickému
stavu. Celkové bylo navrzeno a vysazeno 26 strom(
- zejm. slivoné (11) a jabloné (8), dale pak hrusné
(3), tre$né (2), ofesak vlasky (semendad) a jefab ptacdi
(odrtida,Moravsky sladkoplody'). Vesmés se jednalo
o krajové odrldy, které byly pfipraveny na zakdzku
v ovocnych Skolkach, v nékolika pfipadech jsme rou-
bovali na misté na vysdzenou podnoz. U stdvajicich
ovocnych strom( byl proveden zdravotni fez s cilem
prodlouzeni Zivotnosti. Nékolik mladsich jabloni mu-
selo byt vzhledem k neuspokojivému zdravotnimu
stavu pokaceno.

Koncepéni kroky pii péci o staré a krajové
odridy ovocnych dievin v muzeich
v pfirodé

Obecné Ize konstatovat, Ze zdchrana starych a kra-
jovych odrid sestévé v jednotlivych aredlech muzei
v pfirodé z nékolika na sobé vice ¢i méné zavislych
cinnostf:

studie a materialy

1. Inventarizace stdvajici vysadby, kterd je zpravidla
prvnim krokem celého procesu. Jejim cilem je vyme-
zeni pozic ovocnych stromd, zjisténf jejich rozmeéra,
stdfi, zdravotniho stavu, stability, eventudlné defektl
a z toho vychéazejici perspektivy. VSe probiha dle za-
sad inventarizace ovocnych dfevin Standard(i péce
o pfirodu a krajinu (d4le SPPK) A01 001:2018 Hodno-
ceni stavu strom(.”® Ke kazdému stromu se pofizuje
fotodokumentace, ktera zahrnuje fotografii stromu,
kmene, listu, plodu, pfip. defektu na kmeni &i vétvi.
Vystupem je tabulka s ¢islovanymi stromy se vSemi
sledovanymi parametry, ¢isly fotografii, polohou
v soufadnicich a navrzenymi opatfenimi — slovné,
pomoci kddu, pfipadné i nacenéni dle Ndklad( ob-
vyklych opatreni™ Nedilnou soucasti tohoto vystupu
je soubor mapovych podkladd. Ten se zpravidla
vytvérel v téchto verzich: vSechny obsazené pozice,
ovocné a neovocné stromy, druhovd skladba, stéfi
stromu a zdravotni stav, perspektiva.

Pokud je to vzhledem ke stupni zralosti plodd mozné,
provadélo se soucasné s inventarizacii pomologické
urcovani, které odhali dochovanou odrlidovou sklad-

13 SPPKA01001:2018 Hodnoceni stavu stromd. Brno: Mendelova
univerzita v Brné, Lesnicka a drevarska fakulta, 2018.

14 Néklady obvyklych opatfeni MZP 2023 [online]. Dostupné z:
https://www.mzp.cz/cz/naklady_obvyklych_opatreni_2023/,
cit. 20. 5. 2023.
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Ukdzka vystupu z inventarizace provedené
v Muzeu v pfirodé Vysocina v roce 2021 -
perspektiva stromU (zpracoval Radim Lokoc)

bu vysadby. U neur¢enych odriid se dokumentace
doplni o popis a fotografie.

Na zékladé téchto poznatk(, charakteru prostredi
a moznosti rozvoje se vytvofi nosné kostry vysadby
a podklady pro oSetfeni ovocnych dfevin — konkrétni
navrhy o$etfeni, kaceni nebo pfesazeni stévajicich
jedincd. Navrzend opatfeni by méla mit vzdy s ohle-
dem na zdravotni stav, vitalitu, stabilitu, bezpe¢nost
(v mistech zvySeného pohybu chodcl nebo provozu
je nezhytné snizovat riziko padu vétvi nebo zajistit
prichozi profil), stfednédoby nebo dlouhodoby po-
tencidl, ale také by méla zachovat nebo podporovat
biodiverzitu (ponechani strom s dutinami), estetic-
kou hodnotu (podpofeni spole¢nych partii staveb
a strom{, minimalizace drastickych zasahd v koruné
atd.). Ndvrh péce by tak mél sledovat dlouhodoby
efekt, i kdyZ neni nezbytné vzdy postupovat zcela
striktné a Ize napf. ponechat staré jedince tzv. na
dozZiti v mistech, kde nehrozi kolize s provozem, jako
jsou zidky nebo meze, vyvracené stromy neodstra-
novat, ale podepfit, tolerovat semenéace, vidlicové
vétveni, sekundarni korunu atd. Ryze arboristicky
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nebo ovocnarsky pohled zde proto nenizcela na mis-
té, i kdyz nepopirdm potfebu bezpecnosti a zajisténi
plodnosti strom(. Vedle uvedenych zédsad by mél byt
kladen ddraz na autenticitu.

2. Udrzba stévajici vysadby probiha v nejlep$im
pfipadé komplexné, neprodlené po provedené in-
ventarizaci a po celou dobu ¢innosti dle metodiky
SPPK €02 005:2016 Péce o funkcni vysadby ovocnych
drevin v zemédélské krajiné.’” Je vSak nutné postupo-
vat individudlné s ohledem na stafi, zdravotni stav
a perspektivu jednotlivych stromd. Zpravidla jsme
se snazili zachovat i méné perspektivni jedince s di-
razem na autenticitu a tradi¢ni vékovou rozmanitost
vysadeb, samozfejmé s pfihlédnutim k bezpecCnosti
strom(. Ke kaceni dochazelo predevsim z dlvodu
zjevného $patného zdravotniho stavu nebo vysokého
rizika rozlomeni stromu. Je vhodné zaznamenavat
do inventariza¢ni tabulky jak navrzené kroky udrzby
pro nésledujici rok (véetné finanénich néklad(), tak
zasahy provedené v aktualnim roce. Tyto zapisy
poskytnou velmi cenné informace o zvolenych
metoddch, naro¢nosti péce v po sobé jdoucich

15 SPPK €02 005:2016 Péce o funkéni vysadby ovocnych dfevin
v zemédélské krajiné. Brno: Mendelova univerzita v Brné,
Zahradnicka fakulta, 2016.



Novd vysadba provedend v Muzeu v pfirodé
Vysocina na podzim roku 2022 (foto Radim Lokoc¢)

letech, ndkladech a G¢innosti opatfeni. Vhodné je
doprovodit zépisy fotografiemi pfed a po zésahu.
Zejména u opravnych vychovnych fezi a radikéingj-
Sich zmlazeni se vyplatilo sledovat stromy v prdbéhu
roku a pfipadné pfijmout opatfeni (vylamovéni vikd
apod.). Vzhledem k tomu, Ze jsme na vSech nédmi
spravovanych plochédch provddéli nové vysadby,
roubovani podnoZi a zmlazovaci fezy, byla Udrzba
kazdoro¢ni a celoro¢ni: a) v pfedjafi —zdravotni
a zmlazovaci fez, okopani nebo obryti zavlahovych
mis u mladych stromkd; b) v 1été - kontrola tvazka,
vylamovéni vk, ¢isténi kmen( a podrostu; c) na
podzim - kontrola Gvazkd, ¢isténi kmen( a podrostu.
Dle potfeby se provddéla zélivka.

3. Resere prameni. Sife tohoto zdroje zpravidla
zdlezi na ovocnarské tradici dané oblasti a pestrosti
dochovanych pramend. Tato ¢innost mdZe probihat
pribézné s praciv plose vysadby. Jednd se o asové
a financné velmi nakladnou préci zavislou rovnéz
na jiz provedenych studiich. V nami provedenych
reSersich jsme vyuZivali nasledujici typy pramen(:

studie a materialy ___

a) Pomologicka literatura, zejména dila proslulych
autor( Frantiska Suchého,’® Jana Rihy,” Karla
Kamenického,'® Josefa Vanka, Malé pomologie?®

16 SUCHY, Franti$ek. Moravské ovoce. Brno: Cesky odbor zemé-
délské rady pro Markrabstvi moravské, 1907.

17 RIHA, Jan. Ceské ovoce I. Hrusky. Praha: Csl. graficka unie,
1937; RiHA, Jan. Ceské ovoce II. Tresné, visné, slivy a §vestky.
Praha: Csl. graficka unie, 1937; RiHA, Jan. Ceské ovoce lil.
Jablka. Praha: Csl. grafickd unie, 1937.

18 KAMENICKY, Karel. Ceské ovoce VI. Jablka Il. Praha: Csl.
grafické unie, 1924; KAMENICKY, Karel. Atlas trznich odrid
ovocnych. Praha: Csl. graficka unie, 1924; KAMENICKY, Karel.
Ceskoslovenské ovocné odridy lokélni. Praha: Ministerstvo
zemédélstvi Republiky ¢eskoslovenské, 1926.

19 VANEK, Josef. Lidovd pomologie I. Jablka. 100 nejdleZitéj-
$ich odrid. Chrudim: Nakladatelstvi zahradnické literatury
Josef Vanék, 1936; VANEK, Josef. Lidovd pomologie II.

odrid. Chrudim: Nakladatelstvi zahradnické literatury Josef
Vanék, 1937.

20 DVORAK, Antonin; VONDRACEK, Jifi. Mald pomologie 1 -
Jablka. Praha: SZN, 1969; CERNIK, Véclav, VECERA, Ludvik
aBOCEK, Otto. Mald pomologie 2 - Hrusky. Praha: SZN, 1961;
VAVRA, Miloslav, FERKL, Frantisek, CERNIK, Véclav a KOCH,
Véclav. Mald pomologie 3 - Svestky a tfesné. Praha: SZN, 1965.
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a dalsi. Zajimavé postiehy z jednotlivych obci s fa-
dou vyjmenovanych odrld uvadi Eduard Schubert
ve Strucnych déjindch ovocnictvi moravského.?'
Vzhledem ke shérnym oblastem jsme velmi ocenili
praci pomologd minulych desetiletich. Pro VMP maji
zdsadni vyznam pomologickd mapovani a zpracova-
né studie V. Tetery??, pro Muzeum v pfirodé Vysocina
na Veselém Kopcito je prace Zdeny Koberové aKarla
Vejrazky?, Spravy CHKO Zddrské vrchy? shorniky
z pofddanych konferenci na Zahradnické fakulté
Mendelovy univerzity v Brné? atd.

b) Lokalni literatura. V mistopisech, které byly pred
cca 100 lety vydavany po jednotlivych okresech,
je v zavislosti na ovocnéarské tradici a zaméreni
kolektivu autor(i zpracovan rovnéz prehled pés-
tovanych odrid (napf. pro Poli¢sko?, Chrudimsko
a Nasavrcko?). V nékolika pfipadech jsme narazili
na Utlé broZurky nebo ¢lanky, v nichz mistni propa-
gatofi ovocndrstvi (napf. Jaroslav Ludvik Mikolas?®

21 SCHUBERT, Eduard. Stru¢né déjiny ovocnictvi moravského.
Brno: Cesky odbor zemédélské rady moravské, 1900.

22 TETERA, Véclav. Ovoce Bilych Karpat. Veseli nad Moravou:
Cesky svaz ochranct pfirody Bilé Karpaty, 2006; TETERA,
Véclav. Staré odridy jadrovin ve sbérné oblasti VMP, c.d.;
TETERA, Véclav. Studium genofondu krajovych odrid jabloni
Valasska pro $lechténi, c.d.

23 KOBEROVA, Zdena a VEJRAZKA, Karel. Ovocné stromy Zelez-
nych hor a Chrudimska. In: Zelezné hory. Shornik praci é. 2.
Nasavrky: Grantis, 2002.

24 Mapovéniv CHKO Zdérské vrchy. Zapisy z mapovéni. Zd4r nad
Sézavou: Sprava CHKO Zd4arské vrchy, 2006-8.

25 REZNICEK, Vojtéch (ed.) Problematika zachovani starsich ¢i
krajovych odrid ovocnych dievin. Shornik piednasek. Lednice
na Moravé: Mendelova zemédélskd a lesnicka univerzita
v Brné, 2000; SALAS, Petr, VLK, Radoslav a REZNICEK,
Vojtéch (eds.) Problematika zachovani a ochrany starych ¢i
krajovych odrid ovocnych dievin. Sbornik referdti. Lednice
na Moravé: Mendelova zemédélskd a lesnicka univerzita
v Brné, 1999.

26 CUPAL, Jan Alois. Poli¢sko. Polika: GARN, 1908.

27 SULC, Ivo, KOBETIC, Pavel, BOCEK, Petr a PAVLIK, Tomas.
Chrudim - Vlastivédnd encyklopedie. Praha: Mésto Chrudim,
2005; SAFRANEK, Karel. Sortiment ovoce jadrného pro krajinu
vysokomytskou. Chrudim: J. Scholle, 1894.

28 MIKOLAS, Jaroslav Ludvik. Vhodné ovocné odrlidy pro Té-
§insko. Zemédélské a druZstevnirozhledy. 1923, 18, s. 35-37;
MIKOLAS, Jaroslav Ludvik. Visné, vhodny ovocny strom pro
poméry na Tésinsku. Orlova: Obrana Slezska, 1925.
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pro Tésinsko, Frantisek Vohralik? a Karel Safrének®
pro spadovou oblast Veselého Kopce) radi, které
odr(dy péstovat. MiZe se jednat také o paméti nebo
korespondenci, jako tomu bylo v pfipadé ovocnére
Karla Héjka (1867-1947),*" kde se ve vzpominkdch
na jeho bohatou ovocnafskou ¢innost uvadi nékolik
desitek odr0d.

c) Periodika nabizeji Sirokou $kélu pramen(, od
odbornych ¢asopist Ovocnické rozhledy, pfes Zemé-
délské a druZstevni rozhledy®? nebo Poradnik gospo-
darzy®, ktery uvadi seznam odrdd vystavenych na
vystavé v Bystfici na OI§i v roce 1926, az po bézny
tisk, kde Ize nalézt napf. reklamy ovocnych $Skolek,
nezfidka doprovazené nabizenym sortimentem.

d) Archivni prameny - fadi se k nim napf. vydévané
sortimenty pro vymezené oblasti, at se jednalo o ce-
lostatnf iniciativu nebo oblastni, kdy napf. Ustfedni
hospodarskd spolecnost na zakladé zku$enosti
zmrazové kalamity na pfelomu let 1928 a 1929 zpra-
covala rok poté Slezsky ovocny sortiment®. Pfedsta-
vu o poCtech a pomérném zastoupeni jednotlivych
ovocnych druh ndm davaji s¢itaci operdty z obdobi
prvni republiky a povale¢nych let.

K dispozici je rovnéz nabidka ovocnych $kolek ve
formé soupisl $kolkovanych odrld, cenikd a nabid-
kovych katalogd. Raritnije napf. pfehled odrid, které
Sifila Hospodarska Skola v Chrudimi v roce 1869,%
nebo objednévek napf. ze sortimentu Ustiedni
hospodarské spolecnosti®® (dopisy, korespondencni

29 VOHRALIK, Frantidek. Stépafstvi. Péstovéni ovocnych stromd.
Chrudim: Stanislav Pospisil, 1875.

30 SAFRANEK, Karel. Sortiment ovoce jadrného pro krajinu
vysokomytskou, c.d.

31 Soukroma sbirka. Zivotopis a ovocnéfskd innost Karla Héjka.
Rukopis, nedatovano.

32 Slezsky ovocny sortiment. Zemédélské a druZstevni rozhledy.
1930, 25, 5. 167-168.

33 Sprawozdanie z wystawy ogrodniczej w Bystrzycy n/0.,
urzadzonej od 18-22 wrzesnia 1926. Poradnik gospodarzy.
1927,1,s.6-8.

34 Slezsky ovocny sortiment. Zemédélské a druzstevni rozhledy, c.d.

35 Stétni okresni archiv Chrudim. Okresni zastupitelstvo
Chrudim. Statni okresni archiv Chrudim. Inv.¢. 259, karton
28. Seznam druht ovocnych v hospodarské skole v Chrudimi,

z nichZ by se rouby na prihlaseni kazdému poskytovati mohli.
Datovany k 17. 3. 1869.

36 Zemsky archiv v Opavé. Inv.g. 54, karton 16 - Ustiedni hospo-

défskd spolecnost v Opavé 1901-1938.



listky) nebo také velmi cenné, av§ak malokdy docho-
vané katalogy nebo seznamy odr(id z vystav.*’

e) Poslednim z cennych pramend, ktery nachézi vy-
uziti zejména pfi préci s prostorem a pfi koncipovani
vysadeb, jsou historické fotografie a letecké snimky.
S jejich pomoci Ize rovnéz sledovat promény vysa-
deb nebo vyhledavat vhodné lokality pro mapovani.
4. Terénni mapovani a pomologické determinace. Ce-
loplosné mapovani je samozriejmé idedlni moznosti,
jak ziskat detailni pfedstavu o odrddové pestrosti
dané oblasti. Je vSak velmi ndro¢né a nékladné.
Také inventarizace vSech nalezenych strom{ (veetné
polohy a fotodokumentace) je v pfipadé vétsi ma-
pované oblasti nesnadna, proto jsme se zpravidla
zamérfovali na méné zndmé a rozsifené odrlidy a na
neurcené odrddy, u nichZ jsme provadéli detailni
popis. U béznych starych odrlid jsme vétsinou za-
znamenavali jen etnost a zapsali je do ndlezové
tabulky. Nutno dodat, Ze je v soucasné dobé praktic-
ky nemozné na zékladé mapovani vytvofit uceleny
obraz o odrlidach péstovanych v minulosti, jelikoz
se jich dochoval jen maly zlomek, zpravidla téch
dlouhovékych. Znacnou ¢ast odriid, které dnes nena-
chazeji upotfebeni (napf. letni hospodafské hrusné),
jiz v krajiné nenajdeme, a pfitom byly v minulosti
dosti roz§itené. Proto je velmi dilezité mit moznost
doplnit informace z reSersf jinych pramend.
Pomologické uréovani se zpravidla provadélo na
misté, aby mohl pomolog urovat nejen na zékladé
plodd, ale i znalosti stromu, listd a mistnich podmi-
nek. Posbirané plody byly nasledné k dispozici k dal-
$imu uréovani, pofizeni fotodokumentace a popisu.
Je vhodné, aby pfed samotnym mapovanim pro-
béhl predvybér lokalit, at uz na zékladé konzultace
s mistnimi znalci, s odkazem na pfedchozi mapovani
nebo sezndmeni se s lokalitou béhem pfedchozich
navstév.

Pro ucely vysadeb v muzeich v pfirodé je vhodné se
zaméfit nejen na zéchranu odr(id jako takovych, ale
i na jejich vlastnosti. V prostoru Ize pracovat také
s vyraznymi habity vzrstnosti stromd, v nékterych
mistech ocenime naopak méné vzrlstné odrddy.
Vzrlistnost je mozné ovliviiovat také prostrednictvim
podnozi. Je vSak nutné mit na paméti historickou
vérohodnost.

37 KOBZA, Zdenék (ed.). Katalog Jubilejni zemédélské vystavy
v Chrudimi. Chrudim: Vystavni vybor, 1922.

studie a materialy

5. Vytvofeni koncepce vysadby je pomérné kom-
plexni ¢innost, pfi které se pracuje s prostorem,
se stdvajicimi vysadbami, vyuzivaji se a kombinuji
poznatky reSer§e pramend, terénniho mapovéni
a zaméry s konkrétnim mistem i celkové cile a vize
daného muzea v pfirodé. V tomto ohledu neexistuje
univerzalni recept. Jsou pfipady, kdy Ize urcity pro-
stor osadit souvisle najednou, jindy je vyhodné, kdyz
se pouze doplnuji stavajici dfeviny a vznikne vice-
generacni vysadba, kterd byla v minulosti béznéjsi.
Také z tohoto dlvodu se v této fazi vytvari planky
vysadby, kde jsou nové pozice vyznaceny, v tabulce
jsou pak k nim pfifazeny navrzené druhy a odrddy.
Klade se také diiraz na pomérné zastoupenf jednot-
livych druh(, aby co nejvice odpovidalo historické
skute¢nosti. Tento cil se snazime naplnit zejména
vysadbami, minimdlné kdcenim méné zadoucich
druhd. AvSak ani toto nelze vZdy splnit (viz vysoky
pocet ofesdkd v prikazském muzeu).

Pfivybéru odrld klademe pfisny dliraz na regionali-
tu. Pokud jsou k dispozici krajové odrady (nejlépe se
vztahem k lokalitdm plvodu pfenesenych staveb),
snazime se je upfednostnit, zpravidla se vSak pracu-
je s celym byvalym sortimentem, ktery se podafilo
v ramci vyzkumu nashromdzdit. Rouby krajovych
odr(d je ¢asto nutné sehnat pfimo z mist nélez(, ge-
nofondovych sadi Ceského svazu ochranct pFirody,
pfipadné u nékterého ze sbérateld, stromky starych
odr(id Ize zakoupit v nékteré ze specializovanych
ovocnych Skolek.

6. Vysadba zahrnuje jak vybrané odr(idy ovocnych
drevin (preferujeme $picéky, u nichz si korunku
stanovime sami), tak podnoZze, na néz jsou vybrané
odrldy roubovany nasledné. DodrZzujeme zasady
vysadby ovocného stromu dle standardu SPPK
€02 003:2076 Funkcni vysadby ovocnych drevin v ze-
médélské krajiné.*® Zde v§ak - vzhledem k dlirazu na
autenticitu a historickou vérnost - stoji za zvazeni
pouziti neopracované tycoviny misto soustruzenych
kil a sisalového lana misto PVC pésky na kotveni
stromd. Problém by mohl nastat u nahrady Sestiboké-
ho krdliciho pletiva na ochranu proti okusu. Variantou
zde zUstdvé obednéni kmene deskami, které viak
v minulosti nebylo vzhledem k nedostatku materidlu
nijak bézné. Jednd se vSak jen o kratkodobou insta-
laci, kterd zpravidla nepGsobi nijak rusive.

38 SPPK 02 003:2016 Funkcni vysadby ovocnych drevin v zemé-
délské krajiné. Brno: Mendelova univerzita v Brné, Zahradnic-
ka fakulta, 2016.

21




Jak je patrné z vySe uvedenych medailonkl ¢tyf
muzei v pfirodé, posupovali jsme rozdilné — nékde
se podafilo provést osdzeni vSech vymezenych pozic
najednou, jindy bylo vzhledem ke kolizim s provadé-
nymi stavbami, jejich opravami, terénnimi dpravami
nebo docasnou vysadbou nutné provadét vysadbu
na etapy. To plati také pro pfipady, kdy probihala re-
SerSe nebo mapovani oblastive vice letech a postup-
né se tak objevovaly nové odrldy, které bylo nutné
zachrdnit, a proto i vysadit v arealu muzea v pfirode.
I 'u novych vysadeb je nezbytna kazdoro¢ni péce,
ktera zahrnuje vychovny fez v predjafi (zapéstovani
tvar(i polokmen( a vysokokmenti), okopéni nebo ob-
ryti zavlahovych mis, ve zbytku roku zalivka, kontrola
Uvazkd, ¢isténi kmen( a podrostu.

Zavérem

Na zdkladé popsanych nékolikaletych zkusenosti
s tvorbou a péci o ovocné vysadby ve ¢tyfech mu-
zeich v pfirodé je zfejmé, Ze je pfi téchto aktivitach
nutné postupovat pfisné individualné, stejné jako pfi
tvorbé kazdé muzejni expozice. Je nezbytna diklad-
na pfiprava zahrnujici dislednou inventarizaci a po-
mologickou determinaci, reSersi v§ech dostupnych
pramend, pfipadné mapovani starych a krajovych
odrdd v pfedmétné oblasti, dale kvalitné provedend
vysadba a kazdoro¢ni péce. Nekoncepénost a nara-
zovost se dfive ¢i pozdéji vymsti.

Jak je z textu patrné, v pfipadé takto koncipova-
né zachrany starych a krajovych odr(id se jedna
o dlouholetou, pestrou mezioborovou ¢innost. Také
z tohoto divodu je nezbytné vzajemné sdileni zku-
Senosti muzejnich pracovnikd, historik®, pomologd,
ovocndfl, zahradnikd a arborist(.
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Sbér roubd nasleduje po
mapovani a pomologickém
uréovani odrtid. Probihd

v zimnich mésicich, 2019
(foto Vojtéch Margecin)
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Summary

Conservation of old and regional trees
in open-air museums

Radim Loko¢
Levrek(v Ostrov local organization,
Czech Union for Nature Conservation

ABSTRACT

The main reasons for planting fruit trees at open-air museums
include the desire to create an authentic historical envi-
ronment and to conserve old and regional varieties from the
museum's area of coverage. The preservation of old varieties
is an established practice within the paradigm of the contem-
porary approach to presenting cultural heritage at museums
of this type. For this reason, it is essential to create a metho-
dology for the care of existing fruit plantations, ensuring that
these trees credibly and effectively complement the historic
buildings displayed at open-air museums while also creating
representative collections of varieties from the relevant
region. By investigating four examples of open-air museums
(the Wallachian Open-Air Museum in Roznov pod Radhostém,
the Hand Open-Air Museum in Pfikazy, the Rymice Open-Air
Museum and the Vysocina Open-Air Museum), it is possible to
identify a range of different environments in which fruit trees
are present, as well as different varieties and current states
of the trees, and to assess their potential to shape the envi-
ronment at the museums and their contribution to the overall
approach to interpreting the local heritage. The concept for
the care of old and regional fruit tree varieties in open-air
museums should comprise the following phased steps: com-
piling an inventory of current trees, maintenance of current
trees, source-based research, field mapping and pomological
determination, creation of a planting concept, planting.

KEYWORDS
open-air museums, fruit trees, development concept, old
varieties, traditional varieties
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ABSTRAKT

Krajové a tradi¢ni staré odrlidy predstavuji kulturni
bohatstvi nejen regionu, ale i celého naroda. Pro
konzervaci a uchovavani rostlinnych genetickych
zdrojd, zahrnujicich i krajové a staré Slechténé
odrddy, byl v roce 1993 zaloZen Ndrodni program
konzervace a uchovavani genetickych zdrojd rostlin
a agrobiodiverzity. Vinformacnim systému Narodni-
ho programu je evidovéno 4335 krajovych a starych
odr(id. Od poc¢dtku 90. let zapocala shérovd aktivita
s cilem podchytit dosud chybéjici odridy. Prove-
dend inventarizace domdciho materialu krajovych
a starych odrlid dokumentuje pfehled od pocatku
Slechténi do roku 2000 a ukazuje, které materialy se
dochovaly dodnes. Konzervaci semennych materiald
zajiStuje genové banka a vegetativné mnozené druhy
jsou uchovavany v zivych kolekcich. Alternativni
metodou k ex situ uloZeni je konzervace on-farm. Za-
jisténi on-farm konzervace v zemich, kde bud nejsou
dlouhodobé farmafské tradice udrzovani krajovych
a rodinnych odrid, nebo kde byly tradice pretrhany
socializaci venkova, se jevi jako nejperspektivnéjsi
moznost konzervace v muzeich v pfirodé, kde jsou
genetické zdroje spojeny s tradicnimi technologiemi
vyuZiti a zpracovéni.

KLiCOVA SLOVA

krajové odrGdy, staré odr(idy, konzervace on-farm,
shér v terénu, Nérodni program konzervace, genova
banka
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Historicky a soucéasny stav genofondu
rostlin v Cesku

Krajové a tradi¢ni odr(idy predstavuji kulturni bo-
hatstvi nejen regionu, ale i celého néroda. Vznikaly
od pocatku zemédélstvi vybérem z planych druhl
rostlin a jejich péstovanim se pfizplsobovaly pro-
stfedi v jejich domacim regionu. Farméfi védomé
i nevédomé vybirali nejlepsi rostliny, semena i plody,
az se ustalily krajové formy, které si péstitelé na-
vzdjem vymeénovali. Staré tradiéni odridy naopak
vznikaly na profesiondlni bdazi Slechtitell, zprvu
cilenym vybérem a pozdéji zamérnym kfizenim
rostlin s vybranymi vlastnostmi. Hranice mezi témito
krajovymi a $lechtitelskymi materidly je nejasna.
Pravych krajovych odrid se dochovalo v Ceské
republice malo a je o nich mnohem méné informaci
nez o starych lechténych odrlidach.

Protoze bylo v kulturni krajiné naseho stfedoevrop-
ského regionu husté trvalé osidleni ¢lovékem, krajina
imistni fléra se od doby neolitu podrobovaly silnému
antropickému tlaku. V pribéhu ¢asu vznikalo obrov-
ské mnozstvi rliznych krajovych odrid kulturnich
rostlin vybérem z planych, ale i introdukovanych
ekotypd. Krajové odrddy jsou cenény jako mistni
tickou diverzitu plodin. Novy pohled na genofondy
jako na kulturni dédictvi region(l a néroda pfinesl
novy rozmér konzervace starych krajovych forem
v souvislostech s tradi¢nim vyuzitim a tradiénimi
technologiemi. Pfinesl potfebu uchovévat genofond

1 KUHN, Frantisek. Genové zdroje mistnich plodin v Ceskoslo-
vensku. In: Genetické zdroje ve $lechténi rostlin. Shor. véd.
praci celost. konf. Praha: Vyzkumny Ustav rostlinné vyroby,
1974, s. 685-694.
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v zemédeélskeé krajing, v intravildnu obci a tak konzer-
vovat tradicni rdz venkovské krajiny. Mnohé krajové
odrddy jsou propojeny s jejich tradi¢nim vyuZitim
a s technologiemi zpracovani.

Po druhé svétové vdlce doslo k velkym zménam
v zemédélstvi; industrializace vyZadovala nové
odrldy péstovanych plodin. Dosud ¢asto péstované
a mistné vyuzivané krajové odr(idy zacaly rapidné
mizet a byly nahrazovany mnohem vykonnéjsimi
odrGdami. V zemich socialistického tabora vyzado-
vala kolektivizace a scelovani 1and odrldy vhodné
do velkovyroby. Za¢atkem druhé poloviny 20. sto-
leti pocitila krajina vliv socializace venkova. Nastal
proces scelovani, likvidace mezi, melioracf a jinych
pozemkovych Uprav. Na polich se zacaly péstovat
monokultury, doslo k Ubytku selskych sad(, ovoc-
nych stromoradi a rozptylené krajinné zelené viibec.?
Staré odrlidy se udrzely v marginélnich oblastech po-
mérné bézné do konce 70. let 20. stoleti. V 80. letech
tradicni polni materialy prakticky vymizely z kultury
a zlistaly zachovédny pouze dlouhovéké ovocné dfe-
viny (doprovodnéd vegetace komunikaci, staré selské
sady apod.) i nékteré zeleniny a okrajové plodiny jako
kofeninové a Iécivé druhy v zahradach. V 90. letech,
po politickych zménéach, doslo k restitucim a zmé-
nadm v pozemkové drzbé. Tyto zmény se bohuZel
projevily ve vztahu k zachovani starych krajovych
odr(d negativné a mnoho tradi¢nich materidll se jiz
nepodafilo zachranit.

2 TETERA, Véclav. Zachrana starych a krajovych odrid ovocnych
drevin. Metodika CSOP ¢. 4. Veseli nad Moravou: Cesky svaz

ochrénct pfirody, 2003.
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V soucasné dobé se zménou zemédélskych priorit
se v§ak trh pro zajimavé krajové odrlidy znovu ote-
vird, zejména ve spojeni s low-input a ekologickym
zemédeélstvim, rozsifujicim se zajmem o tradiéni
a zdravou vyZivu, vegetaridnstvi a zvySujicimi se
pozadavky na diverzifikaci druh( a odrd. Rovnéz je
zaznamendn zajem o péstovani tradi¢nich kofenino-
vych, léCivych a okrasnych rostlin ve venkovskych
a rekreacnich zahradéch, které v minulosti ustou-
pily rychle se rozsifujicim mddnim vypéstkim.® A¢
mohou mit krajové odridy nizsi vynos, vyznacuji
se jinymi dobrymi uzitkovymi vlastnostmi, zejména
dobrou stabilitou vynosu, zvySenou odolnosti vici
chorobam a §kldclm a minimalni péstitelskou
narocnosti. Navic jsou cenény jako mistni speciality.
Vyznamnym pfelomovym bodem v uchovaéni ge-
nofondu v Ceské republice bylo pfijeti Narodniho
programu konzervace a vyuziti genetickych zdrojl
rostlin a agrobiodiverzity (NPGZR)* v roce 1993,
ktery zajistil setrvalou konzervaci generativné
mnozenych druhd v Genové bance a vegetativné
mnozenych druhl v kolekcich fesitelskych dstavl
(ex situ konzervace). NPGZR podporuje i alternativni
konzervaci on-farm zejména v regionu pGvodu.

3 RAGGI, Lorenzo, PACICCO, Luca C., CAPRONI, Leonardo,
ALVAREZ-MURIZ, Clara, ANNAMAA, Kiilli, BARATA, Ana
M., BATIR-RUSU, Diana, DIEZ, Maria J., HEINONEN, Maarit,
HOLUBEC, Vojtéch, KELL, Shelagh, KUTNJAK, Hrvoje, MAI-
ERHOFER, Helene, POULSEN, Gert, PROHENS, Jaime, RALLI,
Parthenopi, ROCHA, Filomena, RUBIO TESO, Maria L., SAN-
DRU, Dan, SANTAMARIA, Pietro, SENSEN, Sarah, SHOEMARK,
Olivia, SOLER, Salvador, STRAJERU, Silvia, THORMANN, Imke,
WEIBULL, Jens, MAXTED, Nigel and NEGRI, Valeria. Analysis
of landrace cultivation in Europe: A means to support in situ
conservation of crop diversity. Biological Conservation. 2002,
267:109460; MAGGIONI, Lorenzo, NORIEGA LOPEZ, Isabel,
LAPENA, Isabel, HOLUBEC, Vojtéch and ENGELS, Johannes
M. M. Collecting plant genetic resources in Europe: A survey
of legal requirements and practical experiences. In: COOLSA-
ET, Brendan et al. Implementing Nagoya protocol. Leiden: Brill
Nijhoff, 2015, pp. 327-362.

4 HOLUBEC, Vojtéch, JANOVSKA, Dagmar a PAPOUSKOVA,
Ludmila. Metodika on-farm konzervace starych a krajovych
odrid zemédélskych plodin. Praha: Vyzkumny Gstav rostlinné
vyroby, 2020.



Definice krajovych a starych odrud

Krajové odrlidy jsou variabilni populace, které jsou
vizualné rozpoznatelné, obvykle maji mistni ndzeyv,
nebyly vytvofeny kiZzenim ve $lechtitelském procesu
a jsou charakterizovény souborem adaptaci k mist-
nim podminkam prostfedi v oblasti svého vzniku
(jsou tolerantni k biotickym a abiotickym stresorlim
v oblasti) a jsou tésné spojeny s uZivateli, jejich zna-
lostmi, zvyky, lidovymi tradicemi a svétky, na které
lidé produkty pfipravovali a tyto krajové formy jsou
zpravidla péstovany dodnes.®

Staré Slechténé odridy zahrnuji semenné i vegeta-
tivné mnoZené odrlidy s uzsf genetickou variabilitou
nez krajové formy. Mnoho starych $lechténych
odr(d® bylo zaloZeno na krajovych formach prostfed-
nictvim jejich profesionalniho zlepSovani Slechtiteli.
Krajové i staré odrddy jsou zpravidla regiondlné
péstovany. Pfi konzervaci v pfirodnich podminkéach,
tzv. v on-farm managementu, prochazeji semenné
materidly dal$im vyvojem v prdbéhu péstovani
a mnozeni v dGsledku ovliviiovéni prostredim. Né-
které krajové i staré odrlidy mohou byt udrzovany,
protoZe pokryvaji regionalni poptavku po mistnich
specialitach a pro mistni produkty. V ramci EU je
mozno staré restringované odrlidy registrovat jako

5 Sumarizovéno dle HARLAN, Jack R. Our vanishing genetic
resources. Science. 1975, No. 188, pp. 618-621; MAXTED,
Nigel, NEGRI, Valeria and VETELAINEN, Merja. European LR
conservation: an introduction. In: VETELAINEN, Merja, NEGRI,
Valeria and MAXTED, Nigel, eds. European Landraces: On-
-farm Conservation, Management and Use. Bioversity Techni-
cal Bulletin No. 15. Rome: Bioversity International, 2009, pp.
1-2; RAGGI, Lorenzo, PACICCO, Luca C., CAPRONI, Leonardo,
ALVAREZ-MUNIZ, Clara, ANNAMAA, Kiilli, BARATA, Ana
M., BATIR-RUSU, Diana, DIEZ, Maria J., HEINONEN, Maarit,
HOLUBEC, Vojtéch, KELL, Shelagh, KUTNJAK, Hrvoje, MAI-
ERHOFER, Helene, POULSEN, Gert, PROHENS, Jaime, RALLI,
Parthenopi, ROCHA, Filomena, RUBIO TESO, Maria L., SAN-
DRU, Dan, SANTAMARIA, Pietro, SENSEN, Sarah, SHOEMARK,
Olivia, SOLER, Salvador, STRAJERU, Silvia, THORMANN, Imke,
WEIBULL, Jens, MAXTED, Nigel and NEGRI, Valeria. Analysis
of landrace cultivation in Europe: A means to support in situ
conservation of crop diversity. Biological Conservation. 2002,
No. 267, p. 109460; ZEVEN, Anton C. Landraces: A review of
definitions and classifications. Euphytica. 1998, No. 104, pp.
127-139.

6  VEvropé se jako nova $lechténi chapou vysledky po druhé
svétové valce. U nds byl zalozen specializovany vyzkumny
Ustav v roce 1951; odridy vzniklé do tohoto roku jsou oznaco-

vany jako stara $lechténi, od roku 1952 jako $lechténi nova.
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,2uchovdvané odrddy"’, nebo odrlidy zelenin bez
aktualni komeréni hodnoty (odrlidy vyslechténé pro
péstovani za zvlastnich podminek®) a tim Ize umoznit
jejich obchodovani a péstovani on-farm. V CR se
pravidla pro uchovavané odriidy a odriidy zelenin bez
komer¢ni hodnoty fidi § 35a-c Zakona ¢. 219/2003
Sb., 0 obéhu osiva a sadby.’

Pocatky péstovani, Slechténi
a konzervace krajovych
a starych odriid v CR

Jiz v 7. stoleti se okolo klaster(l vytvérely ovocné
sady a ovoce se dale odsud rozsifovalo k lidem.
Zminky o ovocnych zahraddch se dochovaly v za-
kladacich listinach klaster(, ale skute¢ny rozkvét
nastava v dobé vlady Karla V.10

7  Dle Commission Directive 2008/62/EC of 20 June 2008 pro-
viding for certain derogations for acceptance of agricultural
landraces and varieties which are naturally adapted to the
local and regional conditions and threatened by genetic
erosion and for marketing of seed and seed potatoes of
those landraces and varieties (Text with EEA relevance), pp.
13-19. [online] Dostupné z: http://eurlex.europa.eu/search.
html?qid=1460528596036&text=2008/62/EC&scope=
EURLEX&type=quick&lang=en, cit. 10. 8. 2023.

8  Dle smérnice Commission Directive 2009/145/EC of 26 Novem-
ber 2009 providing for certain derogations, for acceptance of
vegetable landraces and varieties which have been traditionally
grown in particular localities and regions and are threatened by
genetic erosion and of vegetable varieties with no intrinsic va-
lue for commercial crop production but developed for growing
under particular conditions and for marketing of seed of those
landraces and varieties (Text with EEA relevance). [online]
Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2009/145/0j,
cit. 10. 8. 2023.

9  Zékon o uvadéni do obéhu osiva a sadby péstovanych rostlin
(zakon o obéhu osiva a sadby) ¢. 219/2003 Sh. In: Sbirka
zdkon(. 2003, ro€. 2003, Eastka 79, €. 219, s. 4053-4075.

10 RIHA, Jan. Ceské ovoce. Dil 3: Jablka. Praha: Cs. pomolog.
spoleénost, 1919.
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V/16. stoleti jsou informace o ovocnictvi zaznamena-
ny v zapiscich Jozy z Rozmberka (z let 1540-1543),
ktery varuje pred kupovanim roubovi z krajd cizich,
aby domaci dobré druhy nevesly v zapomenuti, i Pav-
la z Pouchova (z roku 1554), kde je pséno, Ze ,v zemi
této jest ovoce a vina vyborného a jinych vselikych ou-
rod zemskych velkd hojnost a Ze tak zemé Ceskd jest
jesté jako spizirna Germdnie"”. V pribéhu tricetileté
vélky a v obdobi po ni byly nékteré odr(idy zaneseny
do zahranic¢i, pfikladem mdze byt odrida jablka
Vejlimek', plivodem z vychodnich Cech, zndmé4 jako
,Cervené §tétinské', ktera se na konci 17. stoleti
oznacovala jako Vejlinek chocholaty’. V 18. stoleti
bylo zndmou odrlidou na Hoficku ,Malinové' nebo na
Litomyslsku ,KoSikové'. Podébradsky dékan Matéj
Réssler (1754-1829), popsal v Cechdch na 129 druhd
jablek, 94 hrusek, 15 druh( sliv a $vestek. Zalozil
také ovocny sad, kde péstoval pfes 800 jabloni, 50
druh( hrusek, 300 druh( tfesni, 132 druhd sliv, ale
také ofechy, angresty a rybizy. Rossler jako jeden
z prvnich zacal hajit plvodnost ¢eskych druhd,
které byly v zahrani¢i pouze pfejmenovany. Po jeho
smrti bylo vice nez 5 000 stromk( zahrnujicich pres
1400 druhl odkoupeno vlastenecko-hospodafskou
spole¢nosti. Na vyrocni zemské vystavé v roce 1891
bylo pfedstaveno mnozstvi odrlid ovoce, které se
v té dobé na naSem Uzemi péstovalo. Mezi vyslovné
ceské byly Fazeny nésledujici odrlidy jablek: ,Mi-
Senské’, Panenské’, ,Sélové', koZené Ceské', Ales'
atd. Odr(ida ,Malinové holovouské' bylo na vystavé
ve Vidni v roce 1888 uznano jako nejlepsi v celé ra-
kousko-uherské fisi a draze prodavano do Némecka.
Déle se péstovaly odrldy jako napf. ,Reneta vitézna',
JFrancouzska skvostnd reneta’, ,Jadrna¢ Ribstondv',
Ceské usglechtilé', ,Rozmarinové broumovské', Hlo-
hovské', ,Filshovo kartuzianské’ atd. U hrusek byly
péstovany ,Maslovka’, ,Hardyova', ,Napoleonova/,
,Lesni’, , Tahlebenova', aj."? JeSté pocatkem 50. let 20.
stoleti se u nds hojné vyskytovaly a nékteré z nich se
péstuji dodnes (,Panenské ceské', ,Jadernicka mo-
ravskd', ,Holovouské malinové’, ,Chodské', ,Smifické

11 KAFKA, Josef. Ovocnictvi. In: BRAF, Albin, FORT, Josef,
LISKA, E. K, SEDLAK, J., TRAKAL, J. a VELFIK, Alb. V. (eds.).
Sto let préce. Zprdva o vSeobecné zemské vystavé v Praze
1891. Dil lll. Obraz, kulturni vyznam a vysledky vystavy. Praha:
Vykonny vybor v§eob. zemské jubilejni vystavy v Praze roku
1891, 1895, s. 107.

12 KAFKA, Josef. Ovocnictvi. c.d.

13 BLAZEK, Jan. Souhrnny sortiment jabloni z hlediska odolnosti
proti chorobam. Rostlinolékar, 1996, ¢. 2, s. 15-17.
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vzécné'). Podle dosavadnich pomologickych praci se
odhaduje dnesni pocet plivodnich krajovych odrid
na Gzemi Ceska mezi 200 a7 400.

Pocétky slechténych odrld zelenin na dzemi es-
kych zemi Ize datovat do 12. stoleti. V Sedleckém
klastefe u Kutné Hory se zavadélo specializované
péstovani kfenu v Maling, z kldStera v Moravském
Krumlové péstovani chfestu v lvancicich, v dosud
zachované zahradé Kl&Sterniho Hradiska u Olomou-
ce se objevila odriida kvétaku ze Stfedomofi. Krajové
odrddy zeli se u nds vyvijely v péstitelsky pfiznivych
mistech jiz od stfedovéku. Zndmé bylo zeli kolinské,
bydZovské, hradecké, bolehostské, libanské, hofické,
ficanské, taborské, veselské, kfimické, olomoucké,
méFické. Slechténim zeli ke krouhdni vynikl rod Pou-
rCi na Hoficku, zprvu ve vesnicce Vinice, kde rychtaf
Josef Pour zacal s péstovanim koncem 18. stoleti™
Zatéatkem 19. stoleti byla jiZ osiva zelenin pfedmé-
tem obchodni ¢innosti. V katalogu prazského kupce
J. F. Konvaliny z roku 1811 se nabizel sortiment
35 druh( zelenin, mnohé v ¢etnych odrldéach,
18 saldtd, 10 zeli, 4 kedlubny aj., ale pfevaZovaly
nazvy krajovych odrGd némeckych, francouzskych,
holandskych, anglickych.'®

V eskych zemich byl vyznam rostlinnych genetic-
kych zdrojl pro $lechténi rozpoznén jiz v ranych
fézich.'® Krajové formy plodin shromazdovali nejprve
plvodni §lechtitelé, ktefi z nich vybérem §lechtili
nové materidly (odrldy) a zavadéli je praktického
vyuZiti. Tyto aktivity probihaly nejprve bez oficidiniho
dohledu. V éeskych zemich v ramci Rakouska-Uher-
ska bylo doporu¢ovano péstovat plvodni odrddy,
které byly zuslechtovény v ¢eskych podminkéch.

14 LUZNY, Jan a PETRIKOVA, Kristyna. Pohled do historie a tra-
dic péstovéni a Slechténi zeleniny I. Zahradnictvi. 2005, 97,
€. 8,s.20-29; LUZNY, Jan a PETRIKOVA, Kristyna. Pohled do
historie a tradic péstovani a §lechténi zeleniny Il. Zahradnic-
tvi. 2005, 97, ¢. 9, s. 39-41.

15 Tamtéz.

16 BARES, Ivo and DOTLACIL, Ladislav. 1998. History of Genetic
Resources Studies in the Czech Republic. In: DOTLACIL, Ladi-
slav and STOLC, Karel Jan, eds. National Programme on Plant
Genetic Resources Conservation and Utilization in the Czech
Republic. Praha: Ministry of Agriculture, 1998, pp. 4-8.



K nejstar$im zpravam o péstovanych odriiddch
psenice patif Udaje Antonina Adama Smida.” Nejvice
roz$ifenou odriidou byla ,obyéejné odrdda pSenice
zimni ¢ervenka“, pSenice ry$ava ¢ili ocdskova, cer-
nd, chlupatd ¢i sametova, déle jezata, sméstnana
a nadufeld.

Mezi nejstarsi $lechtitele v Cechach patfil Emanuel
Proskowetz v Kvasinach, ktery se zaslouzil o z&-
chranu handckych jeémend, zejm. odr(idy ,Pedigree’,
1872.18 Slechténim se zabyvali i mnozi statkafi, kteff
péstovali osivo krajovych odrld, které zuslechtovali
a pak prodévali zemédélcim.” Na Slechtitelskych
velkostatcich kniZete Salmy v Rajci (1856) a hrabéte
Seilera z Arsporgl v Pfilepech (1864) byly zakladény
pokusné stanice na zuslechtovéni osiv.

V nové vzniklém Ceskoslovensku bylo nafizenim
360/1919 Sb., které navazovalo na Fi§sky zakon ¢.
307 ze dne 24. Cervence 1917 a uhersky zdkon &.
LXIII. z roku 1912, zavedeno za Ucelem podporovani
zulechtovani rostlin a ziskévani bezvadného osiva
a s&di uzndvani plivodnosti odrid a uznavani osiva
jakoZ i sadi kulturnich rostlin.

0d pocétku 20. stoleti rdzné vyzkumné a $lechtitel-
ské instituce na Gzemi CR shromazdovaly péstované
soustfedéno ve tfech klicovych institucich:

+ Zemédeélsko-botanickd vyzkumna stanice v Tabore
(1880-1919) se zaobirala zkousenim je¢mene od
roku 1899 a od roku 1903 i dal$ich plodin, jako je
pSenice.

- Stanice Ceské technické univerzity v Jengi u Prahy
(zaloZena v roce 1898) provadéla testovani rliznych
druhl a odrdd. V roce 1920 byla pfemisténa na
pokusny statek Uhfinéves, nasledné zaclenéna do
nové zalozenych Zemédeélskych vyzkumnych Gstavi
v Praze. Tento statek pfevzal i sbirky Zemédélsko-
-botanické vyzkumné stanice v Tabore po jejim
zruSeni. V roce 1948 se instituce prestéhovala do
Doksan a pozdéji v roce 1952 do nové ustaveného
Vyzkumného Ustavu rostlinné vyroby, Praha-Ruzyné.

17 SMID, Antonin Adam. Péstovéni obilnich poZitkd. Praha: . L.
Kober, 1865.

18 PROSKOWETZ, E. Nutnost zachovati krajové sorty hospodar-
skych kulturnich rostlin. Véstnik Ceskoslovenské akademie
zemédélské, 1926, 11, s. 1085; CHMELAR, Frantisek. Vyznam
Proskovcovy prace pro zvelebeni hanackého jecmenarstvi.
Véstnik CAV. 1929, V, s. 870-873.

19 KOCGNAR, Karel Rostlina ve sluzbdch ¢lovéka. Brno: Zivot
aprace, 1948.
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Shirka ustavu tehdy obsahovala 2 847 odr(id obilnin,
luskovin, olejnin a ¢astecné picnin.

+ Moravské zemské vyzkumné Ustavy v Brné byly
zaloZzeny v roce 1919 a také shromazdovaly a vyuZzi-
valy regiondIni odrldy, pfedevsim béhem 30. let 20.
stoleti. Stejné aktivni byl Moravsky zemsky Ustav
pro zu$lechtovani plodin v Prerové, ktery se zabyval
i Slechténim. Velka sbirka Inu byla vytvofena béhem
druhé svétové valky ve Vyzkumné stanici pro pfadné
rostliny v Sumperku-Temenici. V obdobi 1951-1954
byly sbirky moravskych dstav( premistény do nékoli-
ka nové zfizenych instituci, zejména do Vyzkumného
Ustavu obilnafského v Kroméfizi, Vyzkumného dsta-
vu picninarského v Troubsku a Vyzkumné stanice
travinafské v Roznové pod Radho§tém.

V uvedenych institucich se uchovaly krajové odrldy
a staré Slechténé odrddy z pocatku 20. stoleti.
Stejné tak jsou z historickych vysadeb, uchovéva-
nych nebo zdokumentovanych v ramci vyzkumnych
Ustav(, zachovany odr(idy ovoce a okrasnych rostlin.
Zalozeni Narodniho programu konzervace a ucho-
vavdni genetickych zdrojd rostlin a agrobiodiverzity
(déle NPGZR) ukotvilo zdvaznost konzervace geno-
fondu v CR a umoznilo jeho centrélni financovani.
Ndsledné pfijaty Zakon ¢. 148/2003 Sh. o gene-
tickych zdrojich rostlin a mikroorganisma? zajistil
legislativni rdmec pro existenci NPGZR.

Po vzniku Ceskoslovenska byl definovan termin
,plvodni odriida“, kterou mohla byt nazyvéna pouze
takova, kterd prosla uzndvacim fizenim publikova-
nym v zakoné ¢. 128/1921 Sh. o uznévéni plivod-
nosti odridd, uznavani osiva a sadi a zkouseni odr(id
kulturnich rostlin.?' Seznam plvodnich odrdd byl
pak vydany ve Véstniku vyddvaném Ministerstvem
zemeédeélstvi. Tyto Véstniky byly publikovany aZ do
roku 1941, kdy byly nahrazeny Listinami povolenych
odriid.?? Udaje z téchto Listin o historickém materialu
krajovych a Slechténych odrid od pocétku §lechténi

20 Zéakon o konzervaci a vyuzivani genetickych zdroji rostlin
a mikroorganismd vyznamnych pro vyzivu a zemédélstvi
(zékon o genetickych zdrojich rostlin a mikroorganismu)
€. 148/2003 Sh. In: Shirka zdkond. 2003, ro¢. 2003, ¢astka 57,
€. 148,s.3270-3278.

21 Zé&kon o uznavani plivodnosti odriid, uznavéni osiva a sadi
a zkou$eni odrld kulturnich rostlin ¢. 128/1921 Sb. In: Shirka
zékond a nafizeni statu Geskoslovenského. 1921, roé. 1921,
¢astka LXXVII, €. 128, s. 487-488.

22 Vladni nafizeni €. 69/1941 Sb. ze dne 10. fijna 1940 o osivu
a sadbé. In: Shirka zékond a nafizeni Protektordtu Cechy
a Morava. 1941, roC. 1941, ¢astka 18, ¢. 69,s. 175-184.
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RozloZeni Zivotnosti jednotlivych odrid podle
skupin plodin v prehledu povolenych odrid z let
1941-2000 (autor Vojtéch Holubec)

na nasem Uzemi do roku 2000 byly shromazdény
a prevedeny do formy databaze.? Databaze byla
analyzovana z hlediska podilu plodin a skupin
plodin, odriid a jejich Zivotnosti (délka registrace).
Prdmérna Zivotnost odrlidy byla spocitdna na 8,1
let. RozloZenfi Zivotnosti jednotlivych odrld podle
skupin plodin ukazuje graf 1. Vysledky jsou zatizeny
chybou absence exaktni informace v databazi pred
rokem 1941. Rada materiél(i byla uvedena v Listindch
povolenych odrid jen jednou, ato v letech 1941,1948
nebo vyjimecné pozdéjsich (658 odrld). Tyto odri-
dy Ize povazovat za nejstarsi krajové a mohly mit
naopak Zivotnost dlouhou, 30-50 let pfed publikaci
prvni Listiny. Vaclav Némec et al.? uvadi prehled
uznanych nejstar$ich odrfid obilnin od roku 1922
a luskovin od roku 1928. Nékteré odrlidy se udrzely

23 HOLUBEC, Vojtéch, ed. Prehled a popis odrid zemédélskych

Lah,

plodin od pocétku ceskoslovi ) a Ceského slechténi do

roku 2000 - Inventory and description of cultivars of agricul-
tural crops since the beginning of Czechoslovak and Czech
breeding to the year 2000. Praha: Vyzkumny Ustav rostlinné
vyroby, 2017.

24 NEMEC, Véclav et al. 2000. Almanach deského a moravského
Slechténi rostlin. Praha: ceskomoravska Slechtitelska a seme-

néfska asociace, 2000.
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v sortimentu po celou sledovanou dobu do roku 2000
(vice nez 60 let). Jednd se zejména o odrlidu prosa
,Hanécka mana’, minoritni druhy kofeni napf. ma-
tefidouska tymian ,Krajovy', lékofice ,Hladkoplodd
krajova’, pelynék kozalec \Krajovy'. Krajové odridy
ovocnych drevin a révy vSak mohou mit skute¢nou
zivotnost 150-300 let, ale neexistuji odpovidajici za-
znamy. Vysledky inventarizace doméciho materidlu
Slechténych odriid dokumentuje prehled od pocatku
Slechténi do roku 2000. Porovnani databdze inventa-
rizace odr(id z historickych prameni se soutasnou
databdazi genetickych zdrojl rostlin GRIN Czech
dokumentuje materialy, které se dochovaly a které
se ztratily nebo nikdy do kolekci Narodniho programu
rostlin nebyly zafazeny.?®

Dle informacniho systému GRIN Czech je nyni v ko-
lekcich Narodniho programu rostlin evidovano 4 335
krajovych a starych odrdd (Tab. 1). V rdmci projektu
AGENT (Horizon 2020) se pfipravuje zpfistupnéni
historickych dat o kolekcich pSenice a jeémene do
mezindrodni databdze EURISCO.

25 HOLUBEC, Vojtéch, ed. Pfehled a popis odrid zemédélskych
plodin, c.d.



Plodiny Pocet GZR
Obilniny, pseudoobilniny a kukufice 1756
Zeleniny 992
Ovocné stromy, rybizy 583
Pradné plodiny 500
Luskoviny 256
Kvétiny 55
Lécivé a aromatickeé a koreninové zeleniny 47
Olejniny 42
Tabak 27
Brambory 25
Chmel 23
Picniny 15
Vinnd réva 9
Traviny 5
Celkem 4335

Sbéry krajovych odriid v CR

Kromé odrlid, které byly historicky uchovavany na
pracovistich jednotlivych plodinovych Ustavd, byly
krajové odrddy ¢i Slechténé odrldy nalézany v pri-
béhu sbérovych expedic. Od pocatku 90. let byla shé-
rové cinnost organizovana kolektivem Genoveé banky
Vyzkumného Ustavu rostlinné vyroby v Praze-Ruzyni
a slovenské Genové banky Vyzkumného dstavu rost-
linné vyroby v Piestanech s Ugasti obilnaf(, picnina-
f{i, travinafl a ovocnard k zabezpecdeni shéru krajo-
vych odrdd a planych druh( pfibuznych kulturnim.?
V Cesku bylo celkem uskuteénéno 30 spolegnych
sbérovych expedic a mnoho individudlnich cest do
oblastibotanicky bohatych a zéroven s potencialnim
vyskytem krajovych materidl. Jednalo se zejména

26 VYMYSLICKY, Tomas a HOLUBEC, Vojtéch. Collecting of
plant genetic resources in the Czech Republic. In: PETROVA,
Maria nad SABAEVA, Maria, eds. Conference proceedings:

135 years of Agricultural Science in Sadovo and 40 years of the
Institute of Plant Genetic Resources - Sadovo. Sofia - Plovdiv:
Agricultural Academy - Institute of Plant Genetic Resources
»Konstantin Malkov*“, 2017, pp. 34-40.
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Pocet krajovych a starych odriid evidovanych
v Nérodnim programu rostlin

0 oblasti, které byly historicky osidleny, ale po druhé
svétové valce se staly naraznikovymi plochami statni
hranice nebo vojenskymi prostory. Navstivené lokali-
ty pomérné dobfe pokryvaji izemi republiky. Semen-
né plodiny se dochovaly regionalné: sbér krajovych
materiald byl Gspésny pfevazné na vychodni Moravé
ana Slovensku a bylo sebréno celkem 235 vzork(.

Mezi prvni Gspésné nalezy expedice v Ceskosloven-
sku roce 1990 patfi pSenice dvouzrnka (Triticum
dicoccon var. serbicum?). Tradiéné byla péstovana
na moravsko-slovenském pomezi v Bilych a Malych
Karpatech mistné nazyvand ryZ. Nachazela se ve
vice varietach, zejména Cervend a bild. Mistni oby-

27 HOLUBEC, Vojtéch. Genetické zdroje rostlin a zdravd vyZiva.
Praha: Ministerstvo zemé&délstvi CR, 2014, s. 12-15; HER-
MUTH, Jifi a HOLUBEC, Vojtéch. Staré tradicni druhy obilnin
ajejich vyznam pro vyzivu. In: ZEDEK, Vlastimil, JANDOVA,
Rendta a HOLUBEC, Vojtéch. Genetické zdroje rostlin a zdrava

vyZiva. Praha: Ministerstvo zemédélstvi CR, 2014, s. 16-19.
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Mapa shéri genetickych zdroji
rostlin 1990-2022

vatelé si ji cenili pro své bezvadné a nezastupitelné
chutové vlastnosti. Pouzivali ji na vyrobu krup do
polévek a jelit, jako pfilohu i samostatné jidlo. Byly
ziskény 3 vzorky starsich osiv od tff majiteld kopa-
ni¢ard. Tyto dvouzrnky uz nebyly péstovany po 3, 5
nebo 10 let a byly uchovavéany na pdach.

Hrachor sety (Lathyrus sativus) byl tradicné péstovan
zejména na Moravé a Slovensku. V roce 1990 obje-
ven na dvou polickdch v Bilych a Malych Karpatech.
Zde ho obyvatelé nazyvali cicer. Pravou cizrnu (Cicer
arietinum) néktefi stafi obyvatelé znali, ale sdélili
nam, Ze uz se ddavno nepéstuje. Hrachor pouzivali
do polévek spolu se zahradnim bobem (Faba vulga-
ris). Nezrald zelend semena byla konzumovéna za
syrova jako zeleny hrasek. Velmi zajimavy typ ¢iroku
zrnového (Sorghum bicolor) s hustym vietenovitym
plodenstvim tmavohnédé barvy a s velkymi semeny
byl nalezen v zahradce v podh(fi Bilych Karpat
u Velké nad Velickou v roce 1993. Zajimavy byl
nalez staré kulturni plodiny pochézejici z Blizkého
vychodu - ¢ernuchy seté (Nigella sativa), ktera se
pouZivala spolu se sezamem na posyp bilého peciva
achleba. V ramci skupiny ovocnych drevin probihalo
mapovani vyskytu krajovych odrdd v pfihrani¢nich
oblastech, které byly mnohem bohat$i na krajové
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materidly. Napf. na Sumavé byla znovu objevena
zanikla odrdda hrusky Solnohradka.?

Konzervace krajovych odrid

Konzervaci genetickych zdrojl rostlin Ize zajistit
jejich udrzovanim v genofondovych kolekcich na
pracoviStich k tomuto povéfenych, zpravidla mimo
misto vzniku odrdd, tzv. kolekcemi ex situ.? Genera-
tivné mnozené plodiny se udrzuji semeny ulozenymi
klimatizované v genovych bankach. Vegetativné
mnozené plodiny se musi udrZovat v polnich nebo
zahradnich vysadbéach, sadech, vinicich nebo alter-
nativné v in vitro podminkach nebo v tekutém dusiku
(kryokonzervace). Alternativni metodou k ex situ

28 PAPRSTEIN, Franti$ek, HOLUBEC, Vojtéch and SEDLAK, J.
Inventory and conservation of fruit tree landraces as cultural
heritage of Bohemian Forest (Czech Republic), indicators for
former settlements of ethnic minorities. Genetic Resources
and Crop Evolution. 2015, 62, No. 1, pp. 5-11.

29 ZEDEK, Vlastimil, KRIZKOVA, Iva, ZABOJOVA, Petra, DROBI-
KOVA, Katefina, HOLUBEC, Vojtéch, MATLOVA, Véra, KOMi-
NEK, Petr, NEMECEK, Tomés, PAPOUSKOVA, Ludmila, NOVOT-
NY, David a JANOVSKA, Dagmar. Narodni program konzervace
a vyuzivani genetickych zdrojd rostlin, zvitat a mikroorganismui
vyznamnych pro vyZivu a zemédélstvi na obdobi 2023-2027.
Praha: Ministerstvo zemédélstvi CR, 2022.



Selka poskytujici krajovou odridu pSenice
dvouzrnky v Malych Karpatech, 1990
(foto Vojtéch Holubec)

uloZeni je konzervace on-farm,*® tj. na misté plvodu
¢i vysadby. Metoda on-farm je zaloZena na zamér-
né, zejména plvodni historické vysadbé kulturnich
rostlin za Ucelem vyuZiti jejich produkce nebo v sou-
¢asnosti i pouze ochrany genofondu. Jako on-farm
konzervace mohou slouzit staré sady, aleje, farské
zahrady, muzea v pfirodé a jiné vysadby, které maji
své majitele nebo pecovatele.

Mnozenim, distribuci a prodejem registrovanych
odr(d se zabyvaji akreditované semenarské organi-
zace. Mnozeni, distribuce a prodej krajovych odrld,
které nejsou registrovany podle Zakona o obéhu osi-
va a sadby €. 219/2003 Sb.*" a vyhlaska €. 129/2012
Sb.%2, je v rozporu s timto zékonem. Neplati to v§ak
pro narodni genové banky, které se nezabyvaji
prodejem osiva. Resenim, jak obchodovat s krajo-

30 MAXTED, Nigel, NEGRI, Valeria and VETELAINEN, Merja.
European LR conservation: an introduction, c.d.

31 Zékon o uvadéni do obéhu osiva a sadby péstovanych rostlin
(zakon o obéhu osiva a sadby) ¢. 219/2003 Sh., c.d.

32 Vyhlaska o podrobnostech uvadéni osiva a sadby péstova-
nych rostlin do obéhu ¢. 129/2012 Sb. In: Shirka zékond. 2012,
ro¢. 2012, castka 48, ¢. 129, s. 1962-2208.
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vymi a starymi materidly, je registrovat je jako tzv.
uchovévané odrlidy, potom je mozné je obchodovat.
Krajové a staré odrlidy uchovavaji a poskytuji i pri-
vatni firmy (nevladni organizace). Pfikladem jsou
Svycarskd Pro Species Rara, rakouskd Archa Noe-
mova, italska Rete Semi Rurali, u nds napf. Gengel.
V Evropé i u nds prodavaji osivo i privatni tzv. semin-
kovny, kde vSak neni zaru¢ena pravost materialu.

Zivé kolekce v muzeich

Zajisténi on-farm konzervace v zemich, kde nejsou
dlouhodobé farmarskeé tradice udrzovani krajovych
a rodinnych odrdd, nebo kde byly tradice pretrhény
socializaci venkova, se jevi jako nejperspektivnéjsi
moznost konzervace pravé v muzeich v pfirodé.
Tradicni odrlidy plodin se péstuji pro demonstraci
navs§tévnikim v historickém kontextu dobovych sel-
skych budov v primitivnim nebo historickém polnim
systému hospodarstvi. Hlavnim zamérem je zde
vzdélavaci funkce a zvySovéni povédomi o starych
odridach. Dale Ize zajistit optimalni dynamicky
vyvoj nékolika vybranych lokdlnich populaci bez
ovliviiovani komerénimi odridami. V muzeich jsou
genetické zdroje spojeny s tradi¢nimi technologiemi,
které jsou zde demonstrovany vefejnosti, ale také
konzervovany, aby neupadly v zapomnéni. Muzea
v pfirodé jsou asi jedind mista, kde mohou byt staré
krajové odriidy udrzovany historickym zpisobem
obhospodafovani. Muzea dokumentuji pohled na
kulturni Zivot v regionu, jak mohla vypadat historicky
Ceskd, moravska nebo slezska vesnice a co se pésto-
valo v zahraddch a na polich v regionu. V neposledni
fadé v muzeich v pfirodé Ize zajistit dlouhodobou
udrZitelnost on-farm konzervace, coZ je vyznamny
faktor pro tuto volbu.

Kazda plocha on-farm konzervace musi mit svého
spravce, je to jmenovany pracovnik muzea, ktery ma
konzervované genetické zdroje odborné na starosti.
Informuje garanta konzervace o stavu plochy a ucho-
vavanych genetickych zdrojich. Garantem on-farm
konzervace je pak feSitel kolekce pfislu§né plodiny,
povéreny pracovnik Ndrodniho programu rostlin. Ma
za Ukol kontrolovat pravost materiald a vyjadfovat se
ke zplisobu péstovani.
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Psenice dvouzrnka (Triticum dicoccon var.
serbicum) z Bilych Karpat, 1990 (foto V. Holubec)

Zavérem

Krajové odrldy jsou svédectvim zemédélské vyspé-
losti néroda a jeho kulturnich tradic, nebot jsou tésné
navazany na tradi¢ni technologie, zplsoby selského
hospodareni, zivotni styl, zvyky a kulinafské tradice.
Potfeba kvalifikované uchovat krajové odridy pro
$lechténi metodou on-farm se dobfe snoubi's ucho-
vanim lidové architektury a tradi¢nich zemédélskych
technologii v muzeich v pfirodé. Zbyva jen tuto plod-
nou spolupréci podporovat.
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Cirok zrnovy (Sorghum bicolor) sebrany u Velké
nad Velickou, Bilé Karpaty v roce 1993
(foto V. Holubec)



Cernucha seté (Nigella sativa), sebrana
na Dunajovickych kopcich na Moravé
(foto V. Holubec)

Plod odrtidy hrusné Solnohradka
(foto Ludék Ondruch)
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Summary

The potential for preserving old and regional
varieties in the Czech Republic

Vojtéch Holubec - Dagmar Janovska - Ludmila Papouskovd
Crop Research Institute, Gene Bank

ABSTRACT

Regional and traditional old varieties embody the cultural
wealth not only of a particular region, but of an entire nation.
In 1993, the Czech Republic’s National Programme for the
Conservation and Preservation of Plant Genetic Resources
and Agrobiodiversity was established in order to conserve
and preserve these resources, including regional and old
cultivated varieties. The programme’s database currently
lists 4335 regional and old varieties. The inventory of gene-
tic material from regional and old varieties documents the
situation from the outset of cultivation until 2000, showing
which materials have been preserved up to the present day.
The gene bank preserves seed material, while vegetatively
propagated species are preserved in living collections. An
alternative method to ex-situ storage is on-farm conserva-
tion. In countries where there is no long-term tradition of
farmers conserving regional and family varieties, or where
traditional practices were disrupted by rural socialization,
the most viable form of conservation is at open-air museu-
ms, where genetic resources are preserved in conjunction
with traditional technologies of use and processing.

KEYWORDS
regional varieties, old varieties, on-farm conservation, field
collection, National Conservation Programme, gene bank
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Staré a krajové odrudy
ovocnych drevin ve Valasském
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Nérodni muzeum v pfirodé, Valasské muzeum v pfirodé Roznov pod Radho§tém

ludek.ondruch@nmvp.cz

ABSTRAKT

Shirka odrlid ovocnych dfevin tvofi vyznamny kraji-
narsky prvek Valasského muzea v pfirodé v Roznové
pod Radho$tém. Na zékladé literatury a revizi ovoc-
nych dfevin uvadi predlozeny text soubor starych
a krajovych odrld, hlavné jabloni, hru$ni, slivoni
a tfes$ni Vala$ska a Tésinska. Shirka ovocnych stro-
m je tvorena od 60. let 20. stoleti do souc¢asnosti.
Prostfedi Vala§ského muzea nabizi pfileZitost vhod-
né interpretovat vyznam ovocnarstvi pro spole¢nost
a krajinu. DopInéni expozice ovocnymi stromy vSak
vyzaduje terénni a historicky vyzkum, pomologickou
znalost a vybér vhodného stanovisté pro dlouho-
dobou udrzitelnost strom0. Souhra v§ech kritérif
nemusi byt vzdy jednoduchym dkolem.

KLICOVA SLOVA

krajina, vegetacni prvek, ovoce, krajova odrdda,
Vala$ské muzeum v pfirodé

Uvod?

Valasské muzeum v pfirodé v Roznové pod Rad-
ho§tém péstuje v prostoru aredll Mlynské doliny
a Vala$ské dédiny Sirokou fadu starych a krajovych
odrdd ovocnych dfevin regionu a prilehlych oblasti.
Hlavnim cilem této Cinnosti je zprostfedkovat na-
v§tévnikim fakt, Ze ovocny strom je nepostradatel-

i dnesni kulturni krajiny. Nasim pfedk{m pfinésel

1 Odborny éldnek vznikl na zékladé institucionalni podpory
dlouhodobého koncepéniho rozvoje vyzkumné organizace

poskytované Ministerstvem kultury.
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bezpocet vyhod, v prvni fadé zdroj obzivy v podobé
chutnych plodd, stin, ochranu pfed vétrem, bleskem
a ohném, zdroj inspirace a odpocinku. Text uvadi
zdkladni charakteristiku a vyznam ovocnych drevin,
vznik Uzké vazby s ¢lovékem a podobu tradi¢niho sa-
dafeni s vyuzitim starych sort ovoce v dnesni dobé.
Prezentuje sbirku ovocnych drevin, kterou budoval
Véclav Teterav 60.a 70. letech 20. stoleti. Od té doby
proslo vyznamnou proménou slozenfodrlid i podoba
jejich zéstupcd. Spravny management a udrzenf
dobrého zdravotniho stavu dfevin, jejich obnova
a doplnéni tak vyzaduje dostatecnou péci.

Charakteristika starych a krajovych
odrid ovocnych dfevin

Samotny termin odrlida pfedstavuje jednu z nej-
niz8ich taxonomickych jednotek rostlin, pouZivaji
se i jeho ekvivalenty sorta, kultivar a méné ¢asto
varieta.? Za staré odr(dy jsou povaZovény ty, jejichZ
vznik a $ifenf je datovano pred rokem 1939. V oboru
ovocnarstvi se krajova neboli lokalni odriida ovocné
dfeviny povazuje za takovou, ktera vznikla nebo
zdomacnéla na urcitém misté a po dlouhé obdobi
zde byla preferovana nad jinymi odr{idami. V oblasti
vétSinou nenf upfednostiovana pouze jedna ovocnd
odr(ida, ale vznikaji soubory krajovych odridd mnoha
druhd, u nés hlavné jabloni, hrusni, slivoni, tfesni,
vi$ni, merunék, broskvoni a ofe$ak(, které utvari
typi¢nost mista. K zdméné mize dojit s odrddou
krajové rozsitenou, jez je vypéstovana na urCitém
Uzemi, ale hojné péstovand na Gzemi jiném, napfi-

2 TETERA, Véclav. Ceské ndzvy a synonyma jabloni. Veseli nad
Moravou, 2022, s. 9.



klad ,Jadernicka moravskd' plivodem z Valasska,
ale ¢asto péstovand také na Slovacku, Hané nebo
ve Slezsku.® Dlouhodobé péstovana a selektovand
odr(ida v daném regionu nese fadu vyhod: pfizpGso-
beni ke klimatickym a pldnim podminkam, odolnost
v(ci chorobam a $kidcdm a vynikajici Grodnost
v plvodni lokalité.*

Od pocatku lidské existence platily ovocné plodiny za
nedilnou soucast jidelnicku. Od role sbéracstvi, pres
nahodilé upfednostiiovdni atraktivnéjsich plodt, po
jejich ekonomické vyuziti béhem obchodu a smény®
se lidé stali systematickymi péstiteli a $lechtiteli
znacného mnozstvi ovocnych odrdd. Ovocné stro-
my zdaleka nepfedstavuji pouze zdroj potravy, ale
také potéchu a pozitek, prvek dokreslujici pfiroze-
nost krajiny v podobé solitér( u lesa ¢&i ve dvorech,
sad pfi usedlostech nebo stromoradi na mezich.
Definuji individualitu regionl nasi zemé. Vyrazné
podporuiji stabilitu ekosystéma, v nichz pini nékolik
zakladnich funkei pro krajinu a spole¢nost: hiolo-
gickou - zdroj potravy, Ukrytu a zivotniho prostredi
pro fadu Zivogisnych a rostlinnych druh, melioraéni
- vysadba protieroznich mezi, zabrafovani sesuvim
pldy, revitalizace skladek, zUrodnovani a cisténi
pldy, izolaéni - ochrana pfed vyfukovymi plyny,
prachem, hlukem a vizualnim smogem, asanaéni -
zlepSeni kvality ovzdu$i, zvySeni vihkosti vzduchu,

3 TETERA, Vaclav. Staré odridy jadrovin ve shérné oblasti VMP.
Roznov pod Radho$tém: Valagské muzeum v pfirodé, 1971.

4 KAMENICKY, Karel. Ceskoslovenské ovocné odridy lokélni.
Ceskoslovenské grafické unie, Praha, 1926, s. 5.

5 TETERA, Véclav. Jabloné na Valassku. Nitra, 1996, s. 12.
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Cast celku E genofondové
plochy VMP v Roznové
pod Radhostém, 2022
(foto Ludék Ondruch)

kulturni - zachovéni kulturniho charakteru krajiny,
estetickou — podtrzeni malebnosti stfedoevropské
krajiny, vzdélavaci - vychova a osvéta k péstovani
ovocnych drevin, rekreacni — zachovéni rekreacniho
potencidlu Gzemi.® V neposledni fadé stoji funkce
genetickd. Krajové odrlidy jsou nositelem vyznam-
nych genetickych informaci ru¢icich zajejich ispéch
v daném regionu. Béhem dlouhého obdobi vyvoje
na misté specifickych a stélych podminek ziska
odrdda Fadu pro ni jedineénych znakd, které stoji
za Uspéchem jejiho preZiti a atraktivitou pro pésti-
tele. Hraji ddlezitou roli ve Slechtitelstvi jako zdroj
ke zkvalitnéni novodobych odriid v dne$nim méné
stabilnim prostredi.

Nové vznikajici odridy, ¢asto plivodem z cizich regi-
ond, zdaleka nejsou tak rezistentni vici nepfiznivym
vliviim prostfedijako klima, pGdni podminky, skddci,
délka vegetacniho obdobi atd. VyZaduji velky pfijem
dodatkové energie v podobé hnojiv, pesticidnich
a herbicidnich latek, vody a mechanické ochrany
proti fadé ¢initeld jako mrazu, vétru nebo okusu zvé-
fe. Zplsob péstovani vétsiny modernich odrld nenf
tak udrZitelny jako u odr(id krajovych péstovanych
tradicni formou.

Obliba ovocnych dfevin nasimi predky se Siroce pro-
mitla do jejich odkazu. Byly komponentem méstské
i venkovské zastavby, prvkem nabozenstvi a lidoveé-
ho uméni. Ovocny strom tvoril pfirozenou soucast

6  SALAS, Petr (ed.). Staré a krajové odriidy ovocnych dfevin
(pomologie, Gdrzba, vyuziti). In: Shornik pfispévki a dopro-
vodnych materidli workshopu: 8.-9. 10. 2002, ESMZLU v Brné.
Lednice na Moravé, 2002, s. 65.
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Solitérni hrusen ,Spinka’ u chalupy Vaviind
na Dolni Be¢vé-Kamenném, 2023

(foto Ludék Ondruch)

Stard doupna hrusen,

Ovesnicka' u chalupy

U Zitnik® na Dolni Be¢vé-Kamenném, 2023

(foto Ludék Ondruch)
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paméti a myslenek venkovskych obyvatel a projevil
se v lidovych pisnich, pohadkéch, povéstech, také
vySivkach odévl ¢i mistopisu. Lhostejnym nezlstal
fadé umélc(, jejichz potfeby vnést do svého uméni
plody ovocnych stromd prezentuji fady basni, dramat
¢i obraz(.

Historie péstovani krajovych odrud ovoce
na Valassku

Pred rozvojem péstovani a Slechténi ovocnych
dfevin vyuZivala spole¢nost spiSe plané rostouci
druhy nebo primitivnéjsi odridy ovoce. Podhorské
a horské prostredi Valasska je omezeno na chladno-
milngjsi druhy jabloni, hrusni, slivoni, tfesni a visni,
které toleruji silné mrazy a kratsi vegetacni obdobi.
Vétsinu Uzemi tohoto regionu pokryva kyselejsi
a méné Urodny substrat, ktery spole¢né s klimatic-
broskvoni, merunék a jinych néro¢néjsich druhd
vyZadujicich mirné zésadité pH a drodnéjsi pldy.
V oblasti teplejsiho a Urodnéjsiho jizniho Valasska
je situace jind. V kyselém prostredijsou zvyhodnény
kefe, lidmi hojné vyuzivané brusnice bordvky, brusni-
ce brusinky, ostruzinikd, malinikd, rybizG, angrest(’
nebo medvédice Iékarskeé.

Péstovani ovocnych strom( na Vala$sku jisté zapo-
¢alo jiz béhem dob Velké Moravy. V druhé poloviné
13. stoleti, za vlddy Pfemysla Otakara Il., olomoucky
biskup Bruno ze Schauenburku vyznamné ovlivnil
rozvoj hospodafstvi vychodni Moravy, kterou rozsahle
kolonizoval. Ze svych Castych cest do zahrani¢i pfina-
Sel nové poznatky o péstovani, které pouzil na Moravé
hlavné v prostredi kldSternich zahrad. Takovou dal
vybudovat v Kel¢i, aby slouZila jako zahrada pro vce-
ly. Samotny chov vcel byl dilezitou strankou Sifeni
ovocnych strom, jelikoz se v jejich blizkosti, na vce-
lafskych pasekdch, ovocné dfeviny vysazovaly hlavné
jako zdroj vceli potravy pro tvorbu medu.® Ovocnictvi
a zahradnictvi neplatilo na Valagsku za hlavni pfijem
Slechty, proto jsou zaznamy o téchto odvétvich od 13.
do 18. stoleti velmi strohé, nebo jim doposud nebyla
vénovéana dostatecna badatelskd pozornost.’

7 VANEK, Josef. Lidovd pomologie VIiI. Drobné ovoce, 81 Jahod,
50 angrestu, 38 rybizd, 22 malin, 18 ostruZin. Chrudim: Nakla-
datelstvi zahradnické literatury Josef Vanék, 1941, s. 6-7.

8  TETERA, Vaclav. Staré odridy jadrovin ve shérné oblasti VMP.
c.d.,s.10-12.

9  TETERA, Véclav. Jabloné na Valassku. Nitra, 1996, s. 12.



druhy ovoce Vala$ské oblasti

odrtidy ovoce Valasskeé oblasti

hlavni odridy

vedlejsi odrldy

Rehtaé soudkovity
Gdansky hranac

Prisvitné Zluté
Charlamowski

jabloné Landsberska reneta Croncelské
Baumannova reneta Ontario
Boikovo Jadernicka moravska
Clappova
Williamsova
. Arvansska
. Spinka ) .
hrugné , Dielova maslovka
Hardyho méslovka )
X Pastornice
Charneuska

Boscova lahvice

Svestky a poloSvestky

Esslingenskd, Zimmrova, Wangengeimova,
Slapanickd, Doméci velkoploda

slivy, renklddy, mirabelky

Malvazinka, Ontario, Merunkova Zlutd,
Zelend renkldda velikd, Mirabelka nancyska,
Kirkova

Rychlice némeckd, Boppardskd rand, Troprich-
terova, Napoleonova chrupka, Hedelfingenska
chrupka, Germersdorfska ¢erna chrupka, Skalka

Vackova vi$en, Sladkovi$en rand, Amarelka kra-
lovskd, Ostheimska visen, Morela pozdni (stinnd)

merunky

Velka rand, Bredska, Velkopavlovicka, Madarska
nejlepsi, Holubova, Zelesickd, Svatoambrozska,
Nancyska

broskvoné

Vitéz, May Flower, Sneedova, Amsdenova, River-
sova rand, Madlenka ¢ervend, Kralovna zahrad

Na pocdtku 17. stoleti dokladd na naSem tzemi vyso-
kou Uroven péstovani ovoce historik Bohuslav Balbin
a pobélohorsky exulant Jifi Holik, jenZ vynalezl
a zdokonalil nékolik zpGsob( roubovéni, napr. kopu-
lace a triangulace.’® Velkou ranou pro rozvoj ovocnar-
stvi byla tficetiletd vélka (1618-1648), béhem které
upadlo celé hospodarstvi zemé; jeji obnova prisla az
koncem 17. stoleti.

Silny rozvoj péstovéni a Sifeni ovoce pfinesla doba
osvicenstvi za vlady Marie Terezie a Josefa Il.
v 18. stoleti. Tehdejsi krajinafské zémeéry byly pod-
statné inspirované francouzskou krajinou. Vznikaly
zamecké a panské zahrady, jez byly obohacovany
novymi odrGdami déle se $ificimi po trznich trasdch

10 TETERA, Véclav. Zachrana starych a krajovych odriid ovoc-
nych devin. Veseli nad Moravou. In: Metodika CSOP &. 4.,
Cesky svaz ochrancd pfirody Bilé Karpaty, 2003, s. 7-8.

studie a materialy

Tab 1: Ovocné dieviny Valasské oblasti -
Normalni vybér odrid ovocnych pro ¢eské kraje
a markrabstvi moravského."

v celé fisi. Navzdory odlehlosti vychodni Moravy se
i na tomto Uzemf ovocnarstvi rozvijelo, hlavné pak
V panskych zahraddch se v druhé poloviné 18. stoleti
objevuji vzacnéjsi odrddy ovoce, prikladem je Svest-
ka ,Brnénskd’, plvodni moravskd odrida’, kterd se
na Jiznim Vala$sku spole¢né s ,Durancii’ stala preva-
Zujici odrddou. Vyznamnym $ifitelem ovocnarstvi byl

11 Tamtéz,s. 35.

12 TamtéZ,s.7-8.

13 VANEK, Josef. Cs. lidovd pomologie Iil. Svestky a slivy 100
nejdilezitéjsich odrid. 2. doplnéné vydani. Chrudim: Naklada-
telstvi zahradnické literatury Josef Vanék, 1948, s. 9.
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Stoklasa, zaslouzil se hlavné o rozvoj péstovani jab-
loné odrlidy ,Grdvstynské' ™

Roku 1904 rozdélil Moravu Cesky odbor zemédélské
rady moravské na zékladé klimatickych podminek
a vhodnosti ovocnarské produkce do Sesti obvodd.
Pro kazdy z nich byl vypracovén seznam vhodnych
ovocnych dievin tzv.,Normalni vybér odrid ovocnych
pro ceské kraje a markrabstvi moravského",”* ktery
obsahoval 41 odr(d jabloni, 33 hrusni, 12 tfesni, 6
visni, 10 slivoni, 6 Svestek, 7 merunék a 10 broskvo-
ni. V kazdém okrese méla byt zfizena $kolka, jeZ by
stanovené dfeviny pro kazdy jednotlivy obvod distri-
buovala. Ovocné dfeviny Vala§ské oblasti zahrnujici
Vala$ské klobouky, Vsetin, Valasské Mezifici a Roz-
nov pod Radho$tém pfedstavuje tabulka 1.

Revizi zemského sortimentu ovocnych odrlid s ohle-
dem na klimatické podminky regiont kralovstvi Ces-
kého proved!| Ovocnicky spolek roku 1911. Skupina
odbornik(i, véetné Josefa Blahy, Jana Rihy a JindFi-
cha Fofta, vyhotovila s ohledem na pfirozené kraje
vyty¢ené Karlem Kofistkou 11 oblasti se sortimen-
tem odrd, doporucenych pro péstovani. Vybér mél
respektovat potfebu co nejvynosnéjsiho péstovani
hlavné jablek a hrusek za i¢elem pozvednuti doméci
produkce na uroven svétového trhu.® Vychodni Mo-
rava nebyla mezitéchto 11 oblasti zahrnuta.

Po nastupu socialismu se hospodarfeni v krajiné
razantné zmeénilo. Od roku 1954 nahradila dosavadni
seznamy doporuc¢enych odridd pro jednotlivé oblasti
Listina povolenych odrdd, jez zahrnovala odrldy
uzitkové i okrasné, povolené péstovat na zakladé
statnich odridovych zkou$ek. Idea kolektivizace
katastr(i a vysokého vynosu hospodéfstvi v rdmci
sobéstacnosti zemé nepfala péstovéni starych
odrld, jez byly vazany na charakter tradicni krajiny.
Obyvatelé podhorskych a horskych oblasti Valasska
neméli ve zvyku péstovat ovoce na velkych plochach.
Zahrady a sady byly vysadou bohat$ich obyvatel
mést, ve venkovském prostfedi se astéji objevovaly
teprve zacatkem 20. stoleti. Ovocné stromy byly vy-
sazovany spi$e na mezich a remizcich mezi terasami

14 TETERA, Véclav. Staré odridy jédrovin ve shérné oblasti VMP.
c.d.,s.10-12.

15 TETERA, Véclav. Ovoce Bilych Karpat. c.d.

16 FORT, Jindfich. Normdini sortiment jablek a hrusek pro kré-
lovstvi Ceské. Praha: Ovocnicky spolek pro kralovstvi Ceské,
1911,s.3-5.
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poli, podél hranic pozemk( a cest, pfi okrajich lesa,
u bozich muk nebo roztrousené v krajiné v bezpro-
stfedni blizkosti usedlosti. Tato stanovisté nemohla
byt kv(li idei nového rezimu zachovana a spole¢né
s nimi bylo ztraceno i nes¢etné mnozstvi ovocnych
strom0.

Ovocné stromy predstavuji v nasich podminkach
podstatnou slozku krajinné a sidelni zelené. Po-
stupem casu vSak dochazi k vyznamnému dstupu
tohoto krajinného prvku zejména z divodu: 1. dbytku
stalych obyvatel venkova; 2. nedostatku vhodného
vysadbového materidlu (Skolkaf'ska vyroba byla
orientovana na produkci vypéstk( vhodnych pro
aktualni trzni ovocné vysadby); 3. rozvoji péstovani
ovocnych stromd v tzv. intenzivnich péstitelskych
systémech; 4. disledku zemédélské velkovyroby
a ruSeni extenzivnich ovocnych vysadeb v méné
pfiznivych podminkach.”

Soucasné poméry venkova péstovani vysokokmen-
nych ovocnych stromd nepreji, ba zapficifuji jejich
intenzivnilikvidaci. Dfive pfirozend soucdst vesnic je
dnes vnimana spiSe negativné. Moderni trendy byd-
leni a zplsobu Zivota na vesnicich vedou k potlaceni
ovocnych dfevin na okraj zajmd. Sousedé jiz nedis-
kutuji na lavickach pod korunami stromd, nizky pocet
déti na venkové se se svymi zajmy schovava doma
a $plhani po stromech je neldka, naopak jim pdsobf
fyzické potize. Nynéjsi skladbu obyvatel venkova
tvofi starousedlici, pfistéhovalci a chatafi, jejichZ
vztah k ovocnafstvi byvé velmi rlznorody. Staro-
usedlici ovocné stromy vétsinou vnimaji jako béznou
soucast hlavné uzitkové zelené. Nepfedstavuji pro
né ale zdroj obzivy, jelikoz samozésobitelstvi ztra-
tilo diky celoroéné dostupnému ovoci v obchodnich
fetézcich na vyznamu. Nékolik zahradkard, véetné
chalupard, sice ovocné dreviny na Valas$sku péstuje,
uprednostniuji v§ak nizké tvary modernich odr(id pro
snazSi oSetfovani a sklizen, nebo omezuji sortiment
péstovanych druhd z hlediska zpracovéni hlavné na
peckoviny pro péleni destilt(. U nové pfistéhovalych
obyvatel je vzorec komponovani zelené kolem jejich
obydli pfevézné jednotny a namisto uzitkovych rost-
lin voli ¢asto nevkusné vypadajici okrasnou vysadbu.
Spolecnost ale mnohdy podI|éhd vSeobecnému tlaku,
ktery v jejich predstavéch podporuje uniformitu.

17 JERMANOVA, Eva. Extenzivni ovocné sady. Sbornik referatd
Problematika zachovani a ochrany starych ¢i krajovych odrid
ovocnych drevin a moZnosti jejich navrdceni do krajiny v ramci

stdtniho programu obnovy vesnice. Brno, 1997, s. 33-36.



Nezbyva nez znovu vnést do povédomi lidi nescetné
vyhody ovocnych stromd, z nichZ nejdilezitéjsi je
poskytovanijedlych a chutnych plodd, napfiklad pro-
pagaci osvicenymi zahradniky, ktefi ¢asto zahrady
k novostavbam navrhuji.'®

Ovocné stromy propUjcuji komunitdm identitu a indi-
vidualitu, jsou obrazem prostfedi, ve kterém rostou,
a projevem podminek panujicich v kraji. Sbirka ovoc-
nych drevin VMP predstavuje vyznamnou konzervaci
genofondu odrid, které v krajiné bud zcela vymizely,
nebo rychle ustupuji pfed modernim svétem. Umysl
jejich zachovani a dal$iho shromazdovénivyznamné
posiluje smysl a poslani muzea.

Péstovani krajovych odriid ovocnych
dfevin ve VMP

Stézejnim poslanim VMP je pfedat navstévnikovi co
vatel venkova a malého mésta na ValaSsku. Takovy
zdmér vyZaduje rekonstrukci celého prostredi, s di-
razem na Uzkou vazbu ¢lovéka a krajiny, zaloZenou
na pravdivych informacich o zvyklostech a hospo-
dafeni v zdpadnich Karpatech na vychodni Moravé.
Tento zameér je ve VMP demonstrovan tfemi arealy:
Dfevénym mésteckem prezentujicim plvodni rou-
bené stavby roznovského nameésti a dalSi méstské
a hospodarskeé objekty z nedalekych obci, Mlynskou
dolinou ukazujici prfevézné technické stavby s vyu-
Zitim vodni energie a Vala$skou dédinou pfedklada-
jici rozlicné podoby Zivota na venkové. Nyni vznika
Ctvrty aredl s nazvem Kolibiska, ktery bude zaméren
na Zivot mistnich obyvatel a vyuziti zdrojl v lesnim
prostfedi, na horskych a podhorskych pastvinach
a v jiznich partiich Valasska. Kazdy z areald nabizi
vice ¢i méné vhodnd stanovisté pro demonstraci
péstovani ovocnych dfevin regionu.

Roku 1954 se VMP rozhodlo vybudovat novy areal
ValaSské Dédina. Prvotnim zdmérem byla zachrana
staveb z venkovského prostredi, které toho ¢asu
rychle mizely vlivem postupujici kolektivizace.
Pozdéji se stavby zacaly expoziéné doplfiovat prvky
s vegetaci - poli s tradi¢nimi sortami plodin, zahrad-
kami u chalup, ovocnymi stromy, obhospodafovany-
mi loukami, solitérnimi stromy pro ofez tzv. letiny
a vegetacnimi clonami skryvajicimi nedalekou novou

18 BOCEK, Stanislav. Ovocny strom jako souédst sidelni zelené.
Olomouc: Text pfednasky z konference EUROPOM 2017, 2017,
s. 4-6.
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zastavbu Roznova pod Radhostém. O pfipravu a re-
alizaci nového aredlu se zaslouzili pfedevsim Karel
Langer, Jan Rudolf Be¢dk a Frantisek Fiala."” Rovnéz
byla navazana spoluprace s odbornymi institucemi.
Vyznamny vliv na modelovani zemédélské ¢innosti
meél Miroslav Vévra z Vysoké Skoly zemédélské
v Brné. S naristem zemédélskych ¢innosti rozpro-
strenych tehdy pfiblizné na 80 ha vzniklo roku 1974
nové zemédelské oddéleni.?

0d70. let 20. stoleti shromazduje Valagské muzeum,
pfevazné na ploSe arealu Valasské dédiny, tradi¢ni
odrlidy ovocnych dfevin regionu. Bylo vytypovéno
nékolik shérnych lokalit, z nichz se odebraly rouby do
Stéparské skolky nebo odkopky (pfevazné slivon).
Stépilo se bud na typové podnoZe pro pfedpéstovanf
roubového materidlu, nebo na semenace Jadernicky
moravské. Stromky vhodného vzriistu byly na zékla-
dé krajinar'ského a urbanistického uvazeni presazeny
na finéIni stanovisté do sadd, na meze nebo ke stav-
bam. Rez byl proveden pouze vychovny a nasledné
oSetrovani odpovidalo historickym i dosavadnim
hospodarskym zvyklostem.?' Nékteré vysazené
odrGdy nebyly do té doby ani pomologicky popsany.
Béhem typologického prizkumu v terénu mohlo dojit
k chybnému urcenf odrlidy vinou odebirani vzorkd
z prestarlych strom(, a pfesnéjsi uréeni poskytly plo-
dy z mladych strom{ vysazenych v aredlu muzea.?

Aredly Mlynskd dolina a Valasska dédina byly za-
psany mezi shirkové genofondové plochy ve spravé
Ceského svazu ochranci prirody. Tyto plochy mapujf
staré odrlidy ovocnych dfevin Ceské republiky.? Na
plochach mapy se zpracovanymi pfirodnimi pod-
minkami jsou vyznaceny pozice strom( s ndzvem
a popisem vlastnosti odr(idy. Aredly byly rozdéleny
do sedmi dil¢ich celkl s oznaéenim Valagské muze-
um v pfirodé, genofondové mapa A-G.

19 TETERA, Véclav. MozZnosti studia a uchovani genofondu
v muzeich v pfirodé za tcelem uplatnéni ve slechténi. Lednice
na Moravé, 1987,s. 10-11.
20 SALAS, Petr (ed.). Staré a krajové odriidy ovocnych dievin
(pomologie, tdrzba, vyuziti), c.d, s. 52-68.
Tamtéz, s. 65.
21 TETERA, Vdclav. Ndrodopisné aktuality roc. XXI., ¢. 4-Vznik
22 avyvoj zemédélstvi ve Valasském muzeu v pfirodé v Roznové
pod Radhostém. Roznov pod Radho$tém, 1984, s. 250.
Staré odrddy ovocnych stromd, 2023. [online]. [cit. 11. 4. 2023].
23 Dostupné z: https://www.stareodrudy.cz/genofondove-plochy/.
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Vysadba sadu u Fojtstvi z Lidecka v aredlu
Vala$ské dédiny VMP, dnesni genofondové plochy
celku D, 1973 (foto Bedfich Prikryl)

V soucasné dobé ve VMP probiha obnovend sté-
parskd ¢innost stromkd zameérné vysazenych do
zahradky pfi Skole z Velkych Karlovic a na pfilehly
pozemek muzea (celek G), kde byla zaloZena $tép-
nice s odrdami podhorskych a horskych oblastf
Moravskoslezskych a Slezskych Beskyd, tematicky
zapadajicich do vznikajiciho aredlu Kolibisek.

Podle V. Tetery? jsou hlavnimi body zachrany a pés-
tovani ovocnych strom@ ve VMP, ale i v ostatnich
muzeich pod Sirym nebem: 1. zvoleni vhodného
stanovisté s ohledem na stanovistni naroky a ur-
banistické zameéry; 2. nizky pocCet vysazovaného
materialu, ktery nezarucuje perspektivni zachovani
odrldy; 3. pomologické urceni, které mohlo byt
ovlivnéno stéfim stromu a degradaci odr(idy; 4. staly
prlibéh polniho pozorovéni sort se zdmérem vyuziti
ve Slechtitelstvi; 5. sbér nového materidlu v terénu
a jeho zachovéni a 6. nasledné vyuziti a zpracovani
plodd. Nékteré letité stromy vyzadujici zmlazujici

24 TETERA, Véclav. MozZnosti studia a uchovani genofondu
v muzeich v pfirodé za tcelem uplatnéni ve Slechténi. Lednice
na Moravé, 1987,s. 18-19.

LL

—______ museum vivum

fez byly v minulych letech oSetfeny. Aktudlné je
u téchto strom@ vhodny profez novych letorostd,
které po razantnim zmlazujicim zdsahu pfes miru
zahustujf korunu.

V lednu roku 2023 byly polohy genofondovych map
bez vysadby doplnény o nové sazenice preroubo-
vanych, dosavadné péstovanych odrid ve VMP.
Vysadba obsahuje i nové ziskané krajové odridy jako
jabloné Bezrucovo panenské', Fulnecké’, Kasselska
reneta’, ,Kosztela', ,Kopfivnicky kuzelek' a ,Soli-
varské', hrugné ,Certi hruska', Muskatelka $eda’
a ,Okruhlinka" a tfeSen ,Germersdorfska'. Souhrnny
prehled odrid ovocnych devin celkd A-G ve VMP
uvadeji nasledujici tabulky.

Zavér

Na plo$e aredld Mlynské doliny a Valagské dédiny
VMP jsou péstovany krajové odrddy ovocnych dievin
zdejsiho regionu a pfilehlych oblasti, hlavné severni
Moravy a vychodniho Slezska. Vétsina strom( byla
vysazovana v 60. az 70. letech 20. stoleti s ndvaz-
nostina tehdejsi rozvoj a tvorbu krajinnych prvkd pro
navozeni vérného dojmu kulturni krajiny valasského
venkova pfiblizné 18. az 1. poloviny 20. stoleti. Od
prelomu tisicileti se postupné dosazuji nové sazeni-
ce s pferoubovanym materidlem dosavadnich nebo



¢islo celek ¢islo na mapé druh odrlda

1 B 6 jablon Major

2 B 8 hrusen Hnilicka Bystré
3 B 10 hrusen ? Panusky

4 B 17 hrusen Krvavka

5 C 2 tresen Germersdorfska
6 C 6 jablon Fulnecké

7 C 8 jablon Tvar(zek ojinéné
8 C 41 hruen Dlouhacka

9 C 42 slivon semendc

10 C 43 slivor semendc

1 C 45 hrusen Jakubinka

12 C 52 slivon Durancie

13 D 1 slivon Wangenheimova
14 D 2 jablon Bezrucovo panenské
15 D 8 hrugen Sidlenka

16 D 32 jablon Pecdvky

17 D 36 jablon Funtové

18 E 21 hrusen Ovesnicky

19 E 26 hrusen Jakubinky

20 F 16 jablon Slezsky $pic¢ak
21 F 17 hrusen Funtule

22 F 18 jablon Kopfivnicky kuzelek
23 F 19 hrusen Pstruzice

24 F 29 hrusen MuSkatelka Sedd
25 F 33 slivon Wangenheimova
26 F 34 jablon Ontario

27 F 35 slivon Svestka domaci
28 F 37 hrusen Muskatelka Sedd
29 G 30 hrusen Krvavka

30 G 44 jablon Kosztela

Tab. 2: Pfehled vysazenych ovocnych dfevin

v lednu roku 2023, 2023 (Ludék Ondruch).

studie a materialy
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Celek A Celek B
gislo druh odrida ¢islo druh odrlda
1 slivon Svestitka/Kulovatka 1 slivon Wangenheimova
2 slivon Svesticka/Kulovacka 2 hrusen ? Ovesnice
3 slivon Svesticka/Kulovacka 3 hrusen ? Ovecnice
4 slivon Svesticka/Kulovatka 4 slivon Wangenheimova
5 slivon Svestitka/Kulovacka 5 hrusen ? Funtule
6 slivon Svesticka/Kulovatka 6 slivon Spendlik zluty
7 slivort Svestitka/Kulovacka 7 hrugen 2 Sidlenka
8 slivon Svesticka/Kulovacka 8 hrusen Pstruznice
9 slivon Svestigka/Kulovacka 9 hrusen Tatarka
10 jablon Nachové sladé 10 hrusen Pstruznice
1 jablon Hrabové 11 jablon ?
12 hrusen Tatarka 12 hrusen Dlouhacka
13 hrusen Krvavka
14 treSen Ptacka
15 treSen Ptacka
16 treSen Ptacka
Tab. 3: Pfehled ovocnych dfevin v rémci celkli A-B.
Celek C Celek D
gislo druh odrida ¢islo druh odrlda
1 jablon Jadernicka moravska 1 tfesen Ptacka
2 jablon Jadernicka moravska 2 hrusen Lucasova
3 jablon Jadernitka moravska 3 hrusen Dule
4 jablon Peclvky 4 jablon Croncelské
5 slivor Svesticka/Kulovacka 5 slivofi Spendlik Zluty
6 jablon Multhauptovo 6 jablon Panenské
7 jablon Gddansky hranac 7 jablon Jadernitka moravska
8 jablon Jadernicka moravska 8 hrusen Zlutang
9 jablon Jadernitka moravska 9 hrusen Vodnacky
10 jablot Eg;ﬂhﬁ;zg y 10 jablof ?
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Celek C Celek D
gislo druh odrlda ¢islo druh odriida
1 jablon Smurdvky 1 hrusen Boscova lahvice
12 jablon RoZnovské citrénové 12 jablon ?
13 jablon Jadernitka moravska 13 slivon Svestka domaci
14 jablon Multhauptovo 14 slivon Svestka domdci
15 hrusen Dule 15 slivon Svestka domaci
16 jablon Coulonova reneta 16 slivon Svestka domaci
17 jablon Rehtdg 17 slivort Svestitka/Kulovacka
18 jablon Gravstynské 18 slivon Svestka domaci
19 jabloft Vinka 19 slivon Svestka domaci
20 jablon Pédolnice 20 slivon Svestka doméci
21 jablon Coulonova reneta 21 slivon Svestka domaci
22 jabloft ? 22 slivon Svestka domaci
23 jablon Misenské 23 slivon Svestka domaci
24 jablon Med(ivka 24 slivon Svestka domaci
25 jablofi ? 25 slivont Svestka domaci
26 slivon Svestka domaci 26 jablon Tvardzek
27 slivori Svestka domaci 27 jablon ?
28 jablon Major 28 hrusen ?
29 tresen Ptacka 29 slivon ?
30 slivofi Svestka doméci 30 slivort ?
31 slivon Svestka domaci 31 treSen Ptacka
32 slivon ?
33 slivort ?
34 slivon ?
35 slivor Svestka domaci
36 jablon ?

Tab. 4: Pfehled ovocnych dfevin v ramci celkd C-D.

studie a materialy
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Celek E Celek F
¢islo druh odrlda gislo druh odrida
1 jablon Jadernicka moravska 1 slivon Durancie
2 tfeSen Ptacka 2 slivon Svestka domécf
3 tfeSen Ptacka 3 slivon ?
4 jablon Roznovské citrénové 4 slivon ?
5 jablon Funtové 5 slivon Durancie
6 jablon Zopské 6 slivort Durancie
7 hrusen ? 7 slivon Durancie
8 jablon Zluté sladé 8 slivon Durancie
9 jablor Hrabové 9 slivort Spendlik zluty
10 jablon Kropenka 10 slivon Spendlik zluty
11 jablon Slezsky $pic¢ak 1 slivon Spendlik zluty
12 hrusen ? Panusky 12 slivon Spendlik zluty
13 jablon Funtové 13 slivori Spendlik zluty
14 jablof Stéplivky 14 slivon Spendlik Zluty
15 jablon Vlasatice 15 slivon Spendlik Zluty
16 jabloft Smurtivka 16 hrusef ?
17 jablon Jadernitka moravska 17 hrusen ?
18 jablon Nachové sladé 18 kdoule ?
19 jablon Misenské 19 slivon Durancie
20 jablon Plesnik 20 slivon Wangenheimova
21 hrusen Ovesnisky 21 slivon Svestka doméci
22 jablon ? Dvorcinka 22 slivon Durancie
23 hrugen Zlutang 23 slivon Spendlik Zluty
24 jablon Dubicka 24 slivon Durancie
25 treSen Ptacka 25 hrusen ?
26 hrusen Jakubinky 26 slivon Durancie
27 jablon ? 27 slivon Althanova
28 slivon Durancie
29 slivon Wangenheimova
30 slivon Oulinska renkléda
31 slivon Svestka domdci
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Celek E Celek F
¢islo druh odrida ¢islo druh odriida
32 slivori Spendlik Zluty
33 hrusen ?
34 slivort Svestka domaci
35 kdoulon ?

Tab. 5: Prehled ovocnych dfevin v ramci celkd E-F.

Celek G
cislo druh odrlda
1 slivort Svestka domaci
2 slivort Svestka doméci
3 slivon Svestka doméci
4 slivort Svestka domaci
5 slivort Svestka domaci
6 slivon Wangengeimova
7 slivon Wangengeimova
8 slivon Wangengeimova
9 slivon Durancie
10 slivon Durancie
11 slivor Spendlik Zluty
12 slivor Spendlik Zluty
13 slivon Zelend renkldda
14 slivon Zelend renkloda
15 slivor Zelend renkloda
16 slivon Oulinska
17 slivon Oulinska
18 slivon Althanova
19 slivon Althanova
20 slivon Malvazinka

Tab. 6: Prehled ovocnych drevin v ramci celku G.

studie a materialy ___

noveé ziskanych odr(d. Pfevazujici druh péstovaného
ovoce tvofi slivoii s odridami ,Svestka domaci’,
Spendlik Zluty' a ,Durancie’ a jablof s predni odrii-
dou ,Jadernicka moravska’, jakozto nejoblibengjsija-
drovinou obyvatel vychodni Moravy. Pomérné Siroce
jsou zastoupeny také hru$né a tfe$né. Kdoulon byla
do aredlu vysazena spise experimentdlné. Vysadha
je komponovanéa s ohledem na krajinny rdz pfilehlého
staveni, napf. fojtstvi z Lidec¢ka se sadem a solitéry
doplfiujici hospodéfsky dvar, Sturalova pasekafské
usedlost s roztrousenou vysadbou okolo staveni
a stromoradimi mezi terasami poli nebo $kola z Vel-
kych Karlovic se $tépnici v zahréadce.

VMP je soucdsti genofondovych ploch starych odriid
ovocnych drevin (kategorie shirka)?, jez predstavuji
databdzi spolehlivé uréenych odrdd s popsanymi
vlastnostmi a jejich konkrétnimi pozicemi na mapé.
Nélezitost k této evidenci pfispivéd k ochrané a za-
chovani krajovych odrid a umozriuje jejich priblizeni
vefejnosti.
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Summary

0ld and regional varieties of fruit trees at the
Wallachian Open-Air Museum in Roznov pod
Radhostém

Ludék Ondruch
National Open-Air Museum, Wallachian Open-Air Museum

ABSTRACT

The collection of fruit tree varieties at the Wallachian
Open-Air Museum in Roznov pod Radho$tém forms an im-
portant element in the museum’s landscape. Drawing on the
literature and surveys of the trees, this article presents an
inventory of the old and regional varieties that are present at
the museum - primarily apple, pear, plum and cherry trees
from Wallachia and the Tésin region. The museum's collec-
tion has evolved from the 1960s to the present day. The
environment of the Wallachian Open-Air Museum offers
an opportunity to provide an appropriate interpretation
of the importance of fruit-growing for communities and
landscapes. However, incorporating fruit trees into the
museum’s presentations requires historical and field rese-
arch, pomological knowledge and the selection of suitable
locations that will guarantee long-term sustainability for the
trees. Ensuring that all these factors are in harmony is not
always a simple task.

KEYWORDS
landscape, vegetation element, fruit, regional variety, Walla-
chian Open-Air Museum



Expozice a prezentace
domovnich zahradek
v Estonském muzeu v prirodé

Anneli Banner, MA - Maret Tamjarv
Estonské muzeum v pfirodé, Tallinn
anneli.banner@evm.ee — maret.tamjarv@evm.ee

ABSTRAKT

Domovni zahradky jsou nedilnou soucésti expozic
muzei v pfirodé. NeplIni pouze ulohu dekorace, ale
jsou prostfedkem prezentace historického dédic-
tvi. Dalsf jejich dlezitd role spodivé v uchovévani
tradiénich odrad. Clanek seznamuije s aktudlnim
stavem a zkuSenostmi s vyuzivanim zahradek
pfilehlych k dom(m v Estonském muzeu v pfirodé.
Zmifuje jednotlivé zplisoby prezentace kulturniho
dédictvi spojeného s domovnimi zahrddkami s ddra-
zem na edukacni aktivity. Seznamuje s praktickymi
zku$enostmi a upozorfuje na hlediska dllezita pfi
koncipovani expozic. Shrnuje také ocekdvéni, kterd
maji navstévnici od zahradnich expozic, jak byla zji$-
téna pfi prizkumu provedeném v roce 2017.

KLICOVA SLOVA
muzea v pfirodé, zahrady, plvodni odr(dy rostlin,

edukacni aktivity, environmentdlini vychova,
Estonsko

studie a materialy ___

Uvodem

Muzea v pfirodé pfedstavuji mezi muzei vénovanymi
historii spole¢nosti velmi specifickou skupinu. Je tfe-
ba mit na paméti, Ze jsou predevsim sbirkou domovd,
tedy mist, kde lidé prozivali kazdodenni zivot, kde se
smali i plakali, kde se rodili a umirali. Vice nez jiné
instituce dokazou autenticky predstavit atmosféru
statkd, interiérd pInych Zivota a véeho, co k tomu né-
lezi - barev, vlini, zvuk( atd. Také zahradka byla vzdy
nedilnou sou¢asti domova, proto patfi k nasi historii
i do expozice muzea v pfirodé. Else Michelsen z Fri-
landmuseet v Kodani popisuje zahradky u dom( jako
,2ivé kulturni pamdtky, které zrcadli ¢as, misto a spo-
lecenské vztahy." Jejich hodnota je v hojnosti druh(,
protoZe na malé plose v nich roste spolecné velké
mnozstviriznych kultur.2 Zahradky byly vzdy i svého
druhu experimentalnimi zékladnami: péstovaly se
na nich nové ¢i nezndmé odr(idy, aby se otestovala

1 MICHELSEN, Else.The gardens of the Open Air Musem. In:
Inger Tolstrup, Mikkel Venborg Pedersen and Else Michelsen
(eds.). Guides to the National Museum. Copenhagen: National
Museum of Denmark, 2006, p. 12.

2 Napfiklad v Rakousku bylo na jednom poli péstovano celkem
42 riznych zahradnich plodin (VOGL-LUKASSER, Brigitte
and VOGL, R. Christian. Ethnobotanical Research in Home-
gardens of Small Farmers in the Alpine Region of Osttirol
(Austria): anExample for Bridges Built and Building Bridges.
Ethnobotany Research and Applications, 2004, 2, p. 112).
Podle priizkumu provedeného v Rusku se na domacich zahra-
dach péstovalo pfiblizné 20 druhd potravinaiskych plodin,
ovocnych strom@ a bobulovin, které byly doplnény okrasnymi
rostlinami (SHARASHKIN, Leonid. The Socieconomic and
Cultural Significance of Food Gardening in the Vladimir Region
of Russia. Dizertaéni prace. Columbia: University of Missouri,
2008, p. 185).
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jejich odolnost, vynosnost, chut, hojnost kvét( atp.
Nepfebernym mnozstvim riznych druh( a kultivard
byly zahradky pokladnici genetické rozmanitosti.®
Nachazely se v nich i tradi¢ni odr(idy - staré, ruéné
selektované druhy kulturnich rostlin, jejichz semena
si v uréitém regionu nebo oblasti pfedavaly celé
generace. Tradi¢ni odrldy jsou dobfe adaptované
na riznorodé Zivotni podminky a pfedstavujf tak bo-
hatstvi genetické diverzity — vyznamny zaklad udr-
Zitelnosti a jistoty obZivy. Ke kazdé rostliné se navic
vazou znalosti, dovednosti, vzpominky, souvislosti
i pfibéhy, pro které jsou zahrady souédsti kulturniho
dédictvi. PGvodnirostliny se stavaji Zivym oknem do
minulosti a jejich péstovani nds hmatatelné spojuje
s nasimi predky. Péstovéni tradi¢nich odriid ndm
poméhd zachovat si pocit soundlezitosti i kulturni
identitu. AvSak i pfes svou vysokou kulturni a biolo-
gickou hodnotu jsou podceriovény (zejména proto,
Ze nejsou vhodné pro primyslové zemédélstvi),
zapomina se na né, nebo dokonce vymiraji.

I'’kdyZ v mnoha muzeich v pfirodé se tradiéni odriidy
rostlin péstuji a pfedstavuji ndvstévnikdm, mnoho
se o tom nedocteme. Z publikovanych studif Ize
napfiklad uvést praci Maarit Heinonenové a kol .®
0 muzejnim zahradniceni ve Finsku, ktera poskytuje
zakladni informace o tom, jak v muzejnim prostiedf
rostliny dokumentovat, vystavovat a pfedstavovat
vefejnosti. Jennifer Jordan® analyzovala historické
bylinkové zahradky (véetné muzejnich) jako odkaz
kolektivni paméti. Litevské muzeum v pfirodé
zachytilo tradi¢ni okrasné rostliny a jejich vyuziti
v Litvé a vydalo na toto téma zevrubnou publikaci.”

3 GALLUZZI, Gea, EYZAGUIRRE, Pablo and NEGRI, Valeria.
Home gardens: neglected hotspots of agro-biodiversity and
cultural diversity. Biodiversity and Conservation. 2010, 19,

p. 3637.

4 WATSON, Benjamin. Taylor’s Guide to Heirloom Vegetables.
Boston, New York: Hougton Mifflin Company, 1996, p. 5.

5 HEINONEN, Maarit, PIHLMAN, Sirkku, KAIHOLA, Hanna-Lee-
na, KOSKELA, Anja, HARTIKAINEN, Merja, KINNANEN, Hilma
and PEURA, Anja. Museopuutarha: perustaminen ja hoito.
MTT Kasvu, 2014, Nr. 23.

6  JORDAN, A. Jennifer. Landscapes of European Memory. Bio-
diversity and Collective Rememberance. History and Memory.
2010, 22, Nr. 2, pp. 5-33.

7 ZUMBAKIENE, Grazina. Senigji Lietuvos géliy darZeliai. Kvap-
nds, puo$nds, gydantys. Rumsiskeés: Lietuvos liaudies buities

muziejus, 2021.
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Anneli Banner® sepsala podrobny pfehled historie
zahradniceni v Estonsku a zabyvala se mimo jiné
i tradi¢nimi rostlinami.

Muzea v pfFirodé a zahradky

Zahradky byly nedilnou sou¢dsti muzei v pfirodé od
jejich samého pocatku. Artur Hazelius, zakladatel
vibec prvniho muzea v pfirodé na svété, které bylo
vybudovano v roce 1891 ve Stockholmu, nerozliSoval
mezi pfirodou a kulturou. Ve svém Zivém muzeu -
Skansenu - chtél zachovat v3e, co spoluvytvarelo
zivotni podminky spolecnosti, a vytvofit tak Uplny
obraz historie. V3e k sobé neodmyslitelné patfilo:
pfiroda byla sou¢asti lidskych Zivot(, stejné jako
oble¢eni, nabytek, nastroje a naradi.

Hazeliovym trvalym odkazem jsou zahradky se
zeleninou, kuchyiskymi i Ié€ivymi bylinami, tex-
tilnimi rostlinami a okrasnymi kvétinami, které po
vzoru jeho Skansenu zalozila kolem expozi¢nich
obydli takfka vSechna muzea v pfirodé. Vyznamny
prilom v zachyceni vzdjemného plisobeni ¢lovéka
a pfirody znamenalo v 50. a 60. letech 20. stoleti
zaloZenf krajinafskych muzei. Zédmér uginit kulturni
krajinu, péstovani rostlin i chov zvifat sou¢asti mu-
zejniho zazitku nevzeSel jen ze snahy ukazat, jak se
v minulosti Zilo, ale byl vyvolan rychlou proménou
diverzifikovaného zemédeélstvi malych hospodarl
v monokulturni hospodafeni na velkostatcich. Cim
dal méné lidi mélo vlastni zkuSenost s chovem do-
bytka ¢i zemédélstvim a muzea v pfirodé si kladla
za cil tento nedostatek napravit.®

V 80. letech 20. stoleti zacalo nékolik némeckych
muzef zaméstnavat krajinné ekology a uplatfiovat
tradiéni zemédélské postupy s rotaci plodin a histo-
rickymi typy obilovin. Zalozilo rozlehlé ovocné sady
s plodinami, které v komercnim ovocnafstvi ztratily
své misto, a zaCalo péstovat dokonce i plevel. Aby
zajistilo vzacna semena rostlin ohrozenych vymi-
zenim, Vestfalské muzeum v pfirodé v Detmoldu
dokonce provedlo jejich inventarizaci.'® Tato nové-
torska préce se stala prikladem, jimZ se inspirovalo
nékolik vyznacnych evropskych muzei. Ta jsou

8 BANNER, Anneli. Eesti aia ajalugu. Tallinn: Hea Lugu, 2019.

9 RENTZHOG, Sten. Open Air Museums: The History and Future
of a Visionary Idea. Stockholm: Jamtli Forldg and Carlsson
Bokforldg, 2007, pp. 402-403.

10 RENTZHOG, Sten, c.d., 404.



dnes schopna nejen poskytnout semena, ale také
poradit, jak dané rostliny péstovat - od obilovin az
po okrasné druhy.

Ale i kdyZ se muzeum nevénuje obdélavani pady
nebo péstovani ovoce intenzivné, mize poselstvi
pfirody a ekologie preddvat mnoha jinymi zpUsoby.
M(ze zvySovat obecné environmentalni povédomi
Zivou interpretaci historie pfi komentovanych pro-
hlidkdch, tematickych vystavéch a programech nebo
scénami v dobovych kuliséch.

Muzea v pfirodé majf pfi praci s historickymi rost-
linami hned nékolik vyhod.Pfedstavuji venkovské
prostfedi a zivot rurdlnich komunit, pro néz byla
produkce potravin po staleti hlavni naplni prace.
Historické hospodéarské budovy spolu se zahradnim
naradim, zemédélskou technikou i kuchyfskymi
potfebami jsou pro prezentaci historickych rostlin
idedlnim zazemim. Neocenitelnym pfinosem jsou
zkuSenosti muzei se shérem a uchovavanim hmot-
ného i nehmotného kulturniho dédictvi a schopnost
pfedstavit a vysvétlit rzna témata névstévniklm.
Tési se navic oblibé i divére jako instituce nefor-
malniho vzdéldvani spojeného se zdbavou, ¢imz
pfitahuji znacny pocet navstévnikl. Prikladem je
Estonsko s 1,3 miliénu obyvatel, jehoZ muzea v pfi-
rodé zaznamenala v roce 2019 3,5 miliénu navstéy,
coz je absolutné nejvyssi pocet za celou historii do
doby pandemie COVID-19."" Az 84,4 % dospélych
névstévnikl estonskych muzef potvrdilo, Ze pro né
byla ndv§téva vzdélavaci zkuSenosti.” Tedy vSechno,
co je vmuzeich vystaveno, oslovi velké mnozstvi lidi
a vyvold znacny ohlas. Barvy, viiné a chuté historic-
kych rostlin zaujmou vSechny smysly a nabidnou tak
dokonaly zaZitek. Vyvolaji vzpominky a inspiruji na-
v§tévniky k vypravéni jejich vlastnich pfibéhd.”* Mu-
zejni zahrada je proto skvélym uc¢ebnim prostfedim,
které poskytuje név§tévnikdm pfilezitost pfemyslet
anachdzet nové souvislosti.

11 Museum attendance was over two times lower in 2020. Stati-
stics Estonia. [online]. Dostupné z: https://www.stat.ee/en/
node/183311, cit. 28. 5. 2023.

12 VISNAPUU, Kaja. Muuseumikeskkonna méju tédiskasvanu
kogemustele ja Gppimisele (diplomova prace). Tallin: Tallina
Ulikool, 2011, p. 52.

13 MARSTEIN, Mari. Ajaloolised taimeliigid loovad muuseumis

mélestuste maastiku. Muuseum. 2012, 1, p. 15.
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K vytvofeni muzejni zahrady mdzeme pfistoupit
nékolika zplsoby.* Jednou z moZnosti je péstovat
rostliny pouze pro jejich estetické vlastnosti a neza-
jimat se o jejich plvod ani stéfi. V takovém pfipadé
hraji rostliny pouze dekora¢ni roli a jejich dcelem je
jen kraslit muzejni prostredi. Péstovanim plvodnich
rostlin doddvéme expozici novy rozmér. Rostliny
s minulosti vypravi vlastni pfibéh, ktery lidem po-
maha expozici porozumét. Doplfuji ji, ozivuji a pre-
svédeuji ndvstévniky, ze dbat na agrobiodiverzitu
a udrzitelné zemédélstvi je dlleZité.

Vyznam zahradniceni v Estonsku

Doméci zahradniceni, ve smyslu péstovani okras-
nych kvétin a sadafeni, nema v Estonsku hluboké
kofeny. Podobné jako u zemédélstvi souvisela po-
tfeba zahradnicit s potfebou zajistit obzivu. Hlavni
dlvod, proc¢ zaloZit zahradu, byl tedy ¢isté prakticky
a péstovani rostlin bylo ddlezitou praci.

Estonci zacali zakladat sady a okrasné zahradky ve
vét§im méfitku aZ s ekonomickym rozmachem a vét-
§im mnozstvim volného ¢asu na konci 19. a na po-
¢atku 20. stoleti. Zahradni¢eni nabylo novy rozmér;
sady a okrasné zahradky pfinasely v rdiznych dobach
rliznd poselstvi. Na jednu stranu se povaZovaly za
projev napodoby némecko-baltské Slechty, na dru-
hou stranu za ukazatel narodni hrdosti, pokrokovosti
nebo modnosti.

N4$ vlastni prlzkum’ doklad, Ze zahradka u domu
mad nékolik vyznam0. VZdy byla brana jako samo-
zfejmd soucast domova. Po Case se zahradky svym
pecovateldm zacaly odménovat bohatou paletou
chuti a bareyv, které obohatily jejich stdl a potésily
oko. Tradiéni zahradky oplyvaly pestrosti druhl jako
zdroj, v némz se nachdzely staré a provéfené druhy
spolu s novymi, které bylo tfeba odzkou$et. Pfitom
utvarely Zivotni prostfedi pro mnoho organisma.
V rostlindch se zrcadli védéni a um, ale zéroven
i vzpominky a vira, které se postaraji o to, aby byla
tradice Zivena pro pfisti generace. Zahradka predsta-
vuje kontinuitu a chrani tradi¢ni hodnoty, nabizi ale
i prostor pro kreativitu, diky které mizeme vyjadfit
své schopnosti i moznosti, ba dokonce postaveni

14 HEINONEN, Maarit et all, c.d.

15 BANNER, Anneli. Muuseumiaiandus - sild minevikust tina-
péeva. Aianduspérandi hoidmise, eksponeerimise ja vahenda-
mise véimalused Eesti ides (diplomova préce). Tartu:
Tartu Ulikool, 2018.
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vramci spole¢nosti. Hlavni smysl zahradniceni - za-
jisténi potravy — dnes dopliiuje mnoho dal$ich funkci
avzahrdadkdch se ndm dostava moznost prozivat zi-
vot, trévit volny ¢as, odpocinout si; zahrddkafeni na-
bizi mnoho pfilezitosti k sebezdokonaleni i radosti.
Domdci zahradky jsou velmi osobni zélezitosti, sou-
¢asné v§ak nabizi i mnoho vSeobecné prospésnych
prvkd. Potkévaji se v nich generace, pfiroda s kultu-
rou, tradicni'a moderni, hmatatelné i neuchopitelné.®
Muzejni zahradky mohou znamenat hodné pro vyjad-
fenf sdilenych hodnot i uchovani hmotného dédictvi.
Pfestoze se muzea primarné zameéruji na shirani
a uchovavani kulturniho odkazu, prace s kulturnim
dédictvim zahradek je v Estonsku stéle v pocatec-
nim sté&diu. Zahradniceni neni v muzeich dostate¢né
respektovano a nezfidka je dokonce vniméano
predev$im jako zatéz rozpoctu. Omezené zdroje
nestaci ani na vhodné néradi ¢i zahradniky, nemluvé
o dikladnéjsi péci o tuto ¢ast kulturniho dédictvi.
A tak zahradniceni z(istdva v estonskych muzeich
v pfirodé okrajovou ¢innosti."” Pfitom pravé v nich by
pomohlo interpretovat historicky vyvoj i kazdodenni
zivot a vysvétlit souhru pfirody a kultury.

Zahradni dédictvi v Estonském muzeu
v pfirodé

Estonské muzeum v pfirodé, zalozené v roce 1957
v Tallinnu, je nejvétsim muzeem lidové architek-
tury Estonska. Na ploSe 70 ha vystavuje pfes 80
historickych venkovskych staveni z celé zemé od
19. stoleti az po soutasnost. Kazdy statek i jiny pfi-

16 VOGL-LUKASSER, Brigitte and VOGL, R. Christian, c.d.
17 BANNER, Anneli. Muuseumiaiandus..., c.d., s. 76.
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Vzorkova zahrada statku
Sassi-Jaani vzbuzuje

u navstévnikd skutecny
zajem, 2015

(foto Anneli Banner)

bytek mé svou zahradku. Kromé z&jmu o venkovskou
architekturu a lidové svétky a obyceje tak do muzea
stdle Castéji pfivadi ndvstévniky i zdjem o zahrddky
a zahradni rostliny.

Dlkladnéji se zahradniceni zacala estonskd muzea
vénovat ke konci 90. let 20. stoleti, kdy svou pozor-
venkovského prostfedi a na ukazku v§edniho Zivota
rolnik(.’® Jeden z vibec prvnich projektl vzorkové
zahrady byl vytvoren na statku Sassi-Jaani, aby
ndvstévniklm pribliZil zékladni potraviny a uzitkové
rostliny, které byly na zahradéch a polich péstovany
po staleti. Kriicek po krdcku jsme vybudovali nové
zahrady a zéroven jsme roz§ifili jiz existujici, které
obklopuji expozi¢ni budovy. Navstévnici se tak
mohou tésit z bujné vegetace kvétinovych a zeleni-
novych zéhond, ovocnych strom0 i kel bobulovin.
Cilevédoméjsi prace s pdvodnimi rostlinami v§ak
zapocala aZ po roce 2010. Dnes tyto rostliny dotva-
feji stalé expozice historickych budov. Dodavaji jim
vanim a osvétovou Cinnosti vS§ak muzeum zdroven
prispiva k tomu, aby byly uchovany a rozmnozeny
pro pfisti generace. Na problematiku kulturniho
dédictvizahrad dohlizi v Estonském muzeu v pfirodé
kurdtorka expozice, bioloZka a kulturni historicka
Anneli Banner. O zahrady pecuji jeden zahradnik na
plny Uvazek a jeden na ¢astecny Uvazek. Ob&as jim
vypomahaji dobrovolnici nebo ucni.

Vlysazeni muzejni zahrady pfedchézi rozsahly vy-
zkum, jehoZ cilem je zjistit, co a kde v daném regionu
rostlo v ur¢itém ¢asovém obdobi. To se samozfejmé

18 LANG, Merike. Eess6na asemel ehk Eesti Vaba6humuuseum
kahe “Suitsutare” vahel. Suitsutare 2. Tallinn. 2000, pp. 4-50.
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Tradi¢ni zahradka

s kvétinami jako jsou
plaménky, lilie a oméje se
rozprostira pred statkem
Kostriaseme, jehoz pocatky
sahaji az do 2. poloviny

19. stoleti, 2014

(foto Anneli Banner)

Zahréadka venkovského
obchodu z Lau zachycuje
moderni design v obdobi
kolem roku 1930, 2013
(foto Anneli Banner)

Cibulové zahony starovércii
v muzeu v pfirodé. Rusti
starovérci zijici u jezera
Peipsi jsou vyhlasenymi
cibulafi a svoji cibuli,
plvodem z Ruska, stéle
péstuji tradicnim zpdsobem,
2015 (foto Kristjan Sulond)
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Jifiny pochazejici z autentické zahrady z regionu
Seto, 2015 (foto Anneli Banner)

tykdiprdce s okolimjiz zpfistupnéné expozice. Kdyz
se do muzea prenasinovy komplex budov, zjistuje se,
jaké k nému patfi zahradky, a kdyZ se nova expozice
otevird vefejnosti, jsou staveni obklopena odpovida-
jici zahradkou nebo polickem se zeleninou.
Postupem Casu jsme sestavili soubor zakladnich
pravidel, ktera by méla byt dodrzena pfi navrhovani
novych muzejnich zahrédek a vybéru rostlin. Prede-
v§im pfindSime do muzea staré zahradni rostliny,
které pochézi z regiondl odpovidajicich nasi expo-
zici. Napf. jifiny, pivonky a lilie, které jsme nasbirali
v oblasti Setomaa v jihovychodnim Estonsku, nyni
rostou v zéhonech u statku Seto. Na dvore statku
Jiiri-Jaagu z ostrova Muhu si mohou navstévnici
prohlédnout libecek |ékarsky a posed bily, jez jsou
charakteristické pravé pro tento ostrov.

Zé&sadni je dbat na stéfi odrlidy. Muzeum, jehoZ expo-
zice se zaméfuji na bézny Zivot pozdniho 19. stoleti,
nem0Ze pfedvadét nic, co v této dobé jesté neexisto-
valo. Proto musi byt kazdd odr(ida peclivé provéfena
drive, nez se stane soucasti expozice. To vyZaduje
zevrubnou préci s dostupnymi materiély i archivnimi
prameny. Pdtrdme tak po pdvodnich odrddéch,
i kdyz Casto neni snadné zakoupit semena ani ve
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Libecek lékafsky, ptivodem z ostrova Muhu,
rostouci na muzejnich zahradkéch statku Jiiri-
Jaagu, je symbolem Zivota na tomto ostrové.
Mistni véfili, Ze chréani pred hady, a tak se typicky
objevoval pred vchodovymi dvefmi jejich domd,
2022 (foto Anneli Banner)

specializovanych obchodech ¢i zahradnich centrech.
Pravdépodobné je spiSe ziskdme ze starych zahrad,
kde je lidé dodnes péstuji. Vydavame se do terénu,
nav§tévujeme soukromé zahrady, hovofime se
zahradniky a sménujeme s nimi rostliny ¢i semena.
Diky obétavym péstitellim jsme jiZ ziskali mnoho za-
jimavych druh(, mezi nimi rdzné druhy zeleniny, bo-
bulovin i okrasnych kvétin. Péstujeme nyni napfiklad
stolety tufin z ostrova Saaremaa. V roce 2022 ndm
péstitel nabidl velmi plodny bily rybiz, ktery ma sku-
te¢né lahodné plody. Kef pochdzi z roku 1940 z okresu
Petseri regionu Setomaa, pozdéji se dostal do mésta
Tartu a nyni roste u nds v muzeu na statku Seto.
Abychom mohli uréitou rostlinu péstovat, musime
o ni sesbhirat co nejvice dostupnych informaci. Za-
znamenavame kdy, odkud a od koho jsme ji ziskali
a také celou historii jejiho péstovani. Takto md kazda
z nich svij pfibéh a neslouZi pouze jako dekorace,
nybrz tvofi plnohodnotnou soucdst expozice.
Nejvyznamnéjsi kultivary dostavaji QR kody, které
vedou ndvstévniky k informacim na nasich webo-



Anneli Banner pfi terénnim vyzkumu rostlin
ve vesnici Litvina v regionu Setomaa, 2017
(foto Maret Tamjarv)

Fazol obecny, zndmy z Liplapi ze zac¢atku

20. stoleti, je nejstar§im druhem mistni zeleniny
ajeho semena jsou ulozena v estonské genetické
bance, 2020 (foto Anneli Banner)

QR kédy umozni, aby si kazdy navstévnik o rostliné
mohl na webu muzea precist vice informaci, 2022
(foto Anneli Banner)
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vych strankdch.

Péstovani tradicnich rostlin v muzeu pomahd tento
vegetacni prvek uchovat pro pfisti generace. Trvalky
se uchovavaji snadnéji, nebot rostou roky, av§ak za-
chovat letnicky a dvouletky vyZaduje jejich neustdlé
péstovani a shér semen. Abychom zajistili udrzi-
telnost a vytvorili zasoby semen, musime je umét
skladovat. Semena pdvodnich kultivar( uchovévéame
v genové bance, kde si je miZe kdokoli objednat. Nic-
méné mnoZstvi semen v bance je omezené a nejlep-
$im zpdsobem, jak tradi¢ni rostliny uchovat, zlistavé
jejich nepfetrzité péstovani v zahradkéch. ProtozZe
zajem o ,rostliny z babi¢¢iny zahradky" stale roste,
rozhodli jsme se otevfit stanek, kde si navstévnici
mohou zakoupit semena a sadbu tradi¢nich odriid,
zejména okrasnych kvétin ¢i zeleniny.

Pfedavani védomosti

Aby Estonské muzeum v pfirodé splfiovalo ocekdvani
navstévnikd, provedli jsme v roce 2017 prlizkum,
v némz 94,4 % respondent( potvrdilo, Ze zahrad-
niceni a prezentace zahradek do muzef v pfirodé
patfi. Ocenili je navic i jako pfilezitost ziskat nové
védomosti a zkuSenosti v daném oboru.”

V Estonském muzeu v pfirodé rozsifujeme povédomi
o0 agrobiodiverzité, plvodnim rostlinstvu a udrzi-
telném zahradni¢eni nékolika rznymi zplsoby.
Predstaveni pdvodnich rostlinnych druhl a zplisobl
zahradniceni je soucdsti v8ech nasich akci pro
vefejnost. Nabizime prohlidky zahrad s préivodcem,
workshopy a seminérfe. Typickymi navstévniky
téchto akci jsou zahradkari se Sirokymi zajmy
o historii a kulturu. Vétsinou se chtéji dovédét vice
o plvodnich neslechténych rostlindch, o déjinach
zahradniceni, zahradni architektufe, ¢i touzi ziskat
praktické znalosti o vyuziti rostlin v minulosti. Cel-
kovy vzhled rostlin - jejich vitalitu, krasu, bohaté
kvétenstvi a plodnost - povaZuje za dlleZity faktor
91,1 % respondent(. Nejoblibenéjsim zplsobem, jak
se dovédét o zahradniceni v muzeu vice, je prohlidka
s prlivodcem (66,9 %). Naopak nejméné populdrni je
zapojeni techniky - audiopriivodcl a dalsich infor-
macnich zafizeni.?

19 BANNER, Anneli. Muuseumiaiandus..., c.d., pp. 48-49.
20 Tamtéz, pp. 52-56.
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A7 tfetina dotazovanych také povazuje specializova-
né programy a dalSi aktivity v muzejnich zahradach
za pfinosné pro déti a mladez, jelikoz mohou vzbudit
zdjem o zahradniceni a pfirodu.?’ Potvrzuje to i velkd
obliba zahradnickych programd, ve kterych se vénu-
jeme zakdm zakladnich Skol. Déti se uéi rozeznavat
rostliny, poviddme si o tom, co rostliny potfebuiji,
aby se jim dafilo, samy si zkusi okopat zeleninovy
zahonek a zasit.

Kromé toho je Estonské muzeum v pfirodé uzitecné
studentlim zahradnickych obord, ktefi se zajimaji
o tradi¢nf zahradniceni a pdvodni rostliny. Pfinosné
a smyslupiné vedeni muzejnich zahréadek tak in-
spiruje k novym aktivitdm a pritahuje nové skupiny
navstévnikad.

21 Tamtéz,p. 52.
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Radost a zébava v ocich déti,
které ryji a hrabou a pfitom
se uci zalozit zeleninovy
zahonek nebo vysévat
semena, 2016 (foto Anneli
Banner)

Muzejni zahrady poskytuji
idealni prostiedi pro
pofadani rliznych workshop
nebo Skoleni a lékaji stale
nové skupiny navstévnik,
2016 (foto Anneli Banner)

Estonské muzeum v pfirodé navézalo Uzké vztahy
s nékterymi védeckymi institucemi a dalSimi or-
ganizacemi, s jejichz pomoci se mu dafi ziskavat
nezbytny rostlinny materiél. Dobrym partnerem je
vyzkumné centrum zahradnictvi v Polli (P8llumajan-
dus- ja keskkonnainstituut), podpory se ndm dostava
z vyzkumného centra zaméfeného na estonsky
venkov a rurdlni védomosti Maaelu Teadmuskeskus.
Semena plivodnich rostlin dostdvame také od orga-
nizaci, které se vénuji jejich uchovavani, jako je napf.
nevladni organizace Maadjas. Mezi lety 2021 a 2022
se nase muzeum Ucastnilo spolecné s lotySskymi,
litevskymi a danskymi kolegy projektu Nordplus
nazvaného Growing Seed Savers in Museums, jehoz
snahou bylo presvédcit muzea, aby vice dbala na



Stodola Kolga oteviend navstévnikim
v fijnu 2023 - projekt

kulturni dédictvi zahrad, a zd(raznit také jejich roli
edukatora v této oblasti. Organizace vénujici se
ochrané semen by mély spolupracovat s muzei,
kterym nékdy dovednosti a védomosti z oblasti
praktického zahradniceni chybi. Vysledkem projektu
bylo nékolik studijnich materiald o tom, jak shirat,
kultivovat a uchovavat plvodni rostliny.?

Vroce 2020 jsme zalozili online Zahradni denik, % kte-
ry je reflexi kazdodenni prace muzejnich zahradnikd
a predstavuje historii zahradnic¢eni, pdvodni rostliny
i hospodarska zvirata, ktera v muzeu ziji. Vzbudil
velky ohlas a dnes uz ma pfes 1 000 sledujicich.
Zda se, ze jsme se vydali sprédvnym smérem, nebot
situace v ekonomice, zmény Zivotniho prostredi
i vyvoj ve zdravotnictvi nam pfipomina, jak zasadni
je umét si zajistit zékladni zivotni potfeby. Popularita
zahradniCeni a péstovani vlastnich potravin vzrostla
a lidé vyhleddvaji jak jiz zapomenuté, tak i nové
poznatky. | nav§tévnici muzea projevuji vétsi zajem
o0 zahradnictvi a o mistni plodiny.

22 Growing Seed Savers in Museums.[online]. Dostupné z:
https://www.mantots.permakultura.lv/growing-seed-vedou
savers-in-museum, cit. 28. 6. 2023.

23 AIAPAEVIK. [online]. Dostupné z: https://www.facebook.
com/aiapaevik/?locale=et_EE, cit. 28. 6. 2023.
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Centrum environmentalni osvéty na
statku Kolga

V muzeich se lidé uci cenit si kulturniho dédictvi. Pfi
vysoké navstévnosti by tak muzea méla byt schopna
ovlivnit také obecné povédomi o Zivotnim prostredi.
,V soustiedéné expozici muzea v pfirodé Ize snadnéji
nez mimo né ukézat nazorné procesy, které vedou
ke znecisténi, dopady klimatické zmény i ohroZeni
zasob pitné vody."

Aktudlné v Estonském muzeu v pfirodé pracujeme
na novém projektu ,Détsky svét na statku”, v némz
propojujeme stalou muzejni expozici s rozmanitosti
okolni prirody. Cilem je pozorovat zivot v zemédél-
skych usedlostech hravé a inkluzivné o¢ima déti
a porovnat zivot na statku v minulosti se sou¢asnymi
ciliudrzitelného rozvoje. Vyukové centrum tvofi dlou-
hy komplex stodol a chlév( pod jednou stfechou.
Komplex je replikou unikdtniho statku z 19. stoleti,
pochazejiciho z ostrova Hiiumaa v zépadnim Eston-
sku. Nova expozice a jeji aktivity jsou zaméfeny na
environmentalné zodpovédné hospodareni. Ukazuji,
jak Uzce je chov hospodéfskych zvifat propojen
s péstovanim plodin, a obraci tak pozornost i k pa-
vodnim odrddm rostlin a potfebé je zachovavat.
Viystava | maly kricek se pocitd upoutd vsechny
¢leny rodiny: nejmensi se nauci rozezndvat hos-
podarskd zvifata a dovédi se o nich néco pomoci
védomostnich her. StarSi déti se sezndmi s Zivo-

24 RENTZHOG, Sten, c.d., p. 406.
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¢isSnymi produkty, dovédi se, jak je tfeba o zvifata
pecovat a jakou zodpovédnost chov hospodéiskych
zvitat obnasi. Déti i dospéli simohou porovnat stary
zplsob hospodareni s dnesnimi konzumnimi zvyk-
lostmi a naugit se environmentalné zodpovédnému
zpUsobu uvazovani (recyklovani, tfidéni odpadu,
nakladani s potravinami atd.).

Uvédomujeme si, Ze se jedna o velmi ambicidzni pro-
jekt a Ze se s nim poji mnoho vyzev. Doposud jsme
se zabyvali pfedev$im tim, jak nakladat s kultivary
a rlznymi druhy historickych zahradek a zelenino-
vymi zahony, méné s hospodarskymi zvitaty. Nové
zdzemiumoznirozsifit chov hospodafskych zvifat -
ve stodole statku Kolga se chystdme poskytnout
domov estonskym ovcim, kozam, krélikim, husam,
kachném, kr(itdém i slepicim.

Jsme si dobfe védomi, Ze udrzovani ,Zivého kul-
turniho dédictvi” vyzaduje stalé usili a musi byt
zakotveno ve vizi muzea. Zékladem Uspéchu jsou
dobré kontakty a dlouhodobé smlouvy s partnery,
zkusenymi chovateli a specialisty v oboru. Chov
hospodafskych zvifat pro nds pfedstavuje jeden
z nejndrocnéjsich dkoll a Z4d4 si kvalifikovany per-
sondl. Mimo to se musime stéle vyrovndvat s ndroky
soucasnych standard(i na ochranu hospodafskych
zvirat a dal$i legislativou.

Zavérem

Dnes$ni muzea jsou otevrené instituce, které aktivné
komunikuji se svymi navstévniky. Muzea v pfirodé
zde nejsou proto, aby nabizela zaruéené pravdy, ale
aby prostrednictvim rdznych aktivit a participativ-
nich projektl pfiméla névstévniky hledat a samo-
statné ziskavat nové poznatky. V muzeich v pfirodé
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Zahrada statku Harjapea
byla navrzena podle
vzpominek jeho nékdejsiho
majitele, 2013

(foto Anneli Banner)

jsou zahradnirostliny plnohodnotnou souc¢ésti expo-
zice. Zahradniceni by proto nemélo byt vnimano jen
jako doplnék ¢i dekorace expozic. Lze ho dobfe vyu-
Zit pro nejriiznéjsi muzejni aktivity i jako nového dhlu
pohledu na déjinny vyvoj. Muzea tak pini souc¢asné
dveé ulohy: chrani a uchovavaji diverzitu zahradnich
rostlin a bohatstvi tradiéniho zahradnicenf a jsou
ochrdnci kulturniho dédictvi zahrad.

Zahradnieni pomaha muzeu zvysit konkurence-
schopnost a najit nové cilové skupiny navstévnikd.
Zahrady plsobi na vSechny smysly a muzea tak
nabizi prostfedi, ve kterém se lidé nejen vzdélavaji,
ale také si uZivaji rekreacniho efektu. Zahradnicenf
v muzeich je idedlni cestou k participativnim pro-
jektlim, nebot mnoho navstévniki s nim ma vlastni
zkuSenosti. Muzejni zahradky vytvéreji a sjednocuji
komunity.

Zdasadnim Ukolem vSech muzei v pfirodé je aktivni
prace na uchovavani plvodniho rostlinstva a hos-
podarskych zvitat, jimz hrozi vymiréni. Dllezitym
pfedpokladem kvalitniho udrZovani, vystavovani
a zprostredkovani zivého kulturniho dédictvije vhod-
né prostfedi, kvalifikovany persondl a profesionalni
spolupréce s kompetentnimi partnery.
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Summary

Displaying and mediating gardening heritage
at the Estonian Open-Air Museum

Anneli Banner, MA - Maret Tamjarv
Estonian Open Air Museum, Tallinn

ABSTRACT

In open-air museums garden plants constitute a fully-fled-
ged part of the exposition. Yet gardening should not be seen
merely as a supplement and decoration to the exposition,
but it can well be used in different mediating activities, as
garden plants enable us to introduce the history from ano-
therangle. Museums have also an important task in working
actively for the preservation of heritage plants threatened
with extinction. Thus, the museum is simultaneously the
preserver of the diversity of garden crops and gardening he-
ritage as well as their advocate. The environment, qualified
personnel, and competent cooperation partners are good
prerequisites for maintaining, displaying, and mediating
the living cultural heritage at the museum. Gardening in its
turn helps the museum, under the conditions of increasing
cultural competition, to find new target groups. A skilfully
staged display and related activities kindle interest among
adults, children, tourists, and just strollers who enjoy the
museum'’s surroundings.

KEYWORDS
open-air museum, gardening heritage, heirloom plants,
agrobiodiversity, environmental education, Estonia
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Pansky vodni mlyn
ve Straznici a jeho
technologické vybaveni

Mgr. Petra Hrbacova, Ph.D.
Narodni Ustav lidové kultury Straznice
petra.hrbacova@nulk.cz

ABSTRAKT

Pansky vodni mlyn ve Stréznici patfi mezi vyznamné
kulturni pamétky Ceska. Zfizen byl jako pansky mlyn
a k majetku panstvi patfil po vétSinu své existence.
Ve 20. stoleti jej od hrabéte Magnise ziskal mlynar
Franti$ek Priizek a zndmy je tedy i pod ndzvem Pr(iz-
kv mlyn. Historie objektu sahd do 16. stoleti a jedna
setak ojednu z nejstarSich staveb ve mésté. Vinteri-
érujsou dochovany nékteré starsi konstrukéni prvky,
napf. dfevény sloup s dataci 1601 nebo historické
krovy. Jesté na konci 19. stoleti mlyn tvofily dvé pro-
tilehlé budovy, které od sebe oddéloval tok ramene
feky Moravy, pohanéjici vodni kola. Pozdéji byl mlyn
pfestavén na parni a nasledné na elektricky pohon.
Dochované technologické vybaveni valcového mlyna
pochdzi z 1. tfetiny 20. stoleti, kdy jej modernizoval
FrantiSek PriZek. V 50. letech 20. stoleti byl mlyn
zestatnén a k zpracovani obili slouzil jen v omezené
mife, diky ¢emuz se dochovalo UpIné strojni vybaveni
vdlcového mlyna se v§emi pfislusnymi komponenty.
V soucasné dobé je vlastnikem objektu Narodnf
Ustav lidové kultury, ktery jej po rekonstrukci hodla
zpfistupnit vefejnosti.

KLICOVA SLOVA

mlynafstvi, mlyn, valcha, kulturni paméatka, Muzeum
vesnice jihovychodni Moravy, Straznice
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Uvodem

Vodni mlyny tvofily na venkové v minulosti dlezi-
tou vyrobni a ekonomickou jednotku. Zajistovaly
zpracovani zakladni zemédélské plodiny - obilnin
a patfily tak k nezbytnym soucéastem vétSiny mést-
skych i venkovskych aglomeraci.! Casto k nim byly
pfidruZeny dal$i technické objekty, napf. pily nebo
valchy, a pfedstavovaly tak enklavy stavebné-tech-
nického charakteru. Mlyndfi museli mit znalosti
z oblasti zpracovani obilovin, lokalni hydrologie
a museli byt také schopni pribéznych udrzovacich
a obnovovacich praci na mlynském zafizeni zhoto-
veném z naprosté vétsiny ze dfeva. Nezbytna tedy
byla znalost sekernickych a truhlafskych pracovnich
postupC. Pravidelnou Upravu vyZadovaly také mleci
plochy kamenného slozeni, na kterych bylo nutno
obnovovat ryhovani, tzv. remise.

1 MIyny unds postrddame v podstaté pouze v lokalitach, které
nedisponuji pfiznivymi pfirodnimi podminkami, chybi zde

dostatecny vodni zdroj €i pfihodné povétrnostni podminky.



0 vyznamu mlyn({ pro lokalni venkovskou komunitu
i jejich majitele svédcéi zéznamy v archivnich pra-
menech rizné provenience, zejména v archivech
panstvi, méstskych archivech, rodinnych kronikéch
apod. Vrchnost zaklddala mlyny v podstaté ve vSech
vesnicich, ve kterych to pfirodni podminky dovolova-
ly, a dévala je pak do najmu dal$im osobdm, ¢asto
tém, které se na zaklddani vesnic podilely. Vyska
davek, jez mlynafi odvadéli, je dllezitym svédectvim
o rentabilité a mizeme z ni vyvodit velikost mlyna.?
Casem vrchnost mlyny prodévala do soukromého
vlastnictvi, pficemz postupovala utilitarné. Zpravidla
se nejprve vzddvala provozd méné rentabilnich, na
nestabilnich vodach, déle si ponechavala ty vyhodné
polozené s dostate¢nou mleci kapacitou.®

Tato studie se zaméfuje na historii, stavebni a tech-
nicky vyvoj panského vodniho mlyna ve Straznici.
Opira se o informace z dostupné literatury, poz(-
stalosti rodiny Priizkovy a archivnich pramend. Ve

2 Napf. mlynaf v obci Javornik platil roku 1606 ze mlyna na sv.
Jifi ana sv. Vaclava po 1 zI. a za nekrmeni vepii platil na sv.
Vdclava 2 zI. 20 gr. K robotnim povinnostem mlynéfe patfilo
po osm dni v roce provadét sekernické prace na zamku ve
Straznici nebo kdekoliv jinde, kde se mu rozkaze. V nedaleké
Nové Lhoté platil vtémze obdobi mlynaf Martin Doubrava
dvakrat po 2 zl. a robotovat musel sedm dni v roce. V letech
1636-1637 v nedaleké Hroznové Lhoté zaplatil najemce pan-
ského mlyna Jakub Zéle$ak od Michala az po Jifiho vrchnosti
40 zl. ¢inze. Roku 1755 platil mlyndf vrchnosti 209 zI. 35 kr.
ginze. DVORSKY, Frantisek. Vlastivéda moravskd 2. Mistopis.
Strdznicky okres. Brno: Nakladem Musejniho spolku, 1914, s.
316,358, 361.

3 DRAPALA, Daniel (ed.) Stopy lidského umu: Pfedindustridini
technické provozy na izemi nékdejsiho panstvi RoZnov. Brno:
Masarykova univerzita, 2023, s. 45-47.
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Jizni priiceli Panského
mlyna, 2022 (foto Petra
Hrbacova)

mlyné byl také proveden prlizkum stavajiciho
strojniho a technického vybaveni, ktery v kombinaci
s archivnimi zaznamy umoznil rekonstruovat techno-
logické postupy zpracovani ohilovin v této technické
pamatce.

Nejstarsi doklady o mlyné ve Straznici

V lokalitach, kde to bylo ekonomicky vyhodné, si
vrchnost drzela mlyny, jejichZ obsluhu zaji$toval
najemce. Podobné tomu bylo i v mésté Straznice,
kde dodnes stoji tzv. pansky mlyn, pozdéji podle
jména posledniho majitele nazyvany Priazkav.
Straznice leZi ve staré sidelni oblasti, kterd tvofila
hranici s uherskym krélovstvim. Pfedpoklada se,
Ze ve 13. stoleti zde byla vybudovana tvrz slouzici
k ostraze a obrané hranic. Straznice byla sidlem
panstvi, k jehoZ vyznamnym majitelim patfili ve 14.
stoleti pani z Kravaf, od roku 1486 pani ze Zerotina
a v obdobi 1628-1945 rod Magnisd. Vrchnost zde
méla ve své rezii hospodarsky dvar, pivovar, pilu,
valchu, cihelnu a dalsi provozy.*

Vodni zafizeni stdvala ve Straznici na fece Moravé.
Ta se v minulosti nedaleko od Straznice, v blizkosti
obce Lidefovice, délila do tfi proud( nazyvanych Te-
Celec, Vezky a Morava. Zatimco Tecelec spolu s Vez-
kami meandrovaly luZnimi lesy a lukami zapadné od
meésta, Morava, mistnimi nazyvana také Mordvka,

4 Ve stfedovéku byvala Straznice jednim z nejvétsich a nejlid-
natéjsich mést na Moraveé. V 16. a zejména v 17. stoleti bylo
mésto nékolikrat vypéleno a poniceno tureckymi a uherskymi
vojsky, coz bylo spojeno s velkym dbytkem obyvatel. V di-
sledku téchto tragickych udalosti a dal$ich okolnosti se

méstu na slavnou minulost uz nikdy nepodafilo navazat.
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Pansky mlyn na poéatku 20. stoleti (shirka NULK)

protékala tésné kolem severozdpadniho okraje més-
ta a tvofila jeho pfirozenou hranici. Za Straznici se
Mordvka u obce Petrov spojovala s Tecelcem.

Prvni pisemné zminky o mlyné ve StrazZnici jsou uve-
deny v inventafi straznického hradu, dvora a dal$ich
panskych budov, pofizeném pfi zastavovani panstvi
bratry z Rozmberka Janovi star$imu ze Zerotina
z roku 1486.% Na konci soupisu majetku je uvedeno
vybaveni mlyna a pfilehlé valchy: ,..ve mlejné straz-
nickém mlejnné potreby, ve valchovné médénny kotel,
na Starovci kotel médénny a vana.” Blizsi informace
o0 poloze a velikosti téchto objektd neméme, na
zakladé rekonstrukci stavebniho vyvoje mésta vSak
predpokladéme, ze se nachdzely ve stejné lokalité,
v jaké stoji dne$ni pansky mlyn.”

V roce 1544 dal Jan ze Zerotina zaloZit grunty nové-
ho velkého mlyna na Moravé.® Zda se tak stalo v sou-
vislosti s Upravami opevnéni mésta pred tureckym
nebezpecim, jak uvadi J. Skacel, nem@zeme doloZit,
kazdopadné s ohledem na fakt, Ze stavba mlyna
zahrnovala kryty most pfes Moravu a pfedstavovala
tedy jisty strategicky bod, spojitost se zabezpece-
nim mésta je moznd.® Charakter zékladového zdiva

5  Pripétrani po déjinach panského mlyna se potykdme s problé-
mem nedostatku relevantnich pramend jak v archivu mésta,
tak v pisemnostech panstvi. Jednim z diivod( mize byt
i skutecnost, ze mnoho pisemnosti bylo zni¢eno v pribéhu
véle€nych udalosti. Viz Moravsky zemsky archiv v Brné, G
146, Rodinny archiv Magnist StraZnice, Moravsky zemsky ar-
chiv v Brné, F 90, Velkostatek StrdZnice, Stétni okresni archiv
Hodonin, fond Okresni Gfad Hodonin, B134 atd.

6  PAJER, Jifi akol. StrdZnice. Kapitoly z déjin mésta. Straznice:
(s.n.), 2002, s. 352.

7  Déjinami mésta se zabyvali napF. historikové Leopold Nopp,
Jan Skécel, FrantiSek Dvorsky nebo Jifi Pajer.

8  DVORSKY, Frantisek. Viastivéda moravskd. 2. Mistopis. Stréz-
nicky okres, c. d., s. 216.
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a nékterych stavebnich prvk( sou¢asného mlyna
nasvédeuiji, Ze plvod stavby sahd do 16. stoleti a le-
topocet 1544 miZe byt rokem jeho vystavby.

Dal$i informace nalézame o vice neZ sedmdesat let
pozdeji ve straznickém urbafi z roku 1617:,..mlejn pfi
Strdznici jest pansky o jedendcti kolech moucnych,
na jisté vodé Moravé, v kterémZ mlejné ku potrebé
zamku obili vselijaké se mele a lidem domécim
i pfespolnim tolikéz. [..] Pri tom mlejné jest jiny mlejn
kasny o jednom kole a 7 stupdch, z kteréhoZto mlejnu
kase vSelijaké vymelné drahné se dostava. [..] Pi témZ
mlejné jest valcha o tfech uncich.”®S ohledem na
zdejsi rovinatou krajinu a pomeérné $iroky a vydatny
tok Moravy mizeme usuzovat, Ze se jednalo o mlyn
s koly na spodni vodu.

Areal mlyna v 18. a 19. stoleti

Je velmi pravdépodobné, Ze zmifiované technické
stavby odpovidaji situaci zachycené v 2. poloviné
18. stoleti na mapé Markrabstvi moravského, se-
stavené pfi prvnim josefinském mapovani'" Aredl
mlyna je zde tvofen dvéma protilehlymi mlynskymi
budovami, mezi nimizZ protékala Morava pohanéjici
vodni kola. Pod mlynem se tok rozsifoval do plochy
okrouhlého tvaru, na kterou navdzalo feCiSté Moravy.
Nedaleko mlyna se z néj oddéloval ndhon, jehoz voda
pohdnéla vodni kola soukenickeé valchy. Ta se, stejné
jako mlyn, skladala ze dvou protilehlych budov oddé-
lenych vodnim korytem. Néhon obtékal pravobfezni
¢ast mlyna, ktera stdla na ostrové obklopeném
zjedné strany Moravou, z druhé nahonem. Od valchy
vedla cesta sméfujici podél pravého bfehu Moravy
k panskému pivovaru.'?

Valcha zanikla v posledni Ctvrtiné 19. stoleti a o jeji
podobé nemame, mimo mapovych zadznam(, Zadné
informace. Pravobfezni budova mlyna byla odstra-
néna ve 30. letech 20. stoleti, jeji podoba se vsak
alespon Céstecné dochovala na nékolika dobovych

9 SKACEL, Jan. Cteni o Stréznici. Straznice: Muzejni spolek
a Mésto Stréznice, 1999, s. 26

10 PAJER, Jifi a kol. StréZnice. Kapitoly z déjin mésta, c. d., s. 152.

11 PAJER, Jifi a kol. StrdZnice. Kapitoly z déjin mésta, c. d., s. 79.

12 Soukenictvi mélo ve Straznici dlouhou tradici, straznicka
sukna byla véhlasna svou kvalitou a leskem. Svého vrcholu
doséhlo v 18. stoleti, v pribéhu 19. stoleti pocet soukenic-
kych mistrd klesal a v prvni tietiné 20. stoleti zaniklo toto
femeslo ve mésté Gplné. PAJER, Jifi. Soukenictvi a tkalcov-
stvi ve Straznici. Ndrodopisné aktuality. 1982, ro¢. 19, €. 1,
s.33-47.



Pohled na pansky mlyn, 20. léta 20. stoleti
(sbirka NULK)

fotografiich. Jednalo se o patrovou obdélnou budovu
s vysokou Stitovou stfechou. Severovychodni Stitova
sténa byla prolomena mensimi ¢tvercovymi okny.
Vysoky komin na severni strané budovy dosvédéuje
pfitomnost topenisté a pravdépodobné se zde tedy
nachazely obytné prostory.
Levobfezni ¢ast mlyna se s urCitymi stavebnimi
Upravami dochovala do dnes$ni doby a patfi k jedném
z historicky nejcennéjSich staveb mésta Stréznice.
Tvoff ji patrova budova obdélného plidorysu krytd
vysokou valbovou stfechou. Unikatni prevyseny krov
vaznicové soustavy s leZatou stolici pravdépodobné
pochazi ze 17. stoleti. Podlouhlé uliéni prdceli bylo
orientovano na jihovychod, smérem k méstu. Na
jihozépadni strané uli¢ni fasady se ke mlynu pfipo-
juje mensi patrova pfistavba s pultovou stfechou,
v pfizemi a v patfe opatfend Spaletovymi okny.”
V pfizemi mlyna se v minulosti nachazel klenuty
prdjezd dstici do mostu pfes Moravu, cozZ pfipomina
zaslepeny oblouk na uli¢ni fasadg. V interiéru stavby
je tento Siroce valeny cihlovy oblouk dodnes dobre
13 0 tom, kdy byla pfistavba k mlynu pfipojena, bohuzel neméame
bliz§i informace, zakreslena je az na Indikaénich skicach
stabilniho katastru z roku 1827. Moravsky zemsky archiv, Indi-
kaéni skici, D9, Straznice 1827. [online]. Dostupné z: https://

www.mza.cz/indikacniskici/skica/detail/3620.

patrny. Nad prljezdem v prvnim patfe byl umistén
byt mlynare osvétleny $paletovymi okny. Cennym
architektonickym prvkem jsou jednoduché kamen-
né Sambrany oken umisténé v pfizemi stavby na
severozépadni fasadé. V pfizemi mlynice se dodnes
nachazi dfevény sloup s vyfezanym vrocenim 1607,
podpirajici stropni tramy. Podle kronikére J. Skacela
sejednd o tzv. mlynsky pranyf, ktery slouZil k trestani
drobnéjsich pre¢inti spachanych ve mlyné. Provinilce
dajné pfitloukli dfevénym hiebem (zétkou) za vlasy
k pranyfi a teprve po néjaké dobé, kdyZ uz se ve
skréené poloze hodné natrépil, mu dali tupy ndZ, aby
se odfezal. Zda se jedna o historickou skute¢nost
nebo pouhou legendu, nelze potvrdit, nicméné ob-
dobny zpdsob trestani ve mlynici neni autorce studie
znam. Také umisténi pranyfe v prostordch, kde se
v minulosti nachdzelo dileZité technické zafizent,
vyvoldva pochybnost o vérohodnosti tohoto tvrze-
ni."* Pravdépodobnéjsim vysvétlenim je, Ze se jedna
o sloup, ktery byl plivodné soucasti dievéné stropni
konstrukce. Tomu nasvédéuje konstrukéni i vizudlni
podobnost se sloupy, které nachazime jako podpdrny
prvek umistény pod prlvlaky™ v jinych mlynech.'®
Béhem tricetileté vélky Stréznice a jeji okoli dosti
14 SKACEL, Jan. Gteni o Straznici, c. d., s. 41.
15 Privlak je mohutny trdm, ktery slouzil jako podpora dievéné

stropni konstrukce.
16 STEPAN, Ludék a KRIVANOVA, Magda. Dilo a Zivot mlynéfii

a sekernikii v Cechdch. Praha: Argo, 2000, s. 97.

studie a materidly ______ 6 5



Plan rekonstrukce Prizkova mlyna z roku 1924
(Archiv stavebni dokumentace NULK)

trpély vojenskymi vpady a nelehké obdobi nésledo-
valo i béhem 2. poloviny 17. stoleti, kdy panstvi fidila
za svého nezletilého syna hrabénka Anna Katefina
ze Zdaru. Jeji kruté jednani s poddanymi vyustilo
ve vzpouru a hrabénka musela z panstvi uprchnout.
Po jejim odchodu byl v roce 1694 ucinén financni
odhad panstvi, ve kterém je uvedeno, ze mlyn je
,dosti zruinovdn”.

V prdbéhu 19. stoleti prosel mlyn i jeho okoli mnohy-
mi zménami. Na indikacnich skicach z roku 1827"
jesté vidime stejnou situaci, jakd je zachycena na
josefinskych mapéch. O padesat let pozdéji, na
mapéch stabilniho katastru z roku 1876', uz chybi
valcha, jeji ndhon v8ak zlistal zachovan. Velké vodnf
plocha za mlynem byla zruSena a na volnych pozem-
cich vznikly zahrady a sad. Na volném prostranstvi
pred mlynem bylo postaveno nové obytné staveni,

néj$i prostor nez hluéné a prasné prostfedi mlyna.”

17 Moravsky zemsky archiv, Indikacni skici, D9, Straznice 1827.
[online]. Dostupné z: https://www.mza.cz/indikacniskici/
skica/detail/3620.

18 Moravsky zemsky archiv, Indikaéni skici, D9, Straznice 1876.
[online]. Dostupné z: https://www.mza.cz/indikacniskici/
skica/detail/3621.
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Plvodné se obydli mlynafe nachdzelo v prvnim patfe
levobfezni mlynské budovy v prostoru nad prijez-
dem. Jednalo se o trojprostorovy byt s topenistém,
ktery byl zruSen pfi pfestavhé mlyna ve 20. stoleti.
Jeho existenci vSak dokladaji fragmenty dekorativ-
nich nasténnych maleb a od koufe zacernéné stény
a strop.?0 Z prostoru bytu také vedly dvere do pro-
storu nad krytym mostem, které jsou dnes zazdéné.

Mlynaf¥i a dalsi obyvatelé mlyna

AZ do 19. stoleti nemame z&dné Udaje o mlyna-
se dozviddme az ve séitacich operatech z roku
1857. Zde je budova mlyna ve shodé s mapami
stabilniho katastru uvadéna pod €p. 322. Obyval
ji v té dobé mlyndfsky mistr Anton Hanke (* 1810)
s manzelkou Marif a péti détmi. V druhé bytové jed-
notce zil vojék Franz Gajda s manzelkou a synem.?'
V letech 1869-1880 je jako obyvatel mlyna uvadén
mlynarsky mistr Anton Bose (* 1843) pochazejici
z LoStic. Na mlyné Zil s manZelkou Annou a détmi.

19 Budova stoji dodnes, nese ¢p. 612 a je v soukromém vlastnictvi.
Ve stavbé doposud neprobéhl historicky prizkum omitek,

20 takze nevime, z jakého obdobi vymalba pochézi.
Moravsky zemsky archiv, Statni okresni archiv Hodonin,

21 Okresni Ufad Straznice, inventarni ¢islo 23. S¢itaci operaty,
Straznice, 1857 [online]. Dostupné z: https://www.mza.cz/
scitacioperaty/digisada/detail/9760, cit. 10. 9. 2022.



Plan strojniho vybaveni mlyna od firmy
Jos. Prokopa synové z roku 1923
(Archiv stavebni dokumentace NULK)

Jako pomocnici pfi obsluze mlyna jsou zde v roce
1869 uvedeni dva mladi tovarysi, Rudolf Gottwald
a Benedikt Pasinger. V druhé bytové jednotce Zil otec
mlynafe Anton Bdse (* 1812), sdm mlynéf v Rosicich,
s manzelkou a synem Oswaldem, mlynéfskym tova-
rySem. Mlynar choval jednoho koné, jednu kravu,
dveé kozy, dvé ovce a Ctyfi prasata.?? V roce 1880 uz
mlyn obyval pouze mlynar Anton Bose s manzelkou,
dvéma détmi a mlyndfskymi pomocniky Aloisem
Gottwaldem a Heinrichem Gottwaldem.? Na konci
roku 1880 prodal hrabé Magnis mlyn manzelim
Augustovia Anné Hellebrantovym.?* Mlynaf Augustin
Hellebrandt (* 1847) pochazel z Krasikova (okres
Usti nad Orlicf) a do StraZnice se pfistéhoval s man-
Zelkou a tfemi nezletilymi détmi. Ve mlyné tehdy
spolu s mlynafem pracoval star§i mlynafsky tovarys

22 Moravsky zemsky archiv, Statni okresni archiv Hodonin, Okresni
urad Hodonin, inventarni islo 1525. Séitaci operaty, Straznice,
1869 [online]. Dostupné z: https://www.mza.cz/scitacioperaty/
digisada/detail/9863, cit. 10. 9. 2022.

23 Moravsky zemsky archiv, Statni okresni archiv Hodonin, Okresni
Grad Hodonin, inventarni islo 1579 S¢itaci operaty, Straznice,
1880 [online]. Dostupné z: https://www.mza.cz/scitacioperaty/
digisada/detail/9917, cit 10. 9. 2022.

24 Katastralni Gfad Hodonin, Straznice 612, knihovni vlozka ¢. 639.

studie a materialy ___

Véclav Mattl, mladsimi pomocniky byli Jan Skacel
a Tomas Hudecek.? Mezi lety 1880-1890 také doslo
k precislovani straznickych domd a od roku 1890 je
mlyn uvadén pod ¢p. 612.

Augustin Hellebrand inicioval v 90. letech 19. sto-
leti prestavbu mlyna na parni pohon. Parni stroj byl
umistén v zadni mlynské budové, ve které, jak pred-
pokladame, jiz v té dobé pohanél tovdrné vyrabéné
mlynské stroje.?¢ Odpovida tomu i zaméstnanf stroj-
nika Josefa Matéjovského z Kladna, ktery pravdépo-
dobné zajistoval chod parniho pohonu. Spolu s nim
zde pracovali mlyndfsti pomocnici Josef Votruba ze
Zborova na Ceskobudgjovicku a Jan Platek z Kitomil
u Bystfice pod Hostynem. MlynaF vlastnil dva koné,
dvacet slepic a pét kachen.?”

Po zavedeni parniho pohonu zGstalo ve mlyné pouze
jedno vodni kolo, které se pouzivalo ke Srotovan.
V roce 1901 Augustin Hellebrand zemrel a mlyn
po ném zdédila manZelka Anna. Kdyz v roce 1907
zemfrela, synové Alois, ktery byl |ékafem v Décging,

25 Moravsky zemsky archiv, Statni okresni archiv Hodonin, Okresni
urad Hodonin, inventarni ¢islo 1641. S¢itaci operaty, Straznice,
1890 [online]. Dostupné z: https://www.mza.cz/scitacioperaty/
digisada/detail/9991, cit. 20. 9. 2022.

26 Mechanické mlyny vybavené modernimi stroji umoznujicimi
dokonalej§i a rychlejsi vjrobu mouky se v Cechéch objevily ve
40. letech 19. stoleti a béhem posledni ¢tvrtiny 19. stoleti vytla-
covaly tradi¢ni kamenné sloZeni. K tomuto procesu dochazelo
pozvolng, rychleji ve méstech a u vétsich a bohatsich mlynd,
pomaleji u malych mlynd na venkové. Valcové mleci stolice byly
zavadény od 80. let 19. stoleti.

27 Moravsky zemsky archiv, Statni okresni archiv Hodonin, Okresni
ufad Hodonin, inventarni ¢islo 1718. S¢itaci operaty, Straznice,
1900 [online]. Dostupné z: https://www.mza.cz/scitacioperaty/
digisada/detail/10154, cit. 20. 9. 2022.
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a Emil, docent na vysoké skole ve Vidni, mlyn prodali
zpét hrabéti Magnisovi.?® Od roku 1910 byl ndjemcem
mlyna Josef Zoba¢ pochazejici z Mar$ovic u Jihlavy.
Zil zde s manzelkou a dvéma syny, z nichz jeden
byl mlynafskym pomocnikem a druhy obuvnikem.
V tomto obdobi se Cp. 612 roz§ifilo ze dvou bytovych
jednotek na Ctyfi. Kromé bytu mlynéfe zde v druhém
byté Zila rodina obecniho straznika a obchodnika
s vapnem Josefa Hostynka, ve tfeti bytové jednotce
se nachazela stravovna se sedmi pfechodnymi oby-
vateli. Ve Ctvrté bytové jednotce Zila rodina Matyase
Synka, ktery obsluhoval parni stroj.?

V roce 1913 byly pfi velké povodni poni¢eny splavy
nad Strdznici u obce Vnorovy a celé vodni dilo
bylo vaznym zplsobem poskozeno. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze voda slouzila k pfilezitostnému po-
honu pouze jednoho kola, nebyly uz splavy obnoveny
a kolo bylo odstranéno.*

0d roku 1914 je mlyn ve Straznici spojen s mlynafi
z rodiny Prizk(, po kterych nese i své dnesni pojme-
novani. FrantiSek Prlizek se narodil 7. ervna 1882
v Dolnim Ujezdé u Litomysle. ManZelka Anna poché-
zela také z Dolnho Ujezdu a zde se narodily i jejich

28 Katastralni Gfad Hodonin, Knihovni vlozka €. 639.

29 Moravsky zemsky archiv, Statni okresni archiv Hodonin, Okresni
Grad Hodonin, inventarni ¢islo 1825. S¢itaci operaty, Straznice,
1910 [online]. Dostupné z: https://www.mza.cz/scitacioperaty/
digisada/detail/10379, cit. 20. 9. 2022.

30 Statni okresni archiv Hodonin, Okresni Gfad Hodonin, B134,
Kniha vodni, StraZnice.

31 Moravsky zemsky archiv, Statni okresni archiv Hodonin, Okresni
Grad Hodonin, inventarni ¢islo N. S¢itaci operaty, Straznice,
1921 [online]. Dostupné z: https://www. https://www.mza.cz/
scitacioperaty/digisada/detail/9513, cit. 11. 9. 2022.
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Rodina Prlizkova na vyleté

v Luhacovicich, 30. léta

20. stoleti. Muz uprostred je
FrantiSek Prizek st., chlapec
je Frantisek Prizek ml.
(sbirka NULK)

prvni dvé déti, Marie (*1911) a Frantiska (*1916).%"
Syn FrantiSek se v roce 1920 narodil uz ve Stréznici,
stejné jako Jaromir v roce 1923. FrantiSek Priizek
plsobil na mlyné nejprve jako ndjemce, s obsluhou
mlyna mu vypomahali Josef Sobotka pochazejici
z TremosSic na Vysokomytsku, Bohumil Skrapek
z Hodonina a jako u¢en zde pracoval synovec To-
mas Prizek. V roce 1923 parni mlyn s veskerymi
stroji, vodnim pravem a ndroky na vodu koupil Fran-
tiSek Prlizek od hrabéte Antonina Magnise za sumu
300 000,- K¢.%2 Nasledujiciho roku zapocal s rekon-
strukef levobfezni budovy a obnovou strojniho vyba-
veni. Ddvodem byl §patny technicky stav pravobfezni
mlynské budovy a potfeba modernizace provozu.

Ve 20. letech 20. stoleti se zrno mlelo pfedevsim
v pravobfezni budové, ve které mlynské stroje poha-
nél elektromotor odebirajici elektfinu z vodni elek-
trarny hrabéte Chorinského ve Veseli nad Moravou.
Vime, Ze v tomto obdobi uz mlynar vyuzival valcové
mleci stolice, loupaci stroje a vysévace, z nichz né-
které pldnoval premistit do levobfeznibudovy. V ni se
pravdépodobné nachdazelo v té dobé uz nepouzivané
kamenné mleci slozeni.3® Zaroven bylo nezbytné
poridit nové moderni stroje schopné vyrabét kvalitni
mouku vyhovujici stale se zvySujicim spotfebitel-
skym ndrokdm. Novy mlyn mél byt vybaven stroji
od firmy Jos. Prokopa synové z Pardubic (dale JPS),
kterd takeé cely projekt technického vybaveni zpraco-
vala. Stavebni Upravy projektoval straznicky stavitel
Kamil Randak. V tomto obdobi také z doslo k zaniku
vodniho opravnénimlyna, o ¢emz bylo se souhlasem

32 Katastralni Gfad Hodonin, Knihovni vlozka ¢. 639.
33 Stétni okresni archiv Hodonin, Okresni Gfad Hodonin, 1311,

Prizek Frantisek, zadost o rekonstrukci mlyna z 9. 5. 1924.



majitele mlyna rozhodnuto vynosem zemské politic-
ké sprévy v Brné dne 15. dubna 1924. Divodem byla
skute¢nost, ze mlyn byl na vodnim pohonu uz zcela
nezavisly a zanikem vodniho zafizeni zaniklo vodni
opravneéni.®*

PFi rekonstrukei byl zruen byt mlynafe v prvnim
patfe a vybourany tfi pficky, z nichz jedna, jdouci
pfes celou Sifku patra, byla nové zbudovéna ze
dreva. DoSlo také k premisténi nékterych oken
a osazeni svétlikd v podstesi. Zed vymezujici dvir
patfici k obytnému staveni mlynafe byla zbourana
a posunuta smérem k domu, coz vytvofilo vétsi ko-
munikacni prostor pfed mlynem. V pfizemi pfistavby
byla zbudovana kancelar. Ve mlyné byly osazeny tfi
valcové stolice, dva mleci kameny, dva loupaci stroje,
dva rovinné a jeden hranolovy vysévag, koukolnik
(triér), sacf filtr a michaci stroj. Dne 29. srpna 1924
byla rekonstrukce dokonéena.

Technologické vybaveni valcového mlyna

Rekonstrukce mlyna v letech 1923-1924 znamenala
poslednivyraznéjsi stavebni zdsah do podoby mlyna,
ktery se v podstaté v nezménéném stavu dochoval
do soucasnosti. Jednalo se o mlyn s tzv. uméleckym
slozenim,® pracujici na periodickém principu, kdy
rizné procesy probihaly na stejnych strojich s odlis-
nym nastavenim. Zpracovani zrna v ném probihalo
v nékolika fazich spocivajicich v ¢isténi, mleti a tfi-
dénti obili. Jednotlivé faze se skladaly z krokd, které
se Casto vicekrat opakovaly tak, aby bylo dosazeno
co nejkvalitngjsiho vyrobku. Prace ve mlyné nespo-
¢ivala pouze vjednoduché obsluze strojQ, pracovnici
museli velmi dobfe zndt vlastnosti zpracovavanych
obilnin, technolagii jejich semilani a pfi jednotlivych
krocich reagovat na jejich aktualni stav, napf. rela-
tivni vihkost, pfitomnost a typ necistot atd. Ackoliv
tehdej$i mlynské stroje predstavovaly velky pokrok
v mlyndfském primyslu, vyZadovaly nepfetrzitou
kontrolu a pfi jejich obsluze byla nezbytna odbornost
a zkuSenosti. Byla nutnd pfitomnost mlynare, dvou
mlynskych pomocniki a jednoho ucednika.®

Cisténi obili

34 Stétni okresni archiv Hodonin, Okresni Gfad Hodonin, B134,
Kniha vodni, Straznice.

35 STEPAN, Ludék a KRIVANOVA, Magda. Dilo a Zivot mlynarii
a sekerniki v Cechdch. Praha: Argo, 2000, s. 70-73.

36 Narodni archiv, fond Mlynéfské dstredi, inv.¢. 39-48,

Priizkiv mlyn.
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Obili bylo pfed zpracovanim nutné vycistit od pra-
chu, kamink(, pleveld, plev a dalSich nezadoucich
pfimési.% Stroje na Cisténi ohili byly umistény
v podstfes$nim prostoru mlyna a pochdzely z tovar-
ny JPS.% K odstranéni pfimési stejné velkych jako
zrno, ale lehgich, slouzil aspiratér. Byl umistén na
mohutné tramové konstrukci v podstresi. Obili zde
bylo nejprve provato silnym vétrakem, poté presato
pres nékolik sit rGzné hrubosti a znovu vétréno.
Pohon stroje byl zajistén femenovym pfevodem tzv.
plochym femenem na klikovy hfidel, ktery pohanél
také koukolnik.*® K odstranéni kovovych pfimési
v obili slouzil magnet JPS, model &. 4. Ndsledné bylo
nutné z obili odstranit ¢astice stejné velké a stejné
lehké jako je zrno, coZ byla vét§inou semena pleveld,
napf. jedovatého koukolu. Semena plevelld jsou
na rozdil od obilnin viceméné kulatd a pouze diky
tomuto odliSnému tvaru je mozné je ze zrni vybrat.
K tomuto procesu se nejcastéji vyuzival koukolnik
(triér).* Byl to duty, mirné naklonény vélec vyrobeny
ze zinkového plechu. Na vnitfni strané byly do plechu
vyvrtané nebo vylisované dilky. Obili se na vstupni
(vyvy$ené) strané vsypalo do vélce a jeho otacenim
a sklonem se pohybovalo ve sméru vypadu. Kulata
zrnka plevel(l zapaddavala do dlkd v plasti a pomoci
stirace pfepadavala do kolibky. Zrno diky svému
podéinému tvaru ulpélo v dilcich pouze ¢éstecné,
vypadlo z nich a postoupilo vélcem k vystupnimu ot-
voru. Do koukolniku muselo zrno prichézet dikladné
vyCisténé od prachu, v opacném pripadé se dalky
rychle zanesly a koukolnik pracoval Spatné.

Méné obvyklym zplsobem &isténi obili bylo jeho pra-
ni. Ve mlyné byl instalovén praci stroj v podobé sto-
jatého vélce s vanou, ve kterém se pralo zrno hodné
znecCisténé prachem, hrudkami a kaminky, pfeschlé
Zito, pfedevsim ale Cernava snétivé pSenice. Zdravé
obili se pfilis nedoporucovalo prat, protoZe to zpGiso-
bovalo nizkou trvanlivost mouky.*

Pro ziskani kvalitni mouky je pred semletim zrna
nutné odstranit z néj nékteré organické soucdsti -

37 KARAS, Jaroslav. Miyndfstvi a stavba mlynd . dil, obili, jeho nemo-
ci, plevele, skidci a zpracovani. Praha: Mlynafské noviny, 1922.
Duikladny soupis veskerého vybaveni mlyna se nachazi v dotaz-

38 niku Mlynéfského dstiedi, ulozeném v Narodnim archivu, fond
Mlynéiské dstiedi, inv.c. 39-48, Prazkav mlyn.

Tamtéz, s. 74.

39 KARAS, Jaroslav. Mlynarstvi a stavba mlynii |. dil, obili, jeho

40 nemoci, plevele, $kiidci a zpracovani, c. d., s. 57.

41 Tamtéz,s. 165-179.
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FrantiSek Prizek ml., 40. Iéta 20. stoleti
(sbirka NULK)

vousek, klicek a drevitou kozku. Nejstarsim zp(iso-
bem bylo tzv. $picovani na mlecim kameni zvaném
$picak. Jedna se o vSeobecné zndmou konstrukci
sloZenou ze dvou nad sebou umisténych kamend.
Modernéj$im zplsobem cisténi obili byly loupaci
stroje, které pracovaly na principu odirani organic-
kych ¢asti pomoci smirkového papiru umisténého na
vnitfnim plasti bubnu.2 V Prizkové mlyné byl vyuzit
od roku 1928 loupaci stroj Omega.

Semilani obili na valcovych stolicich

Vy¢isténé obili bylo pfipraveno k semleti, coz byl
technologicky narocny proces, vyzadujici znacné
odborné védomosti a zkuSenosti. K ziskéani kvalitni
mouky bylo nutné dodrzovat ustdleny postup vy-
chézejici ze znalosti sloZeni zrna a jeho vlastnosti.
0dlisné druhy obilovin pochopitelné vyzadovaly
rozdilné pfistupy. V jadru v3ak celd technologie mleti
spocivala v nékolikandsobném premilani na rGiznych
typech mlecich zafizeni, opakovaném presivani,
tfidéni a opétovném semilani. Obili se nejprve Sroto-
valo na ryhovanych Srotovacich stolicich. Naslednym
vysévanim na Srotovych vysévacich byl jako pfepad

42 Tamtéz,s. 89-99.
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Pansky mlyn pred vystavbou Batova kandlu,
30. Iéta 20. stoleti (shirka NULK)

ziskan hrubsi zrnovy Srot, drobny Srot (ktery se dél
tfidil na $rot hruby a drobnéjsi) a krupice (jejich
jemnéjsi ¢ast byly krupicky), nejjemnéjsi ¢asti pak
byla Srotovd mouka.

Ve mlynech s uméleckym sloZenim ke mleti slouZily
valcové stolice, na kterych se zrno semilalo mezi
dvéma horizontalné umisténymi valci.*® Valce byly
zhotoveny z litiny nebo porceldnu a opatfeny rlizny-
mi typy ryhovéni. Otacely se v protichlidném nebo
soubézném sméru nestejnou rychlosti podle toho,
k jaké ¢dasti mleciho procesu slouzily (nejmensi
predstih byl u vymilacich stolic, vétsi pro Srotovni-
ky, nejvétsi pro ploché mleti véetné mleti zitnych
krupic).* Velikost spéry a pfitlak valc bylo mozno
regulovat pomoci speciélniho zafizeni tzv. skladanim
vélcové stolice. V Priizkové mlyné slouzilo k semilani

43 Mlyny se zeleznymi valcovymi stolicemi pracovaly od roku 1830
ve Var$ave, Kazani a dal$ich evropskych méstech. V Cechéch
byly prvni vélcové stolice zavedeny v roce 1876 ve mlynech na
Smichové a v Lovosicich. Automatickym mlynem nazyvéame
mlyn, ve kterém je kazdy stroj specializovany ke zpracovani
uréitého meziproduktu. KUBASKOVA, Lucie a spol. Encyklopedie
stroji a ndstrojd. Potravindr'skd vyroba. Praha: Narodni zemédeél-
ské muzeum, 2011, 5. 102.

44 Tamtéz,s. 109.



ohili Sest mlecich stolic od firmy JPS. Dvé ryhované
Srotovky o délce 600 mm a prdméru 220 mm, jedna
hladka vymilaci stolice o délce 600 mm a prlimeéru
220 mm, dvé ryhované mackaci stolice o délce
600 mm a prdmeéru 300 mm, ke kterym patfil
hranolovy vysévac, sortyr, od JPS o délce 200 cm
a prméru 80 cm a stolice na mleti Zita. Ke Srotovani
slouzily umélé smirkové kameny JPS.* VSechna
mleci zafizeni byla umisténa na tzv. valcové podlaze
v prvnim patfe budovy.

Krupice i krupicky se poté vysévaly a tfidily - nej-
¢istSi byly krupice vyrazené, dalsi byly krupice Ze-
mlickové, dotahované a zadni. VSechny tyto krupice
se jesté tridily na druhy 1 az 4. Vysaté a vycisténé
krupicky a krupice se postupné lustily podle své
velikosti a jakosti na jednoduché stolici s hladkymi
valci. Nakonec nésledovala domilka, kterd slouZila
k ziskdni poslednich zbytk& mouky pochazejici
z vrstvy jadra bezprostfedné pod slupkou. Mlelo
se na stolici pro ploché mleti s hustym ryhovanim.
Ziskand mouka méla vétSinou uz nacervenaly ton
a byla méné svétla nez mouka z vymilani. Zbytky
ze Srotovéni a vymilani byly povaZovény za otruby.

T¥idéni a dalsi zpracovani
mlyné¥skych produkti

Vysdtim a vycisténim se Srotovd smés tfidila na
Srotovy prepad, krupice, krupi¢ky a mouku, a to
v nékolika velikostech - Srotovy pfepad v jedné azZ
dvou, krupice ve dvou az péti, krupicky ve dvou az
tfech a Srotovéa mouka v jedné velikosti. K tfidénf
rozemleté smési slouzily dva rovinné vysévace
o délce 1 500 mm a $ifce 960 mm. Ty fungovaly
na principu vysévani ruénim sitem. Snahou bylo co
nejvice napodobit klidny, pravidelny, krouzivy pohyb
sita v rukou, pfi némz se rozemleté obili rozvrstvuje
na situ podle své specifické vahy - do styku se sitem
nejprve pfijdou Cdstice jemnéjsi a t€z8i a az po nich
¢astice hrubsi a leh¢i. Zakladni ¢asti vysévace byla
skfi s vysévacimi sity. Vysévac ke tfidéni Zitné smé-
si mél deset sit, Srotovy vymilaci vysévaé dvanact.
Vysety pfepad padal do vypadovych pytliki na dné
posledniho sita a odtud do vypadovych skfinék na
podlaze. Dna skfini byla pohyblivymi zavésy pfipev-
néna k hlavnimu ramu, jenZ byl zavéSen ¢tyfmi svaz-
ky rakosek ke stropu. K nému bylo také pfipevnéno

45 Narodni archiv, fond Mlynéfské dstredi, inv.¢. 39-48,

Priizkiv mlyn.

studie a materialy

zavésné 1Gzko s napojenou hnaci hfideli. Aby tato
hfidel za chodu i v klidu zachovavala svislou polohu
a neopisovala kuzel, musel byt rovinny vysévac do-
konale vyvdzen vyvazovaci.

Vysévace tfidily produkty podle velikosti ¢dstic.
Pro mleti pSenice v8ak bylo nutné délit smés podle
jejich specifické hmotnosti. Toto tfidéni se provadélo
na specialnich strojich na ¢isténi krupic a krupicek,
tzv. reforméch.# Cigténé krupice nebo krupicky v ni
prochazely pfes sklonéné a hedvabnym sitem pota-
zené zejbro. Vzduch nasévany vzh(ru hedvébnym po-
tahem s sebou unasel leh¢i zrnka a prenasel je skrze
ro$t. Nad roStem vSak uz nemél dostatek sily unaset
s sebou té7sf zrnka, kterd padala do ZIabkd rostu.
Pro sjednoceni kvality se ve mlynech vyrobky mi-
chaly. Pvodni ruéni michani v mou¢nych truhlach
nahradily od konce 19. stoleti mechanicky pohénéné

46 Reforma je zlidovély nazev pro reform, stroj, ktery sestavil
Wilhelm Seck zdokonalenim starsich stroji. KUBASKOVA, Lucie
a spol. Encyklopedie stroji a ndstrojd. Potravinarskd vyroba,
c.d,s. 115,

Transmise v suterénu mlyna, na pozadi
tzv. mlynsky pranyf, 2022 (foto Petra Hrbacova)

71




Aspiratér, zafizeni na vstupni tfidéni a ¢iSténi
obilného zrna pfed mletim, 2022 (foto Petra

Hrbacova)

72

—______ museum vivum

Pohled na valcovou podlahu
mlyna, 2022
(foto Petra Hrbacova)

michacky. V Priizkové mlyné se pouzivaly dvé.
Michacka s vodorovnym valcem slouzila k michani
mouky a méla obsah 40 g, michacka se $nekem na
otruby méla obsah 20 q.

VSechny stroje ve mlyné byly pohanény tfifazovym
elektromotorem od firmy AEG z roku 1918 o vykonu
29 KW, chod $rotovniku zajistoval motor Siemens
o vykonu 11 KW z roku 1938. Oba motory staly u jizni
obvodové zdi. Pohon od motoru byl pfevadén feme-
nem na hlavni transmisi, ulozenou na betonovych
pilitich v suterénu. Tato transmise byla dlouhd 10 m,
o prmeéru 75 mm s Sesti loZisky a 11 Zeleznymi fe-
menicemi. Z hlavni femenice byl pohon pfeveden na
jednotlivé stroje a téZ na podruznou femenici umis-
ténou v nejvy$Sim patfe na dfevénych tvarnicich.
V pfizemi se dale nachazely tfi nasypné koSe na sila,
vahy na 300 a 500 kg a dva vytahy/Sneky pod sily.
Obil se skladovalo v Sestikomorovém dfevéném silu
o0 objemu 500 g nebo také v pytlich v pfizemi mlyna.
Celkové zde bylo mozné uskladnit 1 500 g obili. Mlyn-
ské vyrobky se skladovaly volné v prvnim patfe pfi-
stavku v Sesti zasobnicich o celkovém obsahu 350 q.
V pfizemi pfistavku se nachazela kancelar mlyna.
Prlizkdv mlyn zajistoval obchodni a ndmezdni mleti
zejména pro obyvatele Straznice a blizkého okoli.*®
V ndmezdnim mleti se zpracovavalo pfedev§im
zdejsimi rolniky hojné péstované Zito, v obchodnim
mleti pfevazovala pSenice. Napf. v roce 1938 bylo

47 Tamtéz,s. 118.

48 Ve Straznici v témze obdobi pracoval mlyn Frantiska Prachare
lezici nedaleko od Priizkova mlyna. Jednalo se o mensi mlyn za-
byvajici se predevsim namezdnim mletim a $rotovanim obili pro
mistni rolniky. Dal$i mlyny se nachazely v sousedni obci Vnorovy

av nedalekych Zeravinach, Sudoméficich a Hroznové Lhoté.



ve mlyné semleto 34 455 q pSenice, 36 469 q Zita
a 10 270 q jeCmene. JeCmen se mlel na zitnych
stolicich, takze mlyn mohl zpracovavat pSenicia zito
nebo je¢men soucasné. Ke krmnym déeldm bylo
béhem roku 1938 sesrotovano 10 346 q obilnin.*

49 Narodni archiv, fond Mlynéafské dstiedi, inv.¢. 39-48, Prizkiv

mlyn.

Vélcovy koukolnik (triér)

na ¢isténi obilného zrna od
kulovatin, pfedev§im semen
jedovatého koukolu, 2022
(foto Petra Hrbacova)

Transmise v podstresi
budovy, 2022
(foto Petra Hrbacova)

Promény mlyna od 30. let 20. stoleti
do soucasnost

Zafizeni mlyna bylo rekonstruovano také v letech
1936-1938, jednalo se v§ak pouze o diléi zésahy.*
V roce 1934 zapocal Jan Antonin Bata se stavbou
tzv. Batova kanalu, ktery mél spojovat plavebnf
cestou méstecko Otrokovice na Zlinsku a obec
Sudomeéfice lezici u Hodonina.5' Projekt zahrnoval
hloubeni novych kandl(, ale také vyuziti stdvajicich
tokU. V okoli Straznice kanal v podstaté kopiroval tok
Mordvky, v ¢asti vedouci kolem mlyna vSak byl o né-
kolik metr( pfesunut, takZe mezi mlynem a kandlem

50 Tamtéz.

51 Jednalo se o ambiciézni projekt, jehoz icelem bylo vybudovani
vodni cesty po vzoru holandskych kanald. Primyslinik Bata
zamyslel piepravovat pfedevsim material z hnédouhelnych dolt
na Hodoninsku do svych podniki ve Zliné. SKACEL, Jan. Cteni
o Stréznici, c.d., s. 124.
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vzniklo Uzké prostranstvi. Mlyn uz byl v té dohé po-
hanén elektromotorem, takZe na jeho fungovani ne-
méla Uprava toku vliv, vyznamné v§ak poznamenala
jeho okolia znamenala demolici pravobfezni budovy.
Béhem druhé svétové valky nebyl mlyn uzavfen,
pracoval v§ak v omezeném provozu na zakladé kon-
tingentu stanoveného Vysadni obilni spole¢nosti.®
Vroce 1941 se spoleénikem FrantiSka Prlizka st. stal
jeho syn FrantiSek, se kterym zalozil obchodni spo-
le¢nost nazvanou ,FrantiSek Priizek a syn, vélcovy
mlyn ve Straznici".* FantiSek Prlizek st. zemrfel vroce
1946 bez z4véti a mlyn byl rozdélen mezi jeho Ctyfi
déti. Pokracovatelem tradice se stal syn Frantisek,
ktery vystudoval na Statni odborné mlynarské Skole
v Bfeclavi (1936-1938) a po skonceni studia v otcové
mlyné pracoval jako pomocnik a pozdéji podilnik.

V roce 1951 byl mlyn zestatnén, stal se soucasti
Hospodarského druzstva ve Veseli nad Moravou
a Frantisek Prdzek ml. v ném pracoval jako vedouci.
JeSté v témzZe roce byl v rdmci reorganizace nékte-
rych prlimyslovych podnikl preklasifikovan do kate-
gorie B a provoz byl zastaven. V nasledujicich letech
jej vyuZzivalo mistni zemédélské druzstvo a zdejsi
obyvatelé ke Srotovéni obili. FrantiSek Priizek ml.
pracoval jako délnik a pozdéji jako skladnik a v roce
1977 zemfel. Priblizné od 70. let 20. stoleti byl mlyn
nevyuzivany a chatral. Diky tomu se v ném vsak za-
chovalo prakticky veskeré vnitfni vybaveni z 20.-40.
let 20. stoleti, zanedbané a ¢éstecné poskozené,
ale v zasadé funkéni. Také stavebni podoba mlyna
prodélala jen minimum Uprav.

Po roce 1989 byl mlyn navréacen v restituci potom-
kdm Frantiska Prizka, ktefi nemovitost prodali no-
vému majiteli. Ten budovu ve spolupraci s Narodnim
pamatkovym Ustavem ¢édste¢né zrekonstruoval,
ponechal zde technické vybaveni a provozoval
soukromé muzeum. BohuZel nékteré prvky, napf.
obilnd sila, z vétsi ¢dsti odstranil. V roce 2021 koupil
stavbu Narodni Ustav lidové kultury s pldnem vyuzit
ji jako sou¢dst expozice Muzea vesnice jihovychodni
Moravy (déle MVJVM). Historicky cenny valcovy
mlyn s funkénim vybavenim plné koresponduje
s vizi prezentovat v muzeu v pfirodé rlizné socialni
a ekonomické aspekty zivota na venkové, ¢i, vtomto

52 Narodni archiv, fond Mlynafské dstredi, inv.c. 39-48,
PrizkGv mlyn.
53 Statni okresni archiv Hodonin, Okresni Gfad Hodonin, 1311,

Priizek Frantisek, rekonstrukce mlyna.
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Pracka na obilné zrno, 2022 (foto Petra Hrbacova)

pripadé, na venkovském mésté. Vélcovy mlyn také
vhodné doplini aredl vodnich technickych staveb
MVJVM, ve kterém v roce 2023 vznikla expozic
vodniho mlyna s kamennym mlynskym slozenim.
Ndvstévnici tak budou mit moznost obé historické
technologie zpracovani obilnin srovnat.

Zavérem

Vyzkum panského mlyna jednoznacné prokézal, ze
se jedna o vyznamnou stavebni pamatku. Historie
stavby Uzce souvisi s déjinami mésta Straznice
a straznického panstvi, pro néjZ mlyn pfedstavoval
ddleZity hospoddisky provoz. Ackoliv prosla za dobu
své existence mnoZstvim stavebnich Uprav, jedna
se 0 historicky cennou budovu, jejiz soucasti jsou
stavebni konstrukce a prvky dokladajici jeji vyvoj od
16. stoleti do 20. stoleti.



Vyjime¢nou hodnotu ma dochované technologické
zaffzeni mlyna. Stav strojl je velmi dobry a po kon-
zervaci a drobnych opravach umoznuje ukézkovy
provoz pro navstévniky. Ve mlyné se zachovaly jak
starsi, z provozu vyfazené stroje, tak stroje nové,
nékteré jesté uloZené v transportnich obalech. Mlyn
je tak jednim z nemnoha autentickych a kompletnich
dokladl mlyndiského provozu v periodickém mlyné
s uméleckym sloZenim v prvni tietiné 20. stoleti.

Studie vznikla v ramei vyzkumné ¢innosti Ndrodniho
ustavu lidoveé kultury v roce 2022-2023.
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Summary

The manor water mill in Straznice and its
technological equipment

Petra Hrbacova
National Institute of Folk Culture, Straznice

ABSTRACT

The manor water mill at StrdZnice is one of the Czech
Republic’'s most important cultural heritage sites. It was
established as a mill for the local manor, and it belonged
to the estate for most of its existence. In the 20th century
the owner, Count Magnis, sold it to the miller FrantiSek
Prizek; it is also sometimes known as the Prizek mill. The
mill's history dates back to the 16th century, making it one of
the oldest buildings in the town. A number of old structural
elements have been preserved inside the mill, including
awooden pillar (dated 1601) and historic roof beams. At the
end of the 19th century, the mill still consisted of two buil-
dings facing each other on opposite sides of a branch of the
Morava River, which powered the water wheels. Later, the
mill was converted to steam power, and then to electrical
power. The preserved technological equipment at the mill
dates from the first third of the 20th century, when the mill
was modernized by Franti$ek Prizek. In the 1950s the mill
was nationalized, and it was only used for grain processing
to a limited extent; thanks to this, the complete mechanical
equipment of the roller mill has remained preserved, inclu-
ding all its components. Currently the mill is owned by the
National Institute of Folk Culture, which plans to renovate it
and open it to the public.

KEYWORDS
milling, mill, fulling mill, cultural monument, Museum of the
Villages of South-East Moravia, Straznice
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ABSTRAKT

Poznavani historické predméstské zastavby, kterad
zejména u malych mést typové odpovida spise
venkovskym nez méstskym stavbam, je trvale opo-
mijenou problematikou, ¢asto omezenou pouze na
zkoumani konkrétnich objektd ¢i vybranych jevi bez
potfebného kontextu. Pfikladem jedné z dokumen-
tovanych staveb na pfiborském pfedmésti Benatky
byl z vétsi ¢asti roubeny ddim ¢p. 991 v dnesni ulici
Alova, jenz v roce 2018 podlehl demolici. Jednalo
se 0 pfizemni nepodsklepenou obytnou stavbu
zavrSenou sedlovou stfechou, naposledy krytou
lepenkovymi pasy. Beéhem demoli¢nich praci se
podafilo provést zakladni operativni dokumentaci
objektu, posléze doplnénou o vysledky archivniho
a dendrochronologického prizkumu.

U zkoumaného domu bylo identifikovdno pét hlav-
nich stavebnich fazi, pficemz nejstarsi vyvojova
etapa spadala patrné do 17. stoleti. V roce 1777
nebo tésné po ném probéhla nejspiSe znovuvy-
stavba roubeného obytného staveni s vyzdénym
kuchynskym koutem (¢ernou kuchyni), vydélenym
z prostoru centralni siné. Nad tehdej$im topenistém
byl zbudovan dymnikovy komin. Dispozi¢ni uspofa-
déni obydli vychazelo z typu trojdilného domu o dvou
vytapénych svétnicich. Zfejmé kolem poloviny 19.
stoleti byl hlavni objekt rozsifen o severni pfistavbu,
kniz byla v roce 1898 pfipojena jesté zdénd komora.
Nejspise az v pribéhu posledni tfetiny 19. stoleti byl
roubeny diim ze strany exteriéru opatfen omitkou.
0d konce 19. stoleti zacaly byt ¢asti roubenych
konstrukci nahrazovany zdénymi, coz pokracovalo

studie a materialy

i ve stoleti ndsledujicim. V rdmci trojdilné dispozice
byly vystavény nové zdéné pricky a zbudovan druhy
tahovy komin. Posledni vyvojové etapa, probihajici
od druhé poloviny 20. stoleti, souvisela pfedevsim
s postupnym zateplovanim objektu rdznymi izola¢-
nimi materialy.

Prispévek poukazuje na dllezitost i limity doku-
mentace drobné pfedméstské zastavby, jejiz cenné
doklady, zachované uZ jen ojedinéle, mizi bez jakého-
koliv priizkumu. Sance na ziskénf blizsich poznatkd
o pfedméstich z hlediska hmotnych pramen( tak
byva nendvratné ztracena a pfipadna interpretace
historického vyvoje predméstské zastavby v budouc-
nu znacné znesnadnéna.

KLICOVA SLOVA

dendrochronologie, dokumentace, pfedmésti, Pfibor,
roubeny diim, stavebnf historie, venkovsky diim
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Uvod

Poznavani historické pfedméstské zéastavby, ktera
pfedevs§im v malych méstech typové odpovida
spise venkovskym nez méstskym stavbam, je trvale
opomijenou problematikou. Ze samotného vyrazu
,predmeésti” — téz suburbium - vyplyva umisténi
této sidelni jednotky, jeZ se nachazela pfed méstem,
rozuméno pfed vnéjsimi hranicemi vnitfniho mésta,
at uz vymezenymi zdénymi hradbami, nebo pouze
méstskymi branami. Vzhledem k absenci dosta-
te¢ného mnozstvi dmérné srovnatelnych vyzkum
zabyvajicich se pfedméstimi je obtizné pro tak
specifické sidelni Gtvary stanovit obecné platnou
definici. Navic nejenom vznik a utvafeni predmésti,
ale rovné?Z jejich struktura a podoba zdstavby byly
vyznamné ovlivnény urbanistickym, hospodarsko-
-socidlnim i demografickym vyvojem a vibec celko-
vym postavenim pfislu§ného mésta.’

Netfeba zdUrazfovat, Ze komplexni prizkum jaké-
hokoliv typu historické stavby - cenného hmotného
pramene - je dileZity, o to vice, jedné-li se o zani-
kajici objekt s nepochybnou vypovédni hodnotou.
Predkladany pfispévek mda zamérné charakter pfi-
kladové materidlové studie, jez se snazi metodicky
postihnout jednotlivé faze prizkumu (od terénniho
po archivni) konkrétniho pfedméstského obydli,
véetné interpretace vysledk( provedené dokumen-
tace. Predmétem studie je prizkum domu ¢p. 991
v Pfibore, ktery v roce 2018 podlehl demolici. BEhem
poslednich let se podafilo zdokumentovat i dalsi
stavby nejen na priborskych pfedméstich, ale také
v nedalekém Stramberku a Brugperku, kde rovnéz
zUstavd dochovan venkovsky rédz pfedmeéstské
zastavby, pfiznaény pro malad mésta.? Naopak pfi-
kladem srovnatelného méstského sidla, kde doklady
star$i pfedméstské zastavby jiz nenajdeme, je Mis-
tek, dnes soucast mésta Frydku-Mistku.

1 Blize k problematice pfedmésti viz NODL, Martin. Pfedmésti
stfedovékych mést: méstskeé predpoli versus svébytné mésto.
In: Rudolfovo ¢islo. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2021,
s.97-111.

2 Srov. RYKL, Michael. Metodika dokumentace méstskych domd.
Usti nad Labem: Nérodni pamétkovy tstav, izemni odborné
pracovi$té v Usti nad Labem a Filozoficka fakulta Univerzity
J. E. Purkynév Usti nad Labem, 2015, s. 45-47. Dodejme, ze
zejména na predméstich vétsich prosperujicich mést vyristaly
od 19. stoleti rozsahlé primyslové aredly, vicepodlazni ndjemni

domy v celych blocich, administrativni a $kolni budovy atd.
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Nutno podotknout, Ze ve vétsiné pripadl byly zkou-
many stavby pfed demolici ¢i celkovou rekonstrukei
a samotné umoznéni dokumentace zaviselo na
vlastnicich nemovitosti a jejich ¢asovych moZnos-
tech. V prostoru nékdejsich pfiborskych predmésti
byly prozatim uskutec¢nény operativni prizkumy,
véetné dendrochronologickych rozborG, u dom
¢p. 348 (byvaly $pitélek), 362, 380 a 383, pficemz
poslednf dva objekty byly strzeny.? Ve Stramberku
mudzeme zminit napfiklad domy ¢p. 170, 224, 274,
420a422,* v Brusperku domy ¢p. 57 a 58.5 U napros-
té vétSiny Stramberskych pfedméstskych domd byly
dokumentované roubené konstrukce pochazejici ze
17.-19. stoleti nahrazeny kopiemi. V pfipadé roubeni
ze 17.-18. stoleti se jednalo o nejstarsi dolozené dre-
véné konstrukce profannich staveb ve Stramberku.
Dnes jiZ neexistujici objekt ¢p. 57 v ulici Klepary byl
patrné poslednim roubenym domem v Bru$perku.
Pochazel z konce 18. stoleti a roubené stény byly
zhotoveny nejen z jedle, ale také z podéiné pilenych
kmen( lipy. Vét§ina zkoumanych obytnych staveb
vychdzela z typu trojdilného domu a obsahovala
fadu konstrukénich detail, reliktd vyzdoby apod.

3 Srov. KOLAR, Frantisek, KOUDELOVA, Jana, KANIOVA, Petra,
ROSOVA, Romana, PRIX, Dalibor, STABRAVA, Pavel a ZEZULA,
Michal. Zivot uvnitf mésta. Typologie zdstavby a kultura bydleni
v méstskych historickych jadrech moravskoslezského pomezi.
Ostrava: Narodni pamétkovy dstav, Gzemni odborné pracovisté
v Ostravé, 2022, s. 240-303; ALTEROVA, Dagmar a KOUDELO-
VA, Jana. Priizkum méstského domu ép. 362 v Pfibofe b&hem
rekonstrukcnich praci. Nélezovd zpréva. Ostrava: Narodni
pamétkovy Ustav, Gizemni odborné pracovisté v Ostravé, 2016,
nepublikovany rukopis, s. 4-44.

4 Napt. KOUDELOVA, Jana. Nejstarsi roubené &sti domii &p. 420
a 422 ve Stramberku - pispévek k vyvoji méstské zéstavby.
Casopis Slezského zemského muzea - série B. 2012, 61, 8. 2,
s.101-130; KOLAR, Franti$ek, KOUDELOVA, Jana, KANIOVA,
Petra, ROSOVA, Romana, PRIX, Dalibor, STABRAVA, Pavel
a ZEZULA, Michal. Zivot uvnitf mésta.., c. d., s. 304-323.

5 Domy ép. 57 a 58 v Brusperku byly postaveny na pomezi
vnitiniho mésta a predmésti. KOUDELOVA, Jana, HALATEK,
Dalibor a SIMCIK, Antonin. Méstsky diim &p. 58 v Brugperku -
dokumentace povrchovych Gprav exteriéru a interiéru. Casopis
Slezského zemského muzea - série B. 2010, 59, €. 1,s. 61-78;
KOUDELOVA, Jana. Operativni prizkum a dokumentace zaniklé-
ho roubeného domu ¢p. 57 v ulici Klepary v Brusperku. Nélezova
zprava. Ostrava: Narodni pamétkovy Ustav, Gzemni odborné

pracovisté v Ostravé, 2023, nepublikovany rukopis, s. 4-37.



Cilem prispévku je snaha poukazat na informacéni
potencidl zkoumané stavby, kterd m@ze poskytnout
cenné srovnani z hlediska charakteru zéstavby (pro
méstské i venkovské prostiedi), typologie staveb,
konstrukéniho a materidlového fesent, funkéni struk-
tury obydli &i socidlni skladby obyvatel. V kontextu
SirSiho regionu se také ukazuje, ze dokumentované
roubené konstrukce za pouZziti podélné pllenych
kmen(, v néroZich spojenych vnitfnimi zédmky, odka-
zuji na starsi stavebni tradici.

Mésto Pribor a jeho pfedmésti - nastin
historickych souvislosti

Mésto Pribor se rozklada v podhri Moravsko-
slezskych Beskyd a je vzdaleno zhruba 12 km se-
verovychodné od okresniho mésta Nového Ji¢ina.
Neni pochyb o tom, Ze Pfibor byl vysazen jiz pfed
polovinou 13. stoleti, pravdépodobné Frankem
z Hiickeswagenu, ktery z néj ucinil ekonomickeé stre-
disko své rodové drzavy. Nepfimo tuto skutecnost
dokldda listina z 12. prosince 1251, vydana ve Vidni
vévodou rakouskym a markrabétem moravskym
Premyslem (pozdéj§im Seskym kralem Premyslem
Otakarem I1.), ktery v ni potvrzoval dar budoucimu
klasteru feholnikd ve Vriburchu - Pfibofe. Drzava
Franka z Hiickeswagenu se patrné kolem poloviny
50. let 13. stoleti stala Iénem olomouckého biskupa
Bruna ze Schauenburku. Mezi mensalini biskupské
roku 1359 za Jana VIII. O¢ka z Vlagimi.® Olomoucké
biskupstvi — od roku 1777 arcibiskupstvi - setrvalo
v pozici vrchnosti Pribora, spadajiciho pod hukvald-
ské panstvi, az do zruSen{ patrimonidlni spravy
v letech 1848-1850.

6  Darem byl patrné minén kostel Narozeni Panny Marie v Pfibore.
Srov. SEBANEK, Jindfich a DUSKOVA, Sasa, edd. Codex diplo-
maticus et epistolaris regni Bohemiae IV/1. Pragae: Sumtibus
Academiae scientarium Bohemoslovenicae, 1962, s. 392-393,
¢.225 a+; DUSKOVA, Sasa. K otazce kolonizace na Pfiborsku
ve 13. stoleti. Slezsky shornik. 1961, 59, s. 337-345; BAKALA,
Jaroslav. Zalozeni mésta Pfibora. Vlastivédny shornik okresu
Novy Jiéin. 1976, sv. 17,s. 6-8; JUROK, Jifi, KOVAROVA, Stani-
slava, LOUKOTKA, Lubomir, URBANEC, Jifi a VLACH, Bohumil.
Déjiny mésta Pfibora. Novy Ji¢in - Pfibor: Mésto Pfibor, 2002,
s.18-19; JANIS, Dalibor. Rozsah tjezdu Franka z Hiickeswage-
nu a statky olomouckého biskupstvi na severovychodni Moravé.
In: Vyichodni Morava v 10. az 14. stoleti. Brno: Moravské zemské
muzeum et al., 2008, s. 196-198, 201.

studie a materialy ___

Ackoli plvodni podobu stfedovéké méstské za-
stavby Pfibora Ize jen stézi postihnout, na zakladé
analogii usuzujeme, ze ve 13.-15. stoleti se jednalo
o0 pfevézné dfevohlinéné stavby, postupné nahrazo-
vané zdénymi. Od konce 15. stoleti zaznamendvédme
ekonomicky progres. Rozvijela se femesla, obzvl&$té
soukenictvi, a s nimi pochopitelné i obchod a penéz-
ni hospodafstvi. Pfedevsim od poloviny 16. stoleti
Ize hovofit o stavebnim rozmachu mésta, ktery byl
rovnéz posilen aktivitami ze strany italskych zednikd
a kamenikl usedlych ve zdejsim regionu z iniciativy
vrchnosti - olomouckych biskupl. Dodnes je v mno-
ha méstanskych domech na ndmésti zachovana
hloubkova dvoutraktova dispozice a stavebni kon-
strukce z obdobi renesance.” Vét$ina z téchto dom(
patfi mezi pamatkové chrdnéné objekty.

Méstské historické jadro, jen ¢dste¢né presahujici
rozsah kdysi vnitiniho mésta, nese od roku 1989 sta-
tus pamatkové rezervace. Na ni navazuje ochranné
pasmo vymezené v roce 1998 a zahrnujici vesmés
pfedméstskou zdstavbu. Pomineme-li sakraini
stavby, jako jsou kostel sv. KfiZe, fara, kostel sv. Va-
lentina s byvalou piaristickou koleji ¢i hfbitovnikaple
sv. Frantiska Serafinského, pak jen nepatrny zlomek
obytnych staveb v prostoru byvalych predmésti
podléha pamatkové ochrané.® Zda se, ze vychodis-
kem této ochrany byl zejména vnéjsi vzhled objektd,
zddraznény napfiklad architektonickym ¢lenénim
¢i Stukovou vyzdobou fasad. Naproti tomu na prvni
pohled nendpadné, hladce omitané domky se sedlo-
vymi stfechami s podlomenim, zdanlivé nereprezen-
tujici béznou méstskou zastavbu, staly a dosud stoji
na samém okraji zajmu. Pfitom nedavné priizkumy
pod omitanymi fasddami ne¢ekané odhalily roubené
konstrukce, datované nejcastéji do 18., ale také do
17. stoleti. Vnitfni dispozice téchto obytnych staveb
obsahuji relikty ¢ernych kuchyni nebo kuchynskych
koutd, pfipadné stopy po jejich provozu. Posledni
zastupce popsanych objekt(, jejichz paralely Ize
dohledat spi$e v lidovém stavitelstvi, najdeme na
byvalém Dolnim pfedmésti a na pfedmésti Benatky.
V archivnich pramenech jsou obytné stavby na pfed-
méstich, véetné hospodarského zédzemi, nazyvany

7  KOUDELOVA, Jana. Stavebné historicky vyvoj méstskych jader
Pribora, Mistku a Brusperku. Historickd mésta a pamatkovd péce.
Opava: Slezské zemské muzeum, 2012, s. 218-220.

8 GAVENDOVA, Marcela, KOUBOVA, Marta a LEVA, Pavla. Kulturni
pamatky okresu Novy Ji¢in. Ostrava: Okresni Gfad Novy Ji¢in
a Pamatkovy Ustav v Ostravé, 1996, s. 159-190.
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Vyfez z leteckého snimku mésta Pfibora

s dodatec¢né vlozenymi nazvy predmésti, 1937
(Archiv Narodniho pamétkového dstavu, Gzemniho
odborného pracovisté v Ostravé, shirka map
apland, inv. ¢. LS/NJ/124)

domkarskymi usedlostmi (grunty), pfipadné malo-
méstanskymi domy. Zéstavba Horniho predmeésti,
kde se dfive nachdzely také provozy mlyna a pivo-
varu, doznala zasadnich zmén predevsim béhem
19. a 20. stoleti. Kupfikladu v aredlu mlyna vznikla
Flussova soukenickd tovérna a nedaleko nékdejsi
piaristické koleje pak vystavné budovy $kol.

Vzhledem k zaloZeni Pfibora uzZ pfed polovinou 13.
stoleti i vzhledem k velikosti jeho historického jadra
Ize soudit, Ze zdej$i pfedmésti se zacala formovat jiz
ve stfedovéku, soubézné s vnitinim méstem, které
patrné nikdy nebylo obehnéno, respektive uzavieno
zdénymi hradbami.® Z urbanistického hlediska tak
pfedmésti témér plynule navazovala na zdstavbu
vnitfniho mésta, pokud od néj nebyla oddélena pri-
rozenymi prekazkami (napfiklad prudkym svahem
¢i vodnim tokem). Na rozdil od Dolniho a Horniho

9  Pribor zfejmé pIné nevyuzil privilegium olomouckého biskupa
Mikulase z Riesenburka, ktery méstu udélil pravo odimrti
a pravo opevnit se hradbami. Srov. KOUDELOVA, Jana. Stavebné
historicky vyvoj.., c.d., s. 155,179-185.
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predmeésti méla ponékud odli§né postaveni vagi
méstu zdstavba soustfedéna na pravém brehu feky
Lubiny jizné od méstského jadra. Toto Uzemi, nazy-
vané s jistotou od raného novovéku Benatky, byva
sice pokladéno za jedno z pfedmeésti Pibora, av§ak
jeho pfislusnost k méstu na opacném brehu feky se
v priibéhu ¢asu ménila.”

V popisu legendy veduty Karla Ludvika Chramka
z roku 1728, jez zobrazuje mésto a blizké okoli, jsou
Benatky jednozna¢né zminovany jako pfedmésti -
die Vorstadt sonsten Venedic genandt.” | kdyz pfi
zpracovavani stabilniho katastru byly chapany jako
jedno ze tfi pfiborskych pfedmeésti,' pfesto dispo-

10 Srov. KOLAR, Franti$ek, KOUDELOVA, Jana, KANIOVA, Petra,
ROSOVA, Romana, PRIX, Dalibor, STABRAVA, Pavel a ZEZULA,
Michal. Zivot uvnit mésta.., c. d., s. 236, 239, 252-254.

11 Archiv mésta Brna, V3 - Knihovna Mitrovského, Hofferiana,
sign. 7-9. Kolorovany original tzv. Chrdmkovy veduty zlstava
ztracen. Velmi schematicky jsou Benatky zobrazeny rovnéz
na mapé hukvaldského panstvi asi z druhé poloviny 17. stoleti.
Srov. Muzeum Beskyd Frydek-Mistek, sbirka spole¢enskovédni-
ho oddéleni, inv. ¢. FM 7114 S.

12 Moravsky zemsky archiv v Brné, D8 - Stabilni katastr - vcefo-
vaci operaty, sign. 2078. V tvodu vcenovaciho operatu mésta

Pribora jsou uvedena - nikoliv v§ak jmenovité - tfi pfedmésti.



novaly vlastnim katastralnim Gzemim." Pravdépo-
dobné az v navaznosti na vyhlaseni platnosti nové
technicko-hospodéiské mapy pro Pfibor roku 1978
bylo samostatné katastralni GzemiBendtky zruseno.
Podivdme-li se na indikacni skicu stabilniho kata-
stru Bendtek z roku 1833, zjistime, Ze jejich Uzemi,
tdhnouci se od zapadu na vychod, bylo rozdéleno do
nékolika trati. Drobna, spiSe roztrousend zastavba
se soustfedila v severozapadnim cipu katastru (Dorf
Benatek), kde se na hranici s obci Véska jesté pred
koncem prvnitfetiny 19. stoleti zformovala ndpadné
pravidelnd fada dom( s navazujicimi zahradami.

13 Tamtéz, D9 - Stabilni katastr - indikacni skici, sign. 2887;
Ustfedni archiv zeméméFictvi a katastru ZeméméFfického Gfadu
v Praze, Cisafské povinné otisky stabilniho katastru - Morava
a Slezsko, inv. & 3369; BARTOS, Josef, SCHULZ, Jindfich
a TRAPL, Milos. Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech
1848-1960. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého
v 0lomouci, 1995, sv. 14, s. 219-223.
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Vyfez z tzv. Chramkovy
veduty Pfibora s vyznacenim
pfiblizné lokalizace
zkoumaného domu ¢p. 991,
1728 (Archiv mésta Brna,

V3 - Knihovna Mitrovského,
Hofferiana, sign. 7-9)

Vyfez z indikacni skici
stabilniho katastru Benatek
s vyznacenim domu ép. 991,
dfive ¢p. 13, 1833 (Moravsky
zemsky archiv v Brné, D9 -
Stabilni katastr - indikacni
skici, sign. 2887)

Ostatni traté Niva, Pfed KlenoSem (dle ndzvu poto-
ka Klenos), Za Klenogem a Héjov tvofily prevazné
polnosti s charakterem Usekové a zéhumenicové
pluZiny.* Dodejme, Ze polnosti na tehdej$im katastru
Benétek vlastnili rovnéz priborsti méstané. V tomto
ohledu pfedmésti pfedstavovala zemédélské zazemi
mésta.

14 Srov. Moravsky zemsky archiv v Brné, D9 - Stabilni katastr -
indika&ni skici, sign. 2887; Ustfedni archiv zeméméfictvi a ka-
tastru Zeméméfického tradu v Praze, Cisafské povinné otisky

stabilniho katastru - Morava a Slezsko, inv. €. 3369.
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Obyvatelé a podoba domu ¢p. 991
v archivnich pramenech

Nez prejdeme k historickym Gdajdm vztahujicim se
pfimo k dokumentovanému domu, k jeho vlastni-
klim i obyvatellim, zastavme se nejprve u starsich
vyobrazeni a mapovych podkladd. Jedno ze starSich
znazornéni zastavby Bendtek reprezentuje zmino-
vana tzv. Chrémkova veduta z roku 1728. Autor na
ni témér pfesné zachytil dfevény most pres feku
Lubinu, spojujici zastavbu Dolniho pfedmésti pod
méstskou ostroznou s Bendtkami, a také kfiz u roz-
cesti pfi vstupu do pfislusného pfedmésti. Bylo by
vSak troufalé ztotoZnit nékterou z vyobrazenych
staveb se zkoumanym domem ¢p. 991, v dobé vzniku
veduty jisté stojicim. M(Zeme se jen pokusit odhad-
nout jeho pfibliznou polohu v severovychodni ¢4sti
znazornéné zastavby.

Prvni vérohodné zobrazeni polohy dokumentované-
ho domu nalezneme na mapdch stabilniho katastru
Benatek z roku 1833. Celodrevény objekt se v prvni
tfetiné 19. stoleti nachazel na stavebni parcele ¢. 68
a byl evidovén pod ¢p. 13. Obytna stavba obdéiného
pldorysu byla orientovand, stejné jako dnes, se-
verovychodni §titovou stranou do ulice (nyni ulice
AlSova, na pfelomu 19. a 20. stoleti Hukvaldska).
K severovychodnimu nérozi hlavniho domu pfiléhala
mensi dfevéna stavba, respektive pfistavba.’® Dim
byl véetné pfistavby oznacen jako Wohngebéaude.
Celkovéa zastavéna plocha tehdy ¢inila 33 &tverec-
nich sahd ¢ili 118,7 m2. Obydli obklopovala ovocna
zahrada v rozsahu pozemkové parcely ¢. 141 o roz-
loze rovnych 100 &tvereénich sahd €ili 359,7 m2. Uzky
pruh zahrady domkafské usedlosti ¢p. 13 prochazel
mezi zahradami sousednich domkarskych obydli ¢p.
12 a 14. K drobné usedlosti nepatfily Zadné polnos-
ti'e Je uzite¢né poznamenat, Ze popisovany diim
obdrzel ¢p. 13 az pocatkem 19. stoleti, na zacatku
70. let 18. stoleti mu bylo pfidéleno v pofadi prvni
¢p. 46 a s jistotou az od druhé poloviny 20. stoleti
nesl ¢p. 991.

15 Ddle v textu je pouzivano oznaceni pfistavba pro lepsi odliseni
od vlastni stavby domu.

16  Srov. Statni okresni archiv Novy Ji¢in, Archiv mésta Pfibor,
inv. &. 166 - parcelni protokol Benatek, 1833; Ustiedni archiv
zemémeéfictvi a katastru Zemémérického Gradu v Praze, Ci-
sarské povinné otisky stabilniho katastru - Morava a Slezsko,
inv. €. 3369.
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V dobé operativniho priizkumu se stavba nachdzela
na parcele ¢. 1809. Dim mél obdélny plidorys rozsi-
feny smérem na sever, presnéji severozapad. Zahra-
da byla vedena pod parcelou ¢. 1810. Novostavba
rodinného domu €p. 991 vyvolala zménu parcelnich
Sisel (dGvody nebyly zjistovany). Obytna stavba se
nyni nachdzi na parcele ¢. 1810/2 o vyméfe 81 m?
a zahrada na parcele ¢. 1810/1 o vymére 364 m2.”
Nejstarsi dohledanou pisemnou zminkou o zkouma-
ném objektu je zdznam v gruntovniknize z 12. inora
1685, kdy Jan Novék sloZil splétku na dim ve vysi
tfi zlaté. Z nésledujicich zapisd se dozviddme, Ze
jmenovany splacel nemovitost do roku 1692, nevime
vSak, jakd byla jeji kupni cena.”® Dne 12. zafi 1718
prodala Anna, vdova po Janu Novékovi, ddm na
Bendtkdch Matéji Hanuldkovi za 80 zlatych. Vyminila
si jako dozivotni vymének bydleni ve svétnicce, kde
ji mél kupujici opravit podlahu a pec. K tomu dale
zadala kousek zahradky v sousedstvi svétnicky.
Kupujicimu pak mélo zdstat vée, co je ,hlinou zama-
zané a hrebikem pribité."” Pfitomnost vyménkarské
svétnicky pfiblizuje tehdejsi dispozici domu, ktera
mohla sestdvat ze dvou vytapénych obytnych pro-
stor = hlavni svétnice a svétnicky — pfistupnych
z centralni siné.

Pred zacatkem zimy 1742 pfipsala Katefina, vdova
po Matéji Hanuldkovi, diim jako spoluvlastnictvi své-
mu novému manzelu Véclavu Vitovi. Spoluvlastnictvi
mélo platit po dobu 10 let, poté mél grunt za kupni
cenu 80 zlatych prejit na déti Matéje Hanuldka. Kate-
fina si na dalsi tfi roky vyminila bydleni ve svétni¢ce.
Z déti mél prednost nejmladsi syn Antonin, a pokud
by se dédictvi neujal, mély na fadu prijit dcery.?® Jiz
po necelych tfech letech (zéznam z 12. bfezna 1745)
Véclav Vita nezvladal plnit povinnosti, které k drzenf
gruntu patfily. JelikoZ Antonin, syn Matéje Hanulaka,
nebyl jesté zletily, oZenil se roku 1745 VitQv syn Véc-
lav Vita ml. s dcerou Matéje Hanuléka Terezif, ,aby

17 NahliZeni do katastru nemovitosti. Cesky (fad zeméméficky
a katastralni. [online]. Dostupné z: https://nahlizenidokn.cuzk.
cz/,cit. 24.2.2023.

18 Statni okresni archiv Novy Jicin, Archiv mésta Pfibor, inv. €. 99,
sign. E 6-2 - Gruntovni kniha 1571-1727, lit. B, fol. 443a. Starsi
zéznam se nepodafilo dohledat. Chybi i kupni smlouva jmeno-
vaného Jana Novéka. Na tomto misté patfi podékovani kolegyni
Romané Rosové za zpracovani udaji z vybranych archivnich
materiald.

19  Tamtéz, inv. €. 99, sign. E 6-2 - Gruntovni kniha 1571-1727,
lit. B, fol. 444a.

20 Tamtéz, fol. 445.



grunt pustosen nebyl”. S gruntem pfevzal veskeré
zavazky, a to na dobu zbyvajicich sedmi let, po je-
jichz uplynuti se mél nemovitosti ujmout jmenovany
Antonin. Pokud by vSak grunt pfevzit nechtél nebo
nemohl, mél se novym hospodéarem po stanovené
Ihaté natrvalo stét Vaclav Vita ml.2" Nakonec se po
vice nez desetiletech, 19. Cervence 1754, ujal gruntu
Antonin Hanuldk, s pfizviskem Ostravicky.?

Dne 11. prosince 1780 preved!| Antonin Ostravicky
,grunt svij neb chaluppu sub No 46 Vorstadt Benatky
leZici* za 400 zlatych na svého syna Dominika Ost-
ravického. Sumu 200 zlatych si ponechal prodavajici,
zbylych 200 zlatych mél Dominik Ostravicky vyplatit
své sestfe Veronice jako véno v pfipadé snatku.
Antonin Ostravicky si s manZelkou Marianou vymi-
nili dozivotni bydleni v dolni svétnicce, kterou si mél
byvaly hospodar sém opravovat. Po jeho smrti mél
pak svétni¢ku pro matku spravovat novy majitel.?
Zminka o dolni svétni¢ce by mohla znamenat, ze
v podkrovi se nachdzely i obytné prostory nebo se
mohlo jednat o naznaceni pozice mistnosti v pfizem{
ve vztahu napfiklad k blizké komunikaci. Dosti velky

21 Tamtéz, fol. 445b.

22 Tamtéz,inv. €. 119, sign. E 6-22 - Gruntovni kniha 1712-1855,
fol. 267.

23 Tamtéz, fol. 267b-269a.
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Plan k pristavhé komory

k tehdejSimu domu ¢p. 13
na Bendtkach, zpracovany
stavitelem Bedfichem
Karlsederem, 1898 (Stétni
okresni archiv Novy Jicin,
Archiv mésta Pfibor,

inv. . 1020, kart. 382)

narlist ceny nemovitosti napovida uskute¢nénf roz-
sahlejsi stavebni akce nékdy mezi lety 1754-1780.

Soukenicky mistr Dominik Ostravicky zemrel 13.
bfezna 1823 a 7. prosince téhoz roku byl jeho diim
na Bendtkdch, oznaceny jako maloméstansky,
ocenén na 800 zlatych. Dal$i zvy$eni ceny mohlo
opét souviset se stavebnimi pracemi, kupfikladu se
zbudovanim severovychodni pfistavby zachycené na
mapdch stabilniho katastru z roku 1833 (jde pouze
o hypotézu). Nemovitost, evidovanou jiz pod ¢p. 13,
zdédila vdova Anna Ostravicka? a po jeji smrtiv roce
1841 (zdznam ze 7. z&f) ji ziskal syn Ignéc Ostravic-
ky.? Z matriky obyvatel pro pfedmésti Benatky se
k roku 1857 docteme, ze vlastnikem domu ¢p. 13
byl soukenik Ignac Ostravicky, ktery zde Zil se svou
zenou Viktorii a dcerou pojmenovanou po matce,
pficemz dvé star§i dcery byly jiz dospélé a s rodici
zfejmé nebydlely. Druhou bytovou jednotku obyvala

24 TamtéZ, inv. €. 130, sign. E 6-33 - Hlavni kniha 1821-1879,
fol. 87b-88. Pokud by si vdova Anna Ostravicka dim nechtéla
ponechat, mél pfipadnout synu Ignécovi. V tom pfipadé by si
Anna vyzéadala dozivotni bydleni ve svétnici, kterou ji mél Ignac
zfidit, moznd v misté severovychodni pfistavby.

25 Tamtéz, inv. ¢. 130, sign. E 6-33 - Hlavni kniha 1821-1879, fol.
88b; tamtéz, inv. €. 138, sign. E 6-41 - Hlavni kniha 1845-1879,
fol. 49.
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Sesti¢lennd rodina Jana Galii a v tfetim byté zila
Magdalena Michalikovéd se synem Janem. Zda se,
Ze nevelky diim obyvalo celkem jedendct osob,? pfi-
¢emZ najemnici se zde pomeérné ¢asto stfidali. Pfed
koncem 60. let 19. stoleti v domé néjakou dobu poby-
val také soukenik, patrné vdovec, Antonin Ochrana.?”
Dne 26. fijna 1869 prodal Ignac Ostravicky dom-
kéfskou usedlost manZellim Frantisku a Johanné
KramoliSovym za 240 zlatych. Prodavajici si pro
sebe a svou Zenu vyzadal vymeének.? Ve stejném
roce probéhlo s¢itani lidu. Ve séitacim archu jsou jiz
jako majitelé domu ép. 13 zapsani tkadlec FrantiSek
Kramoli$ s manzelkou Johannou, ktefi spolu se syny
Antoninem, Janem a Aloisem obyvali jednu ze dvou
bytovych jednotek. Rodina KramoliSovych chovala
jedno prase. V druhé bytové jednotce bydlel pred-
chozivlastnik Igndc Ostravicky s manZzelkou Viktorif.
Ackoli zde byla registrovana také péticlenna rodina
jeho syna Ignéce Ostravického ml., zaméstnanim
stolafe v blize neurcené tovarné, zda se, ze jeji Cle-
nové v domé trvale neZili (rodina pobyvala v Bystfici
pod Hostynem). V domé na prelomu 60. a 70. let
19. stoleti bydlelo celkem sedm osob.? Johanna
KramoliSovéd zemfela 8. ¢ervence 1880. Dne 30.
listopadu 1885 bylo vlastnické pravo k nemovitosti
zapsano rovnym dilem manZeldm Janovi a Anezce
KramoliSovym. FrantiSek Kramoli§, Jandv otec, ktery
meél v domeé nadale pravo bydleni az do své smrti,
zemfel roku 1889.%0

Na zakladé trhové smlouvy ze 17. listopadu 1889 se
novymi vlastniky nemovitosti ¢p. 13 stali manzelé
Valentin a Anna Strnadlovi.®' Podle Udaj z matriky

26 Tamtéz, inv. €. 319/1 - matrika obyvatel pfedmésti Benétek,
1857.

27 Tamtéz, Farni Gfad Pfibor, inv. €. 307, sign. Vi, kart. 38 - popis
dusi priborské farnosti.

28 Tamtéz, Archiv mésta Pribor, inv. €. 138, sign. E 6-41 - Hlavni
kniha 1845-1879, fol. 49; KatastrdIni urad pro Moravskoslezsky
kraj, Katastralni pracovisté Opava, pozemkova kniha k. 4.
Benatky, knihovni vlozka ¢. 81. Kiestni jméno Johanna je pone-
chano v némeckém tvaru, nebot takto je uvedeno v archivnich
materidlech i u cesky psaného pfijmeni Kramolisova.

29 Srov. Statni okresni archiv Novy Ji€in, Archiv mésta Pfibor, inv.
€. 327 - matrika obyvatel predmésti Benatek, 1870; tamtéz,
Okresni Gfad Novy Ji€in, inv. €. 894, kart. 909 - s¢itani lidu,
1869. Funkci chlivku mohla pfechodné pInit severovychodni
prostora zadni pfistavby, v dobé dokumentace jiz strzena.

30 Katastralni ifad pro Moravskoslezsky kraj, Katastrélni pracovis-
té Opava, pozemkova kniha k. 4. Bendtky, knihovni viozka ¢. 81.

31 Tamtéz.
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obyvatel Zil ke konci roku 1890 v domé, patrné
v podnajmu, tovarni délnik Alois Till s rodinou —
manzelkou Alzbétou a v listopadu 1890 narozenou
dcerou Frantiskou.®? V roce 1898 se chystal Valentin
Strnadel pristavét ke svému domku zdénou komdrku
na brambory o pldorysu 3,55 x 2,40 m. Po mistnim
Setfeni 20. Cervence a komisionalnim Fizeni 22. er-
vence 1898 mu bylo udéleno stavebni povoleni.
Plan k pristavbé vyhotovil pfiborsky stavitel Bedfich
Karlseder.®

Pfi scitani lidu roku 1900 byl jako majitel domu ¢p.
13 v Hukvaldské ulici, v pfedméstské ¢asti zvané
Bendtky, veden Valentin Strnadel plivodem z Troja-
novic. Ddm sestdval ze tf bytovych jednotek, které
obyvalo celkem 18 osob. V prvnim byté bydlel majitel
domu Valentin Strnadel, pracujici ve Schlosserové
tovarné na nébytek v Drnholci nad Lubinou,* s man-
Zelkou Annou, synem Vilémem, soustruznikem ve
stejné tovarné, dcerami Marii, Frantiskou, Annou
a nejmlad$i Andélou. Nejstarsi dcera Marie praco-
vala jako délnice v tovarné na sukno Igndce Flusse.
Déle s nimi bydleli dva nocleznici - pfibuzny Josef
Strnadel a Jan Kufec - oba délInici ve Schlosserové
tovarné. Druhy byt obyval podndjemnik Josef Friedel,
délnik v priborské Flussové tovarné na klobouky,
s manzelkou Marianou a syny Josefem, Eduardem,
FrantiSkem a Janem. V tfetim byté bydlel podna-
jemnik Ferdinand Vrabel, Zivici se jako posluhovag,
s manzelkou Annou pivodem z Halice a s jeji dcerou
z pfedes$lého manZzelstvi FrantiSkou Lachovou, kterd
byla zaméstnana v tovarné na puncochy Simona
Mandlera v KlokoCové.®

32 Stétni okresni archiv Novy Ji¢in, Archiv mésta Pfibor, inv.
€. 330 - matrika obyvatel piedmésti Benatek, 1890.

33 Tamtéz, inv. €. 1020, kart. 382 - stavebni zalezitosti.

34 Tovérna na ohybany nabytek E. M. Schlosser se stala pozdéji
soucasti firmy Thonet-Mundus. Historie a sou¢asnost podni-
kani na Novojiéinsku. Zehusice: Méstské knihy s.r.0., 2008,
s.116-120.

35 Srov. Statni okresni archiv Novy Ji¢in, Archiv mésta Pfibor, inv.
€. 334 - matrika obyvatel pfedmésti Bendtek, 1900; tamtéz,
Okresni Grad Novy Jicin, inv. ¢. 895, kart. 910 - s¢itani lidu,
1900.



K roku 1910 bydlelo ve tfech bytovych jednotkach
domu ¢p. 13 celkem osm lidi. Prvni domacnost tvo-
fila rodina majitele Valentina Strnadla — manzelka
Anna a mlad$i dcery Anna a Andéla. Dcera Anna
uZ pracovala jako délnice v tovarné na puncochy
Simona Mandlera v Klokogové. Druhou domécnost
predstavoval vdovec Karel Vidomus, pracujici jako
pomocny délnik-stolar ve vozovce v Kopfivnici, ktery
se staral o dvouletého syna Karlicka. Treti bytovou
jednotku obyvala vdova Johanna Zatopkova s dce-
rou Marii, pomocnou délnici v pfiborské tovarné na
puncéochy.®¢

Podle odevzdaci listiny z 11. prosince 1914 se
jedinym majitelem nemovitosti ¢p. 13 stal vdovec
Valentin Strnadel.*” Jmenovany, ktery se podruhé
ozZenil, vlastnil ddm jesté v roce 1921, jak dokladaji
Udaje ze s¢itani lidu. K uvddénému roku zde ve tfech
domacnostech Zilo osm obyvatel. Prvni domacnost
tvofil Valentin Strnadel, pracujici jako hlida¢ ve
Flussové soukenické tovarné, s druhou manzelkou
Apolenou. Druhy byt obyval Jindfich Strnadel, la-
kyrnik v kopfivnické vozovce, s manZelkou Andélou,
nejmladsi dcerou Valentina Strnadla. V tietim byté
Zila vdova Alzbéta Piskytlova, délnice v tovarné na
puncochy v Klokocové, se syny Konrddem, Juliem
a dcerou Marii. Konrad s Juliem pracovali v kopfiv-
nické vozovce, Marie byla zaméstnana ve Flussové
tovarné na sukno v Pfibore.®®

Dne 29. srpna 1928 bylo vlastnické prévo k nemovi-
tosti vlozeno rovnym dilem manzeldm Frantiskovi
a Anné Zérskym. Ti pomémé zahy, 1. biezna 1930,
dlm ¢&p. 13 prodali manzellim Bohumiru a Marii
Ochranovym.* Nahlédneme-li do vykazu osob pro
pfedmésti Benatky k roku 1939, zjistime, Ze zde Zilo
celkem pét osob. Jednak v domé bydlela tficlenna ro-
dina stolafe Bohumira Ochrany, zaméstnaného v Tat-
fe Kopfivnice, jednak ovdovéla Aloisie Cernochové
s neteff Selmou Cernochovou.* Podle stejnopisu no-
tafského zapisu o kupni smlouvé z 27. bfezna 1956

36 Tamtéz, inv. C. 896, kart. 912 - s¢itani lidu, 1910.

37 Katastrdlni Gfad pro Moravskoslezsky kraj, KatastréIni pracovis-
té Opava, pozemkova kniha k. . Bendtky, knihovni viozka ¢. 81.

38 Stétni okresni archiv Novy Ji¢in, Okresni Gfad Novy Jiéin, inv. €.
897, kart. 914 - s¢itani lidu, 1921.

39 Katastralni Gfad pro Moravskoslezsky kraj, KatastraIni pracovi-
§té Opava, pozemkova kniha k. . Benatky, knihovni viozka ¢. 81.

40 Stétni okresni archiv Novy Ji¢in, Archiv mésta Pfibor, inv. ¢.
1052, kart. 483 - vykazy osob podle domovnich ¢isel pro pred-
mésti Benatky. Bohumir Ochrana Zil vdomé ¢p. 13 s manzelkou
Marii (* 1902) a synem Bohumirem (* 1927).
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bylo k nemovitosti vlozeno vlastnické pravo k idealni
poloviné Marii a Anné Lankogi.*'

V srpnu 1969 byl diim, nesouct jiz aktudlni ¢p. 991,
ocenén. Stafi obytné stavby bylo odhadovéno
pfes 100 let. Obvodové stény byly vyhodnoceny
jako zdivo z nepélenych cihel a kamene, opatfené
vapennou $tukovou omitkou. Stfecha byla popsana
jako plocha, kryta lepenkou. Schodisté v objektu
bylo dfevéné, podlahy prkenné, dlazby z cemento-
vych dlaZdic, okna jednoducha, dvefe s oby¢ejnymi
zamky. Vytdpén zajistovala kamna, v kuchyni se
nachazely kachlové sporaky s troubou. V domé nebyl
splachovaci zachod a netekla zde tepld voda, elekt-
roinstalace byla oznaCena za provizorni. Dispozici
domu tvofilakuchyné o pddorysu 3,5 x 3,5m, loZnice
4x 5makabinet 5x 1,8 m. Celkové obytna plocha ¢i-
nila 29,25 m?. Samotny diim byl ocenénna 6 010 K¢s.
Ohranicoval jej dozily dfevény plot. Na pozemku
byla dale umisténa silné zchatrald kilna, ocenénd
na 50 KCs, asi 100 let stard studna, ocenéna na 384
Kes, a Ctyfi stromy. Celkova hodnota nemovitosti,
vcetné vSech staveb a pozemkd, byla stanovena
na 6 947 Kés.* Nutno podotknout, Ze tento struéné
shrnuty popis nebyl zcela pfesny.

Roku 2018 pozadali soucasni majitelé rodinného
domu ¢p. 991, manzelé Bohacovi, pfislusny stavebni
Urad o povoleni k stavebnim Upravam dosavadniho
objektu.* V zasadé se pocitalo s demolici stavby
z dGvodu nevyhovujicich konstrukef, ktera se jesté
v témze roce uskutecnila.

41 Katastrdlni Gfad pro Moravskoslezsky kraj, KatastréIni pracovis-
té Opava, pozemkova kniha k. . Bendtky, knihovni viozka ¢. 81.
42 Méstsky ufad Pfibor, Stavebni Gfad, spisovy materidl k domu
¢p. 991 v ulici AlSova v Pfibofe, na Bendtkach. Ocenovaci pro-
tokol byl vypracovan Josefem Bjackem v Pfibofe 11. 8. 1969.
43 Tamtéz.

Nz L

85



Dokumentovany stav objektu
pred demolici

Pfi popisu zkoumaného obydli ¢p. 991 se zdroven
pokusime pfiblizit vysledky dendrochronologického
rozboru jednotlivych dfevénych konstrukei (roubent,
trdmovych strop(, krovu) zaniklé stavby a misty
nastinit jeji stavebnéhistoricky vyvoj, nasledné shr-
nuty v samostatné kapitole. Pro lep$i pfehlednost
deskripce objektu byla simplifikovéna orientace
v{¢i svétovym strandm: severozapad je chapén jako
sever, severovychod jako vychod, jihovychod jako jih
a jihozapad jako zapad.
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Pohled na zanikly dim
¢p. 991 na Benatkach

od jihovychodu, 2018

(foto J. Koudelova)

Pohled na novostavbu
rodinného domu €p. 991
na Benétkach od
jihovychodu, 2020 (foto
J. Koudelovd)

Exteriér

Samostatné stojici nepodsklepeny didm &p. 991 na
priborském pfedmésti Benatky byl zbudovédn na
obdélném plidorysu (13,5 x 6 m) a vychodnf $titovou
fasadou orientovén do dnesni ulice Al$ova. K obyt-
nému staveni ze severu pfiléhala pfistavba. Sitku
zéprazi pred jiznim okapovym pricelim vymezovala
valounkové dlazba. Diim obklopovala zahrada, napo-
sledy obehnand prevazné draténym plotem.

Jizni priceli s hladkou povrchovou dpravou v hnédé
barvé sméfovalo do zahrady. Ve stfedu fasady se
nachdzel hlavnivstup do domu, v némz byly osazeny
jednokfidlé novodobé dvefe. Zdpadné od vstupu byla
umisténa dvé okna osvétlujici z jihu hlavni svétnici
(v zdkresu pldorysu mistnost 004), vychodné od
vstupu pak jedno okno zajistujici pfisun denniho
svétla do kuchyné (mistnost 005). Pravouhlé okenni
otvory byly v plose Spalety a také po obvodu, vyjma
parapetu, zdraznény bilou barvou. Bilé lemovani



oken vytvarelo v nadprazi segmentovy oblouk,
ve stfedu s novodobym malovanym rostlinnym
dekorem. Dfevéna dvojita okna s ven a dovnitf ot-
viravymi kfidly, ¢lenénymi v horni tietiné pficli, byla
naposledy pojednéna v kombinaci zelené (okenni
rdm zvenku) a bilé barvy (okenni kidla a okenni ram
zevnit). Dochované okenni kovani reprezentovaly
svislé zapus$téné zavésy s kuzelovym zakoncenim
s kulickou,** zastrCe, klickové obrtliky s kulickovou
rukojeti a misty také rohovniky (dodate¢né uplatné-
né u okennich kfidel). Vizudlnim posouzenim bylo
zfejmé, Ze v uréitém obdobi byla okna pojata v Sedé
a Sedozelené barve.

44V dobovych katalozich z posledniho desetileti 19. stoleti je tento
typ zavésti oznacovan jako Pastrana. Popsané okenni kovani
spadalo pfiblizné do posledni tvrtiny 19. az prvni Etvrtiny
20. stoleti. EBEL, Martin a kol. Stavebni zdmecnictvi. Katalog
k vystavé. Praha - Plasy: Narodni technické muzeum, 2021,
s.78.
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Pohled na jizni priceli domu
¢p. 991 na Bendtkdach pred
demolici, 2018

(foto J. Koudelovad)

Pohled na zépadni Stitovou
fasadu a ¢ast severni
pfistavby domu ¢p. 991

na Bendtkach pred demolici,
2018 (foto J. Koudelovad)

Zapadni Stitova fasdda domu byla opatfena hladkou
omitkou s bilym natérem. V rozsahu Sitky hlavni
svétnice se tésné nad urovni okennich parapet(
(asi 12 cm) a ujizniho Useku fasady v celé jeji vy$ce
uplatiiovala zhruba 45 cm masivni pfizdivka z pInych
palenych cihel. Ve zbyvajici ploSe se spiSe jednalo
o cihelnou plentu, nepfesahujici tloustku 7 cm.
Béhem priizkumu se ukézalo, Ze pfizdivka i plenta
priléhaly k roubené omitané konstrukci. Na zapadni
fasédu hlavni svétnice navazovala ze severu hladka
bild fasada zdéné komory s jednim okénkem. Zdpad-
ni zed komory byla v celé plose taktéz dodatecné
zesilena cihelnou pfizdivkou. Dvé okna prosvétlujici
ze zapadu svétnici byla konstrukéné i barevné#
feSena stejné jako okna vjiznim préceli. Nad zapadni
fasddou v $ifce svétnice byl vztycen trojihelnikovy

45 Zeleny natér okennich rama byl ze strany exteriéru znacné
vybledly.
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bednény §tit prolomeny oknem, naposledy opatieny
vinitym plechem v¢etné podloment.

Vychodnf $titova fasdda, obracend do ulice AlSova,
odpovidala svou povrchovou Upravou jiznimu pri-
Celi. Také jizni okno osvétlujici z vychodu naposledy
prostor kuchyné (mistnost 005) se konstrukéné
i barevné shodovalo s okny hlavniho priceli. Severnf
okennfi otvor byl zmenS$en a opatfen dfevénou vykla-
péci vyplni. Naposledy prosvétloval mistnost 006
za kuchyni. Zda se, ze velikost severniho a jizniho
okna se dfive shodovala, pficemz obé kdysi zajis-
tovala pfisun denniho svétla do mensi svétnicky.
Vychodni trojuhelnikovy bednény §tit byl novodobé
upraven jako neuméld imitace hrazdéného zdiva.
Na bednéni byla pfibita lepenka a plocha $titu pak
dekorativné rozdélena deskami natfenymi na bilo,
pficemz uprostied bylo umisténo jednoduché okno.
V Urovni podlomeni predstupoval pfed vychodnf fa-
sadu pfistfeSek podepreny tfemi dfevénymi sloupky
s postrannimi pasky, kryty lepenkou.*®

Severn{ fasadu hlavniho domu zakryvala z¢4sti
zdénd a zCasti roubend pfistavba (mistnosti 007
a 008), jejiz severovychodni partie v rozsahu samo-
statné prostory byla pfed zahajenim dokumentace
strzena. Podle zachycené stfe$ni konstrukce ob-
jektu je pravdépodobné, ze zastfeSeni jednotlivych
Usek( pfistavby mélo odli§ny sklon. Odbouranim
severovychodni partie se odhalily dvé roubené stény:
vnéjsi strana vychodni stény mistnosti 008 v ramci
pfistavby a vnéjsi strana severni stény mistnosti

46 Novodobd dfevéna konstrukce pfistfesku byla natfena na bilo.

Sloupky z kulatiny podpiraly vodorovny tram - lizinu.
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Pohled na vychodni §titovou
fasddu domu ¢p. 991 na
Benatkach pred demolici,
2018 (foto J. Koudelova)

006, kterd dfive uzavirala vychodni svétnicku ze
severu. Tyto roubené stény byly naposledy sou¢asti
vnitfni dispozice domu. U zapadniho Useku pfistav-
by (mistnost 007) bylo ¢éstecné obnazeno zdivo.
Jednalo se o mladsi ¢ast pfistavby — komoru na
brambory - zbudovanou na konci 19. stoleti. Zdénou
konstrukcei tvofily pfevazné nepélené cihly v kombi-
naci s palenymi cihlami a lomovym kamenem. Na
zdivu se fragmentdrné dochovala omitka s bilymi
natéry. Delsi vychodni Usek pfistavby (mistnost
008) s jednim zamfizovanym oknem zUstal v dobé
dokumentace omitnuty. Pod omitkou se souvrstvim
bilych, béZzovych a svétle okrovych natérd se na-
chazel rékos pfipevnény na star$i omitce s natéry,
nahozené na roubeni.

Ddm zavr$ovala sedlova stfecha se zalomenou
a protazenou severni stfesni rovinou nad zadni pfi-
stavbou. Stfechu kryly lepenkové pésy, pod nimiz se
nachdzel Stipany Sindel na dfevénych latich. Lepenka
byla poloZena v nékolika vrstvach a opakované nati-
rana asfaltem. V jizni stfesni roviné byly umistény
dva pultové vikyre. Nad stfechu vystupovaly dvé
kominové hlavy z cihelného zdiva. Mohutnéjsi komin
ukonceny sedlovou stfiskou krytou keramickymi
taskami byl v minulosti jisté i v horni partii omitany.

Skladba nejen obvodovych stén

Podstatu obvodovych stén domu ¢p. 991 tvofila
roubena konstrukce. Roubeni bylo béhem demolice
odhaleno jen misty, nebyl prostor pro podrobnou

dokumentaci a prioritou se stalo zajisténi vzork{
z vybranych prvkd dfevénych konstrukef pro den-



drochronologicky rozbor. Rezy z roubeni se podafilo
odebrat z jizni stény hlavniho priceli, z horni partie
vychodni*’ a severni stény svétnice (mistnost 004),
zvychodni stény zadni pfistavby (mistnost 008) a ze
severni stény mistnosti 006, ktera byla sestavena
z druhotné pouzitych tramd (mj. také ze stropnic
starsi stavby). Kromé naposledy zmifiované stény
byly roubené konstrukce domu zbudovany vyhradné
z jedli skacenych v roce 1777.4¢ Roubeni z posledni
Ctvrtiny 18. stoleti sestévalo prevazné z podélné
pllenych kmen( (pllkuldcd), svazanych v ndrozich
dvojitym pfeplatovanim, pravdépodobné za pouZiti
vnitinich zamk(. Pokud na sebe pllkuldce tésné
nedosedaly, byly spary mezi nimi vypInény mechem.
Podélné pllené kmeny byly v mistech loznych ploch
jistény koliky - tybly.

47  Uvychodni stény svétnice (mistnost 004) ziistaly fragmentarné
zachovény pouze dva horni trdmy roubeni, a proto se neprojevuji
v zékresu pidorysu.

48 Srov. KYNCL, Josef. Zprdva ¢. 739-16/18 o dendrochronologic-
kém rozboru domu ¢p. 997, AlSova ulice, Pribor, okr. Novy Jicin.
Brno: DendroLab, 2018 (mj. uloZeno v Archivu Narodniho pa-
métkového Ustavu, izemniho odborného pracovisté v Ostrave).
Jeden prvek datovany s nizkou mirou spolehlivosti nebyl zahrnut

do zavérecné interpretace.
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Odhalend severni roubend
sténa mistnosti 006 domu
¢p. 991 na Bendtkach

s dendrodaty vybranych
prvk, 2018

(foto J. Koudelovd)

V roubené konstrukci se ov§em uplatiovaly rovnéz
sekunddarné pouzité tramy, z nichz nékteré byly
stropnicemi ze starsiho obydli. Datované stropni
tramy a jeden pdlkula¢ pochazely ze 17. stoleti
(dendrodata 1617+, 1632+, 1626+). V roubeni domu,
bohuzel bez pfesné lokalizace, se nachézel jesté
star$i druhotné pouzity trém, u néhoZ se dochoval
i podkorni letokruh, a tak vime, Ze jedli, z niZ byl
zhotoven, skaceli roku 1524.#° Patrné byl soucasti
severni stény mistnosti 004 nebo 006 (dle sdéleni
zhotovitele novostavby). Starsi dfevéné prvky byly
nejspiSe zamérné zabudovény do zadni, pohledové
méné exponované stény, ktera byla nakonec zakryta
pristavbou.

Jako nejstarsi povrchova dprava roubenych stén se
zvenku i zevnit uplatioval opakovany natér bilou

49 Ve zpraveé o dendrochronologickém rozboru je chybné uvedena
lokalizace trému datovaného do roku 1524, byla zaménéna
¢isla mistnosti. Vzorky odebrané na stavbé byly pfed zpraco-
vanim vstupnich informaci pro DendroLab Brno precislovany.
Srov. KYNCL, Josef. Zprdva ¢. 739-16/18.., c. d., nestrankovano.
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Detail Fezu roubenou konstrukei s povrchovymi
Gpravami jizniho prdceli domu ¢p. 991
na Benatkach, 2018 (foto J. Koudelova)

a svétle modrou barvou. O néco pozdéji nasledo-
valo opatfeni roubenych stén ze strany interiéru,
a to pfedevsim v obytnych mistnostech, hlinénou
omitkou s plevami. Ta byla nahozena na rovnou,
tesarsky opracovanou stranu palkulacd (ojedinéle
i hranénych tram() s nabitymi dfevénymi klinky pro
snazsi uchyceni omitky. Ze strany exteriéru byla
roubend konstrukce celoplo$né omitnuta mozna
az béhem posledni tfetiny 19. stoleti,*® pficemz zde
bylo pozorovédno vice omitkovych vrstev, které se
vSak nezachovaly rovnomérné. V misté spar mezi
pllkul&gibyly jejich obliny dorovnany hlinénou maza-
nici s plevami. Nejlépe rozpoznatelnd byla pomérné
jemnd omitka biloSedé barvy, nahozena na rékos
a opatiend nasledujicimi natéry (od nejstarsiho): bily,

50 Vmapach stabilniho katastru z roku 1833 byl zkoumany objekt
zachycen jako dfevény (Zlutd barva znaéi spalny materidl)
ajesté v 60. letech 19. stoleti byl takto pfi popisu oznacen.

Z toho vyplyva, Ze vyiceny predpoklad je opodstatnény. Omitané
roubené domy, povazované za pozarné bezpecné, byvaly v ma-
pach stabilniho katastru nejednou zobrazeny svétle karminovou

barvou jako zdéné stavby.
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tmavé okrovy, svétle okrovy, zeleny, fialkovoSedy,
svétle Sedy a nejmladsi natér okrovy.

Pridilcich stavebnich upravach, probihajicich nejspi-
Se od druhé poloviny 19. stoleti, byly nékteré roubené
stény v rizném rozsahu nahrazeny zdénou konstruk-
ci. Dalsi, postupné Upravy stén za Ucelem vylep-
Senf jejich tepelnéizolacnich vlastnosti spadaji do
20. stoleti. Jizni a zapadni sténa svétnice a rovnéz
zapadni zed komory byly zvenku opatfeny cihelnou
pfizdivkou. U zépadniho Useku jizniho priceli byla
pfizdivka z plnych palenych cihel dozdéna v horni
partii dutinovymi cihlami. Po obvodu zbylé ¢asti
jizniho priceli a také u vychodni Stitové stény né-
sledovalo zatepleni polystyrenem. Na nich byla pfi-
pevnéna perlinka s novodobou povrchovou Upravou
- zfejmé se jednalo o tenkou vrstvu omitky ¢i stérky,
s findlnim hnédym nétérem ¢i nastfikem. Izolaénim
materidlem byla zvenéi opatfena rovnéz severni
roubend sténa mistnosti 006 (kvili dokumentaci byla
izolace odstranéna a neni proto zaznacena v pldory-
z prostoru 003. Izolace se také nachazela na v§ech
interiérovych sténdch velké svétnice.

v 2

Dispozi¢ni feSeni a interiér

V dobé dokumentace bylo stéle Citelné vnitrni
usporadani objektu,” vychézejici z typu trojdilného
domu s oboustranné obytnou dispozici. V zadné
z mistnosti se nedochovalo star$i otopné zafizeni.
Hlavni komunikaéni prostor sice pfedstavovala kdysi
prlichozi sif, ta v§ak byla dodate¢né rozdélena na
predsin 001, toaletu 002 a prostor 003 s pozistat-
kem ¢erné kuchyné neboli kuchynského koutu. Na
z&kladé ocenéni domu z |éta 1969 Ize soudit, ze do
té doby zde nebylo umisténo standardni hygienické
zafizeni. Suchy zachod se nejspiSe nachézel na
pfihodném misté v zahradé. Toaleta v domé byla
zfizena asi béhem posledni tretiny 20. stoleti. V této
souvislosti bylo patrné preloZeno dfevéné schodisté
na pldu ze siné do mistnosti 006.

51 Interiér domu ¢p. 991 je podrobnéji popsan, véetné novodobych
konstrukci a barevnosti vypIni, stén, stropt apod., v citované
nalezové zpravé: KOUDELOVA, Jana. Operativni prizkum a do-
kumentace zaniklého domu ¢p. 997 v Pribore. Nélezovd zprava.
Ostrava: Narodni pamédtkovy tstav, izemni odborné pracovisté
v Ostravé, 2021, nepublikovany rukopis, s. 20-28.



Pldorys pfizemi demolovaného domu ¢p. 991 na
Benatkach, 2021 (pocitacové zpracovani J. Dudek)

Z predsiné se dvefmi v dodatecné vytvofené pficce
vchézelo do prostoru s reliktem byvalého kuchyn-
ského koutu, vyzdéného pfevazné z pdlenych cihel
a také z lomového kamene. Na zdech byly torzdlné
dochovény omitky se souvrstvim natérd, misty
s fragmenty jednoduché $ablonové vymalby z prvni
poloviny 20. stoleti, tedy z doby, kdy prostor jiz
neslouzil k vafeni. Siroky vstup do kuchyriského
koutu shora uzaviralo nadprazi zhotovené z dubo-
vého, ve stfedu mirné prohnutého tramu, ktery byl
zapustén do postranniho zdiva. Na trém dosedalo
cihelné zdivo s vynasecim pasem - zaklenkem. Po
odstranéni omitek z plochy zapadni stény koutu se
odkryly stopy po existenci kuchyniského provozu, ale
i mladsi Upravy. Zatimco v jizni partii se nachézel
zazdény obsluzny otvor topenisté, Usti pravdépo-
dobné chlebové pece v severni ¢asti bylo poruseno
plentou mladsiho praduchu. Zdivo bylo v hornf Grovni
pokryto zplodinami hofeni.

Neni pochyb o tom, Ze télo pece bylo vysunuto do
prostoru velké svétnice, kde navazovalo na kamna
umisténd v severovychodnim rohu. V jizni zdi
kuchynského koutu se nachazel okenni otvor se
zeSikmenymi Spaletami, slouzici k pfivodu vzdu-

Odhalend zépadni sténa kuchynského koutu
v mistnosti 003 domu ¢p. 991 na Benatkach se
schematickym vyznacenim nélezovych situaci,

2018 (foto a zékres J. Koudelova)

studie a materialy
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chu i trochy svétla ze siné. Okénko bylo pozdéji
¢dstecné zazdéno a vyuzivano jako odklddaci nika.
Nad kuchynskym koutem byl vyzdén dymnikovy
komin, jehoZ Usti bylo po zruSeni starSiho provozu
uzavreno cihelnou, nepravidelné valenou klenbou.
Upraveny komin se nadale pouZival; byla do négj
napojena mladsi topidla. Na podlaze se pod vrstvou
udusaného nésypu rysovaly pozlstatky cihelné
podesty a dlazby (bohuZzel ani v priibéhu vystavby
nového rodinného domu se neuskutecnil zachranny
archeologicky vyzkum).

Vychodnfi sténu prostory 003 tvofilo v horni partii,
v rozsahu tfi tramd (nejspise palkulaca), roubeni
opatfené hlinénou omitkou s plevami. Jizni Usek
této stény, v Urovni pod roubenim, sestaval ze star-
$iho smiseného a cihelného zdiva. Patrné se jednalo
0 zdénou C&st zapadni stény nékdejsi svétnicky, pfi
niz stévalo otopné zafizeni, které mohlo byt pomoci
koufovodu napojeno do komina nad kuchynskym
koutem.

V severni, zCasti roubené sténé, se nachazel vstup
do pfistavby (konkrétné do mistnosti 008), v némz
byly v dfevéné zérubni osazeny jednokfidlé rémové
dvefe, v horni poloviné prosklené, s dochovanym
kovdnim: svislé zapu§téné zavesy s kuzelovym
zakongenim s kulickou a zfejmé sekundarné pouzity
nezapus$tény zamek s esovitou klikou ukon¢enou
talifkem.

Na zdpadé, respektive jihozapadé, urcovala dispo-
zici domu velkd svétnice (mistnost 004) se svétlou
vyskou 2,55 m. V jejim severovychodnim rohu,
v pozici starsiho otopného zafizeni, byla zbudovana
novodobd krbovéd kamna s napojenim do star§iho ko-
mina. V partii nad modernim topeni§tém se dochoval
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Rez domem &p. 991 na
Benatkach pfi demolici,

s dodatecné vlozenym
oznacenim prostor

a konstrukci: zazdéného
otvoru pro koufovod

a dubového prekladu, 2018
(foto J. Koudelovad)

roubeny Usek vychodni stény. Na konci 19. stoleti byl
v severni sténé svétnice prolomen dvefni otvor, ktery
ji propojil se zadni komorou — mistnosti 007. Hlavni
obytnou mistnost shora uzaviral tramovy zéklopovy
strop o péti stropnicich, naposledy opatfeny bilym
natérem. V ploe preklddaného zaklopu se nad
otopnym zafizenim vyskytoval maly Etvercovy uza-
viratelny (z dGivodu regulace tepla) otvor bednéného
priduchu, vydsténého do prostoru pldy. Vysledky
dendrochronologické analyzy potvrdily, Ze trdmovy
zaklopovy strop svétnice byl stejné jako vétsina
roubeni zhotoven z jedli skdcenych v roce 1777.

Vychodni ¢ast dispozice byla naposledy vyhrazena
pro kuchyni (mistnost 005) a nevelky prostor za nf
(mistnost 006), jez dohromady tvofily rozsah nékdej-
$i svétnicky. Z kuchyné se dvefnim otvorem v doda-
te€né zbudované zdéné pficce vchazelo do mistnosti
006. Otvor vymezovala dfevénd oblozkova zaruben,
vnizbyly osazeny jednokfidlé ramové dvefe s docho-
vanym kovanim v podobé vnéjsich kfiZovych zavésl
a nezapusténého zémku s jednoduchou ty¢ovou kli-
kou.5 Pficka s popsanymi dvefmirozdélila svétnicku
na dvé mistnosti patrné na prelomu 19. a 20. stoleti.
Otopné zafizeni v severozépadnim rohu mistnosti
005 se napojilo do mladsiho tahového komina, vy-
zdéného ze strany mistnosti 006. Uvedené prostory
shora uzaviral tramovy zaklopovy strop definovany

52 KYNCL, Josef. Zprdva ¢. 739-16/18.., c. d., nestrankovano.

53 Popsané dvefni kovani casové odpovida prelomu
19. a 20. stoleti. Srov. EBEL, Martin a kol. Stavebni zdmecnictvi...,
c.d.,s.55,146-147.



tfemi stropnicemi a prekladanym zdklopem. | tento
drevény strop, opatfeny bilym natérem, byl vyroben
z jedli skdcenych roku 17775 Poznamenejme, ze
severni roubend sténa mistnosti 006 sestdvala
z druhotné pouZzitych trdmd; u dvou z nich se proka-
zatelné jednalo o stropnice. Dendrochronologicky
datované prvky pochézely ze 17. stoleti.’® V dodatec-
né vydélené mistnosti 006 byla poloZena cementova
dlazba se vzorem tfibarevné kostky (uplatriovaly se
zde barvy bil, Sedd a vinové ervend) asi z prvni
Ctvrtiny 20. stoleti.

Jak jiz bylo zminéno, jediny vstup do zadni komory
(mistnost 007) predstavoval dvefni otvor v severni
sténé svétnice (mistnost 004). Zdénd komora byla
vystavéna pro Valentina Strnadla roku 1898 podle
planku pfiborského stavitele Bedricha Karlsedera.%
Komoru osvétlovalo pouze jedno okénko v zapadni
zdi. Vychodni sténu mistnosti 007 tvofila starsi
omitana roubena konstrukce, spole¢na s mistnosti
008. Komoru shora uzaviral tramovy strop o tfech
stropnicich. Spary mezi deskami jednoduchého
zéklopu byly kryty listami. Je mozné, Ze v plvodni

54 KYNCL, Josef. Zprdva ¢. 739-16/18.., c. d., nestrankovano.

55 Tamtéz. Je pravdépodobné, ze jedle, z nichz byly datované tramy
zhotoveny, pochazely z tézby pfed polovinou 17. stoleti. V pfipa-
dé hranénych stropnic ov§em nelze vyloucit jejich skdceni az po
tricetileté valce.

56 Srov. Statni okresni archiv Novy Jicin, Archiv mésta Pfibor, inv.
€. 1020, kart. 382 - stavebni zéleZitosti. Planek byl zpracovén
pomérné schematicky, zapadni $titova fasada neodpovidala

skuteénému stavu.
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Pohled do velké svétnice
domu ¢p. 991 na Bendtkach
od vychodu pred demolici,
2018 (foto J. Koudelova)

komore se prechodné také bydlelo, nebot zde byla
odhalena $ablonova vymalba.

Poslednim dokumentovanym prostorem v dispozic-
nim usporadani pfizemi domu ¢p. 991 byla z vétsi
Casti roubena zadni mistnost 008.5 V zdsadé se
stejné jako u mistnosti 007 jednalo o ¢ast severni
pfistavby. V omitané ploSe jizni stény zpod bilého
natéru prosvital dekor star$ivymalby - §ablony nebo
valecku. Mistnost ¢. 008 osvétlovalo jedno, dodatec-
né zmen$ené okno osazené v severni sténé. Pochozf
vrstvu zde tvofila prkennd podlaha, pficemz u jizni
stény se pod prkny nachazel Glozny, betonem upra-
veny obdélny prostor, slouzici snad i ke skladovéni
potravin (podobné byvaly FeSeny kuchyriské jamy).
Popisovana mistnost byla ukon¢ena tramovym stro-
pem o tfech stropnicich s pfekladanym zaklopem.

Pidni prostor

Plida byla rozdélena na tfi ¢asti, oddélené dvéma
bednénymi pfickami. Zapadni pficka se dochovala
témér kompletni, s dvefnim otvorem vymezenym

57 Zvychodni roubené stény mistnosti 008 byl odebran vzorek pro
dendrochronologickou analyzu - dendrodatum 1771+. Pokud
zdrojové dievo pochdazelo z tézby roku 1777, pak byl datovy trdm
nejspise druhotné pouzity z ¢asti zdivem nahrazeného roubeni
nebo z jiné dievéné konstrukce. Jesté v roce 1833 zadnd pfistav-
ba v pozici mistnosti 008 totiz nestéla. KYNCL, Josef. Zprdva
¢. 739-16/18.., c. d., nestrankovano.
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V popfedi snimku bednény priduch nad velkou
svétnici, vylstény do pddniho prostoru domu
¢p. 991 na Benatkach, 2018 (foto D. Alterovd)

trdmovym portdlem. Desky bednéni byly zarazeny
v drazce spodniho prahového tramu. Pochozi vrst-
vu v Useku mezi pfickami pfedstavovala izolaéni
a protipoZarni vrstva lepenice. V prostoru pady byly
dokumentovény dva cihelné omitané kominy. Starsi
komin, umistény mezi bednénymi pfickami, byl vy-
stavén nad byvalym kuchyriskym koutem a mladsi
tahovy komin na vychodni strané torzdlné zacho-
vané pricky. Zapadné od zépadni bednéné pficky
byl vyveden 35 cm nad podlahu ¢tvercovy bednény
priduch - ¢tyfi shité desky shora uzaviratelné dfe-
vénym krytem.

Jednoduchd krovové konstrukce bez pinych vazeb
sestdvala z krokvi, hambalkd, pozednic a ndmétkd.
Krov tvofilo celkem devét pficnych vazeb. Hambalky
vétsinou v podobé kulatiny byly platované do krokvi,
Slo o jednostranny plat jistény kolikem (u nepo-
Skozenych prvka). Krokve spojené ve vrcholu na
ostfih byly osedlané na pozednice. Na severni strané
navazovaly na hlavni krokve subtilngjsi krokve s pat-
nimi sloupky, urcujici sklon pultovych stfech severni
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pristavby: pultova stfecha nad mistnosti 007 méla
nizsi sklon nez nad mistnosti 008. ZastfeSeni zadni
pfistavby evokovalo prodlouzeni severni stfesni
roviny domu. Na jizni strané stfechy navazovaly na
krokve namétky. Pouze mezi prvni a druhou pfi¢nou
vazbou od zdpadu se vyskytovalo primitivni podélné
zavétrovani. PfestozZe bylo z popisované krovové
konstrukce zajisténo $est vzork( pro dendrochrono-
logicky rozbor, jen dva dievéné prvky s dostatecnym
poctem letokruhl a s dochovanym podkofim se po-
dafilo datovat. Jak jedna z jiznich krokvi, tak severni
pozednice byly rovnéz zhotoveny z jedli skacenych
vroce 17775

Shrnuti stavebnéhistorického vyvoje
zaniklého obydli

Na zakladé vysledkd archivniho, terénniho a den-
drochronologického préizkumu se mdzeme pokusit
o struc¢né shrnuti stavebnéhistorického vyvoje
dokumentovaného objektu ¢p. 991 v ulici AlSova
v Pfibore, ktery byl nahrazen novostavbou rodinného
domu, nesouci stejné ¢islo popisné.

Je zapotfebi zminit, Ze nejstar$i datace, kterou
Ize vztahnout k pfedméstskému obydli, nepochazi
z archivnich materidl(, nybrZ pfimo z roubeni domu
- zhmotného pramene. Jednd se o druhotné pouzity
trdm, jenZ byl soucasti zaniklé dievéné konstrukce,
zhotoveny z jedle skécené roku 1524. Nelze vSak
urcit, zda prvek pochdzel ze starsi stavby, ktera stala
na misté dokumentovaného domu, nebo byl sou¢asti
jiného objektu.

Dals$i soubor sekunddrné pouzitych trama (stropnice
a pllkulac) umisténych v severni roubené sténé
naposledy mistnosti 006 byl dendrochronologicky
datovdn do 17. stoleti. Tyto dievéné prvky jiz mohly
souviset — ale také nemusely - se star§im obytnym
stavenim stojicim na misté popisovaného objektu,
ktery mame k roku 1685 dolozeny zapisem v grun-
tovni knize.

V ndvaznosti na jiné prizkumy historickych staveb
si opakované klademe otazku, zda by dendrochro-
nologicky rozbor v§ech ¢i alespon vétsiny datova-
telnych dievénych prvk( mohl pfispét k pfesnéj§imu
objasnéni stavebnéhistorického vyvoje konkrétniho
objektu. Dodejme, Ze vzorky pro dendrochronolo-
gickou analyzu byvaji peclivé vybirany s ohledem na
aktudlnfinformace o zkoumané stavbé.

58 KYNCL, Josef. Zprava ¢. 739-16/18.., c. d., nestrankovano.



|. faze: od 17. stoleti az do roku 1777 -

roubeny trojdilny dGim o dvou svétnicich

Na zdakladé vysledkd dendrochronologického
a archivniho priizkumu Ize soudit, ze v 17. stoleti
stdlo na misté dokumentovaného domu ¢p. 991
obytné staveni, jehoz celkovou podobu mizeme jen
predpokladat. Patrné se jednalo o roubeny objekt,
vychazejici z typu trojdilného domu, zavr$eny sed-
lovou stfechou, ve kterém se s jistotou nachdzely
dvé vytapéné mistnosti — svétnice a vyménkarska
svétnicka. Ustfedni komunika&nf prostor zajisté
predstavovala sifi. U obytného staveni se také mohl
nachazet dievény hospodarsky objekt &i pfistavba -
podsinek. V posledni ctvrtiné 17. stoleti v domé Zila
rodina Jana Novéka a od konce |éta 1718 pfislusnici
rodu Hanuldk( a Vitd, pficemZ v 1été 1754 se maji-
telem usedlosti v hodnoté 80 zlatych stal Antonin
Hanulak s pfizviskem Ostravicky. Rod Ostravickych
pak vlastnil dim, k némuz néleZela nevelkd zahrada,
az do fijna 1869, tedy nepfetrzité vice nez jedno sto-
leti = 115 let. Zda do 17. stoleti datované, druhotné
pouzité trdmy pochdzely z popsané stavby, s jistotou
nevime. V pfipadé stropnic zabudovanych do severni
roubené stény mistnosti 006 nelze vylougéit, Ze pred-
stavovaly prvky ze dvou stropnich konstrukei, jez
mohly byt soucasti jednoho objektu.

II. faze: od roku 1777 do poloviny 19. stoleti -
roubeny trojdilny ddm se zdénym

kuchyniskym koutem

Mozna jesté vroce 1777 nebo tésné po ném vystavél
(6i vyznamné pfestavél) Antonin Ostravicky (rodem
Hanulék) za pouZiti prvkl ze starSich dfevénych
konstrukei diim, ktery nesl ¢p. 46. Roubeny, zven-
ku neomitany trojdilny dim s prdchozi sini nebyl
podsklepen. Ze zadni ¢asti siné byl vydélen zdény
kuchynsky kout, nad nimz byl zbudovan dymnikovy
komin. Zdpadné (respektive jihozdpadné) od siné
se nachazela velkd svétnice, vychodné od siné pak
mensi svétnicka, obé vytapéné a shora uzaviené
trdmovymi zaklopovymi stropy. V jizni poloviné siné
bylo zfejmé umisténo drevéné schodisté na padu.
Dim mél sedlovou stfechu krytou Stipanym Sinde-
lem a zdény komin. Nelze vyloucit, ze i podkrovi bylo
¢astecné vyuzivano k bydleni - napfiklad v podobé
obytné komdrky. Roku 1780 ¢inila cena nemovi-
tosti 400 zlatych. Na zac¢étku 19. stoleti obdrzela
domkdrska usedlost nové ¢p. 13. V tomto obdobi se
u severovychodniho narozi domu nachazela dfevéna
pfistavba, snad obytného charakteru (avsak priméar-
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né se mohlo jednat i o komoru nebo chlév).> Nevime,
zda byla zbudovana zaroven se stavbou roubeného
domu nebo spiSe pozdéji, coz by mohlo souviset
s dvojndsobnym navy$enim ceny objektu mezi lety
1780-1823. Pfistavba je kazdopadné zachycena
v mapdch stabilniho katastru Bendtek z roku 1833.

1. faze: od poloviny 19. stoleti do roku 1898 -
roubeny omitany diim se severni pfistavbou

V tomto obdobi patrné neprobihaly Zadné zasadni
zmeény v rdmci dispozice hlavniho roubeného domu,
ktery s rozvojem mistniho primyslu zacal byt inten-
zivnéji vyuzivan k najemnimu bydleni. Bézné jej oby-
valy dvé az tfi rodiny, jejichz dospéli lenové byvali
zaméstnani nejen v textilnich tovarnach v Pfibore,
ale i v podnicich v blizkém okolf: v Schlosserové
tovarné na nébytek v Drnholci nad Lubinou, tovérné
na puncochy Simona Mandlera v Klokogové ¢i ko-
privnické vozovce (pozdéji Tatfe Kopfivnice). V roce
1857, za majitele Ignace Ostravického, byly v domé
evidovany uz tfi domécnosti.

Lze pfedpokladat, Ze asi nékdy za¢atkem druhé
poloviny 19. stoleti byla zruSena dfevénd pfistavba
u severovychodniho ndrozi domu a postavena zadni
roubend pfistavba (bez mistnosti 007). Vchézelo se
do ni pfimo ze siné a na jeji vystavbu byly zfejmé
pouzity i star$i trdmy. V pribéhu druhé poloviny 19.
stoleti se jisté modernizovala otopnd zafizeni, coz
vyvolalo ukon&enf provozu kuchyriského koutu - dsti
stale vyuzivaného komina bylo uzavfeno nepravi-
delnou valenou klenbou. Asi nékdy béhem posledni
tfetiny 19. stoleti byl roubeny diim také ze strany
exteriéru opatfen omitkou.

IV. faze: od roku 1898 do druhé poloviny 20. stoleti
- vkladani zdénych konstrukei

Za majitele Valentina Strnadla, ktery ddm ¢p. 13
vlastnil od konce roku 1889 az do léta 1928, se
uskutecnily dilci stavebni Gpravy. V druhé poloviné
roku 1898 byla k zadni pfistavbé ze zdpadu pfipojena
zdénd komora (mistnost 007), komunikaéné propo-
jend s velkou svétnici (mistnost 004). Jmenovany
patrné inicioval i vyménu okennich vyplni v podobé
dvojitych oken s dobovym kovanim. Zfejmé od
prelomu 19. a 20. stoleti se zacaly intenzivnéji na-

59 Pripomenme, Ze v parcelnim protokolu Bendtek je diim ¢p. 13
s pristavbou oznacen jen jako Wohngebéude. Srov. Statni okresni
archiv Novy Ji¢in, Archiv mésta Pfibor, inv. €. 166 - parcelni
protokol Benatek, 1833.
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hrazovat ¢asti roubenych vnitfnich pricek zdénymi
konstrukcemi a nové byly vystavény zdéné pricky
mezi mistnostmi 001 a 003 a také 005 a 006. Pro na-
pojeni otopného zafizeni umisténého v mistnosti 005
(naposledy s funkci kuchyné) byl zfizen druhy tahovy
komin ze strany mistnosti 006. Na dosavadni Sinde-
lovou stresni krytinu byly poloZeny lepenkové pasy
a nad stfechu vystupovaly uz dvé kominové hlavy.

V. faze: od druhé poloviny 20. stoleti do demolice
2018 - ,dokonale” izolovany dim

V uvadéném ohdobi doznal zadsadnich zmén pfede-
v§im vnéjsi vzhled popisovaného domu. Po obvodu
venkovnich fasad hlavni svétnice, véetné zapadni
fasady zadni komory, byla etapovité provedena
cihelna pfizdivka. Je mozné, Ze ¢ést pfizdivky z pl-
nych palenych cihel vznikla je$té pfed polovinou
20. stoleti. Zbyvajici fasady hlavniho domu, vnitini
stény velké svétnice (mistnost 004) a dalsi Useky
nékterych pficek byly postupné zateplovény rlizny-
mi izolacnimi materialy. Asi jesté pred koncem 20.
stoleti byla zhotovena konstrukce pfistfesku pfed
vychodni Stitovou fasadou objektu. Ze stejné doby
pochazela i Uprava plochy vychodniho $titu, s nad-
sazkou imitujici hrazdéni. Z novodobého zafizeni
rodinného domku ¢p. 991 zminme napfiklad krbova
kamna v hlavni svétnici ¢i zfizeni splachovaci toalety,
kterd byla vy¢lenéna z pfedsiné aZ v posledni tfetiné
20. stoleti. Pravé v misté toalety bylo pravdépodob-
né umisténo schodisté na pddu, které bylo posléze
presunuto do mistnosti 006.

Zavérem

Prispévek vénovany prlizkumu zaniklého predmést-
ského obydli se vedle jeho dokumentace, limitované
demoli¢nimi pracemi, snazil pfedstavit také socialni
rovinu zivota v okrajové ¢asti mésta. Zajimavé, i kdyz
zcela bézné, bylo navyseni poctu bytovych jednotek
v nevelkém pfizemnim domé, kde v druhé poloviné
19. a prvni ¢tvrtiné 20. stoleti Zilo v prdméru 10 osob
ve dvou i tfech bytovych jednotkdach. | prosté domky
na pfedmeéstich ¢asto slouzily ndjemnimu bydleni
v dobé rozvoje prdmyslovych podnikd.
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Dokumentované konstrukéni a dispoziéni feSeni
objektu Ize vztdhnout spiSe k typologii lidovych nez
méstskych staveb. Pouziti podélné pllenych kmen(
v roubeni, sedlové Sindelova stfecha s podlomenim,
jednoduché bednéné stity, trojdilny pldorys s pri-
chozf sinf jsou znaky pfiznacné pro karpatsky ddm.
Archaicky zplsob vytapéni zde byl pfekonén umis-
ténim zdéného kuchynského koutu s dymnikovym
kominem v zadni ¢asti siné, coz bylo pro 18. stoleti
obvyklé i na venkové. Prave z kuchyrského koutu
a dale z hlavni svétnice se podafilo v neporusené
formé deponovat dva stavebni prvky: dubovy pfeklad
(nadprazi) zabudovany nad vstupem do kuchyrnské-
ho provozu a kompletné dochovanou okenni vypln.
Pro celkové poznani stavebnéhistorického vyvoje
pfedmeésti md opodstatnény vyznam soustavné
provadéni terénnich prizkumd (véetné zachrannych
archeologickych vyzkumda), navic kdyZ se ukazuje,
7eazdo 21. stoleti se zde dochovaly obytné roubené
stavby zbudované pred vice nez 200 lety. Je zapotre-
bi si uvédomit, Ze Sance na ziskani blizsich poznatk{
o pfedméstich z hlediska hmotnych pramen( se sta-
le ztencuje, coz do budoucna znesnadnuje interpre-
taci historického vyvoje pfedméstské zastavby, kterd
byla v fadé mést radikalné pozménéna stavebnim
vyvojem ve 20. a 21. stoleti, nebo se nezachovala
viibec. MozZné to je dGvodem, pro¢ se vyzkum dané
problematiky od hmotnych po archivni prameny jevi
pfi srovnani s typologicky zajimavéjsimi ¢i vyznam-
hodnot historickych objektd) jako méné potrebny.
Avsak pro rekonstrukci historického obrazu pred-
mésti je dokumentace dosud stojicich hodnotnych
staveb zdsadni.

Studie vznikla v radmci realizace projektu Living
Uncertainty z programu Specifického vyzkumu Usta-
vu evropskeé etnologie Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity (reg. ¢. projektu MUNI/A/1380/2022).
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Summary

Studying suburban buildings - the example
of the documentation of the defunct house no. 991
in Pfibof

Jana Koudelovd
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University, Brno

National Heritage Institute, Ostrava branch

ABSTRACT

The study of historical suburban buildings, which espe-
cially in smaller towns resembled rural rather than urban
types of structures, is a field that remains neglected, often
remaining restricted to investigations of specific buildings
or selected aspects of them without taking into conside-
ration the essential broader context. An example of one
such documented building is house no. 991 in the Benatky
suburb of Pfibor. A mainly timber structure located in what
is now AlSova Street, it was demolished in 2018. The house
was a single-floor residential building with no cellar space
and with a gable roof that was most recently covered in
tarpaper strips. During the demolition work, it was possible
to conduct a basic documentation of the building, which
was subsequently complemented by the findings of archive
research and dendrochronological analysis.

Five phases in the structural evolution of the house were
identified, with the earliest phase evidently dating back to
the 17th century. In 1777 or shortly afterwards, it is likely
that the structure was rebuilt as a timber house with a ma-
sonry-built living kitchen separated from the central hall
area. A chimney was constructed above the fireplace. The
layout of the building was based on a typical three-part hou-
se with two heated rooms. Evidently around the mid-19th
century an extension was added to the north of the main
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building, and in 1898 a masonry-built chamber was added.
The outer walls of the timber house were plastered probably
during the final third of the 19th century. From the end of the
19th century, parts of the timber structures were replaced
by masonry structures, and this process continued during
the 20th century. Masonry partition walls were built within
the three-part layout, and a second chimney was added.
The final phase in the house’s evolution, beginning in the
second half of the 20th century, involved the addition of
various insulating materials in several phases.

This article points out the importance and limitations of
documenting small suburban buildings; although they may
represent valuable examples of historic structures that have
only survived sporadically, they often disappear without any
scholarly record having been made. This means that the
chance to learn more about the history of suburban areas
from physical sites is irreversibly lost, making it much more
difficult for scholars to interpret the development of subur-
ban areas in the future.

KEYWORDS
dendrochronology, documentation, suburbs, Pfibor, timber
house, structural history, rural house
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z roku 1740 v obci

Velké Karlovice

a nutnost jeho ochrany
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ABSTRAKT

Clanek se zaméfuje na diim &p. 269, nachézejici se
v arealu Karlovského muzea ve Velkych Karlovicich,
jehoz historie nebyla dosud nélezité zdokumentova-
na. Vyzkum, zahdjeny Narodnim muzeem v pfirodé
v roce 2023, vychézi z dendrochronologického pri-
zkumu z roku 2021, ktery potvrdil, Ze stavba byla po-
stavena mezilety 1739 a 1743, coz ji Cini nejstarsim
objektem v obci. Dim vynikd zadymenym krovem
z doby, kdy komin jesté Ustil na pldu a kouf odcha-
zel stfechou. Mimorfadné cennd je také roubend
patrovd komora a vloZeny strop s malbami z konce
19. stoleti.

Velké Karlovice jsou dodnes cennym zdrojem in-
formaci o tradiénim zp(sobu Zivota a architektufe.
Transformace obce na turistickou destinaci ov§em
ovliviiuje jeji stavebni charakter, a to zejména pla-
novanou rekonstrukci popisovaného objektu v his-
torickém centru. Text zdlrazriuje dlleZitost ochrany
kulturniho dédictvi, ktera vyZaduje vyvéazeny pfistup
k zachovani mistni identity a tradic v kontextu mo-
derniho rozvoje.

KLICOVA SLOVA

Vala$sko, dendrochronologicky prizkum, roubena
patrova komora, tradi¢ni architektura, transformace
vesnice, ochrana kulturniho dédictvi, Velké Karlovice
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Ovod:!

Obec Velké Karlovice pfedstavuje cenny a vyznamny
zdroj empirickych dat pro etnologické vyzkumy jak
v kontextu nemateridinikultury a tradi¢niho zpCisobu
Zivota, tak z hlediska tradi¢ni architektury. Obytné
domy a hospodafské stavby z tohoto katastru po-
skytly zaklad pro realizaci Valasského muzea v pfi-
rodé v RoZznové pod Radho$tém (dale VMP).2V jeho
Dfevéném méstecku se nachdzi kopie fojtstvi, dopl-
nénd o origindlni stavby, jako napfiklad sypku a pra-
secichlévy, které byly pfeneseny z Velkych Karlovic,
mnohdy v poslednim mozném okamziku pfed jejich
zanikem. Soucdsti Mlynské doliny je celkem deset
expozi¢nich objekt(, z nichz &tyfi pochdzeji pravé
zkatastru zmifiované obce. Jsou to jedinecné a stéle
funkénitechnické provozy mlyna, pily a valchy. Pro tfi
expozicni arealy tak Velké Karlovice poskytly celkem
26 staveb, které byly bud transferovény, nebo v kopii
postaveny v Roznové pod Radhos$tém.

1 Prispévek byl vytvoren za financni podpory grantového
projektu DH23P030VV005 ,Prevence a Gdrzba dfevénych
konstrukei v pamatkovém zajmu*, programu NAKI 111, jehoz
poskytovatelem je Ministerstvo kultury CR.

2 LIDAK, Petr. Muzeum v srdci. Pilstoleti Vala§ského muzea
v piirodé ve vzpominkdch pracovnikd. Roznov pod Radho$tém:

Narodni muzeum v pfirodé, 2020, s. 11.



Pocéatky osidleni Velkych Karlovic

Z gruntovnich knih a jinych pramennych materidll
vime, Ze do této oblasti jako prvni pfichazely pfede-
v§im rodiny z blizkého okoli, zejména z roZznovského
panstvi, ale také z dnesniho Slovenska.? Mistni oby-
vatelstvo bylo od po¢atk ovliviovano charakterem
krajiny, coZ se odrazilo v jeho socidlni a kulturni
struktufe. Pro hospodafeni v horskych partiich byl
zasadni chov ovci a koz. ZaloZeni obce spada do
obdobi rozkvétu salasnictvi, proto jsou jeho pocat-
ky spojovany predevsim s nim. V roce 1786 bylo
v obci Velké Karlovice evidovano 2672 kusd ovei.*
Jejich pocet tak presahoval pocet obyvatel, kteff
v nové vznikajici obci Zili. AvSak neznamena to, ze
by v celych Karlovicich zili jen pastevci na salaich.
Dle ucitele a narodopisce Jana Kutzera zde bylo pfed
oficidInim zaloZenim obce, pfed rokem 1714, vice nez
200 trvale obydlenych domd.* Mezi prvni obyvatele
patfili jedinci, ktefi se snazili ukryt pfed represivnimi
opatfenimi vrchnosti, véle¢nymi konflikty — véetné
tficetileté valky - a socidlnimi nerovnostmi. Byli to
mj. tajni evangelici, zbojnici a dals$i skupiny, hledajici
Utocisté v odlehlych ¢astech panstvi. Byli to i bratfi
Volkové: Jura, Ondfej a Matéj,® ktefi patfi mezi zakla-

3 TVARUZEK, Josef. Odkud prisli osadnici do Karlovic. Dolina
Urgatina. Vlastivédny ¢asopis Horniho Vsacka, 1947,r.5,¢. 1,
s.108.

4 DOMLUVIL, Eduard. ZaloZeni Hutiska a jeho fojtstvi. Shornik
Musejni spolecnosti ve Valasském Mezirici, 1910, ¢. 14, s. 1-7.

5 KUTZER, Jan. Karlovské zrcadélko. K upomince na svéceni
nové budovy skolni'v Podtatém. Velké Karlovice: nékl. viast-
nim, 1886, s. 32.

6  Narodni muzeum v piirodé - Valasské muzeum v pfirode,
Oddéleni dokumentace, genealogie, reserse, rod Volka.

Nezpracovéno.

studie a materialy ___

Aredl Karlovského muzea, 2018
(foto Jitka Petiekova)

datele obce, oficidlné ustanovené v roce 1714. Jejich
otec Mikulas’ byl purkmistrem na Solanci a odmitl se
podridit tehdej$im reformnim hnutim, coZ mohlo byt
jednim z d(ivodd, pro¢ se jeho synové rozhodli opus-
tit rodisté a hledat lep$i Zivotni podminky v oblasti
znamé jako Dolina Urgatina.®

Stavebni kofeny Velkych Karlovic

Soucasny vzhled zdstavby obce Velké Karlovice je
vysledkem dlouhodobého kulturniho, socidlniho
a ekonomického vyvoje, ktery byl ovlivnén celou
fadou faktor( a dobovych pfistup(. Identifikace
historicky cennych staveb, analyza jejich stavebnich
Uprav a historického vyvoje, stejné jako vyhledavani
efektivnich cest k jejich zdchrané, pfedstavuji kom-
plexni Ukol vyZadujici izkou spoluprdci odbornikd
z rGznych disciplin. UZ samotné zji$téni stavebnich
zmén mize byt slozité, ale moderni technologie, jako
je prizkum drevénych konstrukei ¢i dendrochrono-
logie mohou pomoci Iépe pochopit tuto vyvojovou
trajektorii. Stavby ndm poskytuji cenné informace
o0 volbé materialu nebo konstrukénich prvkl a do-
kumentuji vyvoj od ranych stavebnich metod aZ po
ty novodobé.

7 MALINA, Jan, Karel. Rozbor Volki ze Solance. Dostupné z: htt-
ps://www.kjmalina.cz/anna-volkova-malinova--1713-1786--a-
-rod-volk--ze-solance..html. [on-line], cit. 1. 9. 2024.

8  Narodni muzeum v pfirodé - Valasské muzeum v pfirodé,
Oddéleni dokumentace, Genealogie: rodné listy: Velké Karlo-
vice do roku 1785, fara Hutisko, Inv. €. A 40213.
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V priibéhu let se fada historik( a dal§ich badatell
vénovala zkouméani pocatkd osidleni izemi Velkych
Karlovic. Jejich vyzkum zahrnoval analyzu historic-
kych dokumentd, které mohly osvétlit proces vzniku
této obce i ze stavebniho hlediska. Zaméfili se na
zmapovani jednotlivych objektd, coz zahrnovalo
zkoumadni majetkovych a stavebnich dokumentd,
které mohou poskytnout dlikazy o vystavbé dom0
a o jejich majitelich. Dllezita byla také ochrana
hodnotnych staveb orgéany pamatkové péce, spolky
¢i jednotlivei. Timto zpdsobem se snazili vybu-

102

—______ museum vivum

Soucasna poloha ¢p. 269
ve Velkych Karlovicich, 2023
(foto Lenka Janikova)

Vyrez indikaéni skici centra
obce Velké Karlovice z roku
1833 s usedlosti ¢p. 269,
prevzato z Indikacni

skici stabilniho katastru
(1824-1836) (Moravsky
zemsky archiv Brno)

dovat komplexni obraz sociokulturniho kontextu
VelkychKarlovic.

Detailnéji, zejména z pohledu mikrohistorie, se jed-
notlivymi rezidencnimi jednotkami zabyval etnolog
Jifi Langer.® Etnolog Jaroslav Stika zde podnik!
nékolik terénnich vyzkum@ zamérenych na kazdo-

9  Napf. LANGER, Jifi. Co mohou prozradit lidové stavby. Lidové
stavebni tradice v severozapadnich Karpatech a jejich kulturni
funkce. Roznov pod Radho$§tém: Ready, 1997.



dennost Zivota a lidové kultury na Valagsku.”® Etnolog
Miroslav Valka se vénoval tradicni architekture."
Dal$imi vyzkumy se zde zabyval napfiklad archi-
tekt Jaroslav Fiala, jehoZ pfinos spocival zejména
v oblasti ochrany a obnovy kulturniho dédictvi. Rea-
lizované vyzkumy a dokumentace tradicnich staveb
a tradi¢nich femesel prispély k zachovani mnoha
historickych pamatek. Mezi soucasné badatele
a ochrance kulturni krajiny patfi Vojtéch Bajer a jeho
prace je tak pfikladem dobré praxe.”?

Témé¥ zapomenuta historie nejstarsiho
domu Velkych Karlovic

V rédmci dokumentace obce bylo prozkoumano
mnoho usedlosti, rodd a Zivotnich pfibéhl. Nicméné
jedna z historickych staveb v samotném jejim centru
z(stala béhem své existence bliZe neprozkoumana.
Jeji dokumentace mohla byt opomenuta z riznych
dlvoda, které nejsou s ohledem na velikost a mnoz-
stvi cennych staveb v této oblasti pfekvapujici.
Stavbé nebyla vénovana pfilisna pozornosti, nebot
jeji skute¢na historickd hodnota nebyla dosud zna-
md. Mistni obyvatelé a osloveni pamétnici ji vnimali
jako pfili§ novou a honosnou, coz neodrdzi ustalenou
pfedstavu o obydlich chudych Valachd, pfichazeji-
cich osidlovat neobydlend tuzemi.

Objekt ¢p. 269, nachdzejici se v arealu Karlovského
muzea, je v sou¢asnosti ve vlastnictvi obce Velké
Karlovice a je nevyuzivan. Zaméstnanci Narodniho
muzea v pfirodé zahajili vyzkum tohoto objektu
v roce 2023 na zékladé vysledkd dendrochronolo-
gického prlizkumu, ktery vypracoval na podnét Jana
Stétiny z Nérodniho pamatkového dstavu v prosinci
2021 Tomas$ Kyncl."* Dendrochronologické datovani
na vybranych roubenich a krovech odhalilo, Ze po-
chazeji z let 1739 az 1743. Z téchto zjisténi vyplyva,
Ze tzv. Orséglv dim je star$i nez kostel (1754)
a fojtstvi (1793) ve Velkych Karlovicich. Déle bylo
prozkoumdno drevo pouzité na deskach starsiho

10 STIKA, Jaroslav. Vyvoj salagnického chovu dobytka na vy-
chodni Moravé. Agrikultira, 3,1964, 3, s. 7-27.

11 VALKA, Miroslav. Vesnické sidlo a ddm. In JANCAR, Josef
a kol. Vlastivéda moravskad 10. Lidovd kultura na Moravé. Brno:
ULK Straznice a Muzejni spoleénost Brno, 2000, s. 79-115.

12 CSOP Salamandr. Dostupné z: https://www.salamandr.
info/o-nas. [on-line], cit. 19. 9. 2024

13 KYNCL, Tomas. Zprava ¢.12/21 o dendrochronologickém
rozboru dievénych prvki roubeni domu ¢. p. 269 v obci Velké
Karlovice, Brno: 2021.
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zaklopového stropu, pricemz analyza letokruh(
prokdzala roky 1712 a 1723. Béhem néasledného
vyzkumu, ktery provedlo Metodické centrum pro
muzea v pfirodé v rdmci védeckovyzkumného pro-
jektu NAKI DH23P030VV005 ,Prevence a ddrZzba
drevénych konstrukci v pamatkovém zdjmu”, byly
zjiStény dalsi historické kvality stavby a posouzen
celkovy stav objektu.

Za Ucelem ziskani informaci byli dotdzani mistni
obyvatelé, u kterych se pfedpokladalo, ze by mohli
mit povédomi o historii domu. VSichni se shodli, Ze
béhem jejich Zivota nedoslo k Zadnym stavebnim
Upravdm. U nejstarsich pamétnik(l se zachovalo po-
védomi o tom, Ze na pocatku 20. stoleti zde fungoval
obchod se smisenym zbozim, jehoz majitel nesl pfi-
jmeni Maléf, pravdépodobné plivodem z Roznova.™
To nasledné potvrdila i analyza scitacich operatd.
Jednalo se o Pavla Maléfe, narozeného v roce 1852
v Roznové pod Radho$tém, majitele obchodu se
smiSenym zbozim." V soucasné dobé se pro zkou-
many objekt obecné uzivé ndzev Orsagdv dim po
poslednim majiteli Lubos$i Orségovi. Ten byl synem
Rudolfa Orséga, fidiciho ucitele obecné Skoly ve
Velkych Karlovicich a roku 1921 se oZenil s maji-
telkou domu Zofii Maléfovou, obchodnici a dcerou
zminéného P. Maléfe.'®

O zkoumaném objektu najdeme zminku i v Kar-
lovském zrcadélku od ucitele Jana Kutzera z roku
1886: ,Hostinec u Fleischmanna, byvald to kasdrna
pro financni strazniky. K vedlejsi sluzbé tohoto Ufadu
slouZil sbor pohraniénich a financnich stréznikd pode
jménem obrajtd v Zivé paméti dosud Zijicich. U nds
byly dvé stanice; jedna u kostela (nyni Fleischmann),
druhd v Leskovém (nyniKrria)."” V dobé, kdy J. Kutzer
psal Karlovskeé zrcadélko, se ve zkoumaném objektu

14 Informace pochazeji z terénniho vyzkumu autorky z let 2023~
2024. Bylo osloveno osm respondent z blizkého okoli stavby,
mezi nimi i pamétnici z obce Velké Karlovice.

15 Zemsky archiv v Opavé: Okresni Gfad Valasské Mezifici, inv.¢.
V80732, Scitaci operaty z roku 1890, obec Velké Karlovice.

16 Zemsky archiv v Opavé: inv.¢. 11977, sig. VsIX16, fol. 253 -
Oddaci kniha z let 1894-1937, obec Velké Karlovice.

17 KUTZER, Jan. Karlovské zrcadélko, c.d., s. 10, 63.
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nachdzela hospoda, kterou vlastnili Ignatz a Barbara
FleiSchmannovi.’® Do roku 1861 jej vlastnil Johann
Bordk, jak dokladaji pozemkové knihy.”

Naprosto zasadni roli v historii objektu a v kontextu
historického vyvoje centra obce v§ak sehrél rod Vol-
k{. Diky udajiim z genealogie rodiny Volkovy? zjistu-
jeme, Ze Pavel Volek, narozeny prave v domeé ¢p. 269
(dfive ¢p. 185%") nemél muzského dédice a jedinou
dédickou domu se stala jeho dcera Mariana, provda-
nd Bordkovd.?? Rodina Volk( byla sou¢ésti vyznamné
vrstvy obce, jez disponovala moci a bohatstvim.
Vlastnila hostinec, jenz se nachdzel naproti zmino-
vanému objektu, dnesni hospodu U Muzea.? Tento
hostinec patfi mezi nejstarsi zafizeni tohoto typu
v obci. Zastupci rodu bojovali a také umirali v bitvé
na Machdzkach,” ktera probéhla v roce 1733 ve
Velkych Karlovicich se slovenskymi pastevci. Volkovi
byli také mlynafi, purkmistfi ¢i bohati pasekafi. Diky

18 Zemsky archiv v Opavé, Okresni Gfad Vsetin, inv.¢. V§0221,
Séitaci operaty z roku 1921, obec Velké Karlovice.

19 Zemsky archiv v Opavé: Velkostatek Valasské Mezifici, inv.c.
162, sig. 6955, fol. 341, pozemkové knihy z let 1732-1885,
obec Velké Karlovice.

20 Narodni muzeum v pfirodé -Vala$ské muzeum v pfirodé,
Oddéleni dokumentace, genealogie, reserse, rod Volka.
Nezpracovéno.

21 Vobcidoslo roku 1826 k precislovani doma.

22 Zemsky archiv v Opavé, Okresni Gfad Vsetin, inv. €. VS0221,
Scitaci operaty z roku 1921, obec Velké Karlovice.

23 Moravsky zemsky archiv v Brné. Urbaridlni fase (NAD 169, D
6), sign. piv. 61/P, ukl. j. 161 fascikl Velké Karlovice.

24 ADAM, Josef a kol. Velké Karlovice 1714-2014. Velké Karlovi-
ce: Obec Velké Karlovice, 2014, s. 296.
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Objekt ¢p. 269, 60. léta
20. stoleti (archiv rodiny
Adamovy)

sjednanym snatk(m si brali dcery nejmajetnéjsich
hospodar(, a tak své jméni ddle rozsifovali.

Z matrik uloZenych v Zemském archivu v Opavé se
dozvidéme, ze Michal Volek, narozeny 12. zafi 1709,
se ozenil 14. ledna 1730 s Annou Kantorovou, a pra-
vé on s nejvétsi pravdépodobnosti nechal postavit
zkoumany objekt.? Rod Volk( v té dobé prokazatelné
vlastnil také ¢p. 53 ,Gasthaus” - dne$ni hospodu
U Muzea. Zminény Michal Volek byl synem Pavla
Volka (1680-1727), pochazejiciho ze Solance, ktery
54, pozdéji 268 v historickém centru obce. Prav-
dépodobné nékdy v té dobé se zde nachazely mlyn
a pila, které se objevuji v pozdéjSich pozemkovych
knihdch v souvislosti s rodinnym majetkem a pre-
vodem vlastnictvi. Tato usedlost s mlynem a pilou
byla pozdéji znamé jako Barvi¢ova, pojmenovand po
poslednim majiteli.?® S jistotou v§ak vime, Ze Martin,
syn Michala Volka, narozeny 27. ¢ervence 1731, byl
hostinsky, pasekar a bydlel v ¢p. 54.

25 Moravsky zemsky archiv v Brné. Urbaridlni fase (NAD 169, D
5), sign. plv. 61/P, ukl. j. 161 fascikl Velké Karlovice.

26 BAJER, Vojtéch. Historie obce - kdyZ lidem pomahala voda.
Dostupné z: https://www.velkekarlovice.cz/obec/historie-ob-
ce/kdyz-lidem-pomahala-voda/. [on-line], cit. 24. 9. 2024.



Stavebni hodnoty zkoumaného objektu

Mapy stabilniho katastru z roku 1833 jiz zachycuji
drevéné staveni ve stavajici poloze a s pddorysem,
ktery se vyznamné nezménil.?’ Z hlediska stavebni-
ho se jednd o dfevénou roubenou stavbu, ¢astecné
podsklepenou, se asymetrickou sedlovou stfechou
a sklonem stfesnich rovin 48°.28 Krov je dfevény,
hambalkovy, stfecha je pokryta térovou lepenkou,
pod niZ je Sindel. Z&padni strana budovy orientovana
k historickému centru obce se vyznacuje dvéma
protahlymi, na hlavni stfechu kolmymi, sedlovymi
stfechami na dfevénych podpéréch. Zde se nachdzi
kryté zavéti v délce celé budovy s prkennou podla-
hou, velké bezméla 40 m? a obehnané plnym dekora-
tivné bednénym zabradlim Z analyzy fotografického
materidlu bylo zji$téno, ze prava Cast pfistresi byla
pfistavéna aZz po roce 1908.% Dle ddajid stabilniho
katastru se zde v roce 1833 nachdzela pouze jeji leva

27 Moravsky zemsky archiv v Brné. Stabilni katastr - indikaéni
skici, D 9, sign. 2842, Velké Karlovice, 1833.

28 ROUBIKOVA, Blanka. Technickd zpréva k architektonicko-
-stavebnimu reseni, rekonstrukce rodinného domu ¢.p. 269
ve Velkych Karlovicich, zména vyuZiti na informacéni centrum
Velké Karlovice. Velky Ujezd: ATELIER 133, 2015.

29 Nérodni muzeum v pfirodé - Valagské muzeum v pfirodé,
oddéleni dokumentace, pohlednice, pohled na kostel, Skolu,
hostinec, Velké Karlovice, VMP Roznov p. R., inv. €. E 87433,
nakladem P. Maléf, 1908.
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Pohostinské zafizeni naproti zkoumanému
objektu, které vlastnil mj. rod Volkd, sou¢asna
hospoda U Muzea, pocatek 20. stoleti (archiv
Valasského muzea v pfirodé, inv.¢. A30650)

¢ast. Nosné drevéné sloupy predsazeného pfistresi
jsou zavr§eny bo¢nimi deskovymi hlavicemi, které
jsou zdobeny fezbovanymi ornamenty s flordlnimi
motivy. Tyto prvky byly inspirovdny méstskou
architekturou a uméleckohistorickymi slohy konce
19. a 20. stoleti, pficemz na lidovych stavbach
se objevuji spiSe vyjimecné. Podobné fezbované
ornamenty byly nalezeny na po$tovnim Ufadé ve
Velkych Karlovicich, avSak v tomto pfipadé se jednd
0 zdénou stavbu.

Hlavni dvefe ze zapadni strany domu jsou novodobé.
Ty zjizni strany jsou nizké a Siroké, jednokridlé. Okna
jsou v celém objektu dfevéna, kastlovd, natiend ve
stejném odstinu hnédé, ¢lenénd do tfi, avSak prevéz-
né do dvou méné ¢asto do tfi sklenénych tabulek. Dle
dostupnych fotografii zGstala v pribéhu celého 20.
stoleti nezménéna.

Podezdivka je plvodné kamenné z piskovce. Pozdéji
byly poSkozené spodni tramy ¢astecné nahrazeny
cihelnou vyzdivkou a mladsimi betonovymi dozdiv-
kami, imitujicimi kamenné zdivo. Za zminku stoji
detaily odvodnéni a zpevnéni nékterych ¢ésti, které
byly realizovany $tétovanim ficnimi valouny. V pfedni
Ccasti domu terén klesd smérem ke komunikaci. Na
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Pohled na kostel, Skolu a obchod U Maléfi, 1908
(archiv Valasského muzea v pfirodé, inv.c. A 46240)

zapadni strané navazuje na Stétovanou pésinku, jez
pozvolna klesa a pfimo spojuje diim s vozovkou pfi-
lehlé komunikace. Stejny Stétjeizjizni strany domu,
kde je vSak klesdni znatelnéjsi, kameny zacinaji
v Urovni trdm{ a supluji tak ¢4stecné roli zéklada.
Roubenf sestavé prevézné z tram( hranénych ze
Ctyf stran s ponechanymi oblinami nebo hranénych
dle potfeby. Rohové spojeni je zajiSténo pomoci
rybinového spoje. Spary mezi tramy jsou vyplnény
mechem. Ze zépadni strany, kde se nachdzi zavétfi,
jsou trdmy obity Sindelem.

Do objektu se vstupuje uprostfed zdpadni strany
domu pfes kryté zavétfi do dlouhé chodby, na niz
navazuje zadni predsin, ze které vedou dvere na dvar.
Ze zadni predsiné vedou do podkrovi dfevéné schody
Zebfikového typu bez zdbradli. V levé ¢asti pfizemi
domu jsou dvé obytné mistnosti. Pod jednou z nich,
v severozapadnim rohu stavby, je vstup do malého
sklepa, ten vede z malé mistnosti slouzici jako sklad.
Potvrzenim této skutecnosti jsou skfiné obsahujici
kufry s galanternim zboZim a dal$im stfiznim sorti-
mentem, pochazejicim z pfiblizné 40. let 20. stoleti.*

30 Informace byly ziskany na zakladé terénniho vyzkumu autorky
v listopadu 2023.
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Detail okna. Malé okénko slouzilo k prodeji
jizdenek na vlak, 2023 (foto Tom4s Dostal)



Stropy v pfizemi se v jednotlivych mistnostech lisi
vyskou.

Pod novéjsimi omitkami se nachazi autentické
stropy s dendrochronologickou dataci 1712 a 1723°
s plvodnim zdobenim barevnou vépennou lickou
a nastfikem modré barvy vytvofenym pomoci ma-
lifské Stétky. Stejny motiv se nachazi na omitkach
pricky na pravé strané chodby a zevniti nad vstup-
nimi dvefmi.®? Dfevéné trdmy strop( na chodbé
jsou plvodneé natfené olejovou barvou a v dalsi
vrstvé zdobené shodnou technikou, ndstfikem barvy
vytvofenou malifskou $tétkou. Sondami lokdalné
provedenymi na sténach a stropech hlavni obytné
mistnosti a dvou zadnich mistnosti byly zjiStény za-
licené cenné malby. NejstarSi vrstvy tvofi Sablonové
vymalby pravdépodobné z 19. stoleti nebo pocétku
20. stoleti a dle prvotnich prizkumd se dochovaly
v dobrém stavu, s vyjimkou kuchyné, kde strop v né-
kterych mistech zcela chybi.

Na pravé strané chodby se nachazi velka obytna
mistnost, do niz vedou dvoukfidlé prosklené dvefe.
Uvnitf stoji kamna, ve kterych se jesté v roce 2019
topilo. Z hlavni jizby vedou dvefe do zadni kuchyné,
taktéz se samostatnym topenim. Tato mistnost je
v soucasnosti v havarijnim stavu, nebot do rohu
mistnosti vlevo ode dvefi dlouhodobé zatékd a ven-
kovni tramy jsou ¢astecné poskozené. Z kuchyné
vedou samostatné dvefe na chodbu. Pravé kuchyn
a zadni komora s malbami byly pfistavény pozdéji.
Pravdépodobné nékdy koncem 19. stoleti doslo
k rekonstrukci této ¢asti objektu a nékteré tramy ze
star$i podoby domu byly druhotné pouZzity.
Podkrovi je ¢lenéno do nékolika sekci a vzhledem
k nestejnomérnému sklonu stfechy se v ném vysky-
tuje fada Sikmin. Prostory jsou feseny ve dvou vys-
kovych drovnich s prkennymi podlahami. Dva kominy
se nachdazeji ve sténach mezi pfednimi a zadnimi
mistnostmi, coz pfedstavuje rozhrani mezi starsi
anovejsi casti budovy. Nad zapadni terasou je malé
svétnice, kterd v minulosti slouzila letnimu bydleni.
Vedou k ni kratké vyrovnavaci schody. Cely prostor
je nyni vyklizeny a rozdéleny pfickami s dvefmi na

31 KYNCL, Tomds. Zprdva ¢. 12/21 o dendrochronologickém
rozboru dievénych prvki roubeni domu €. p. 269 v obci Velké
Karlovice, c. d.

32 DOSTAL, Tomas. Diagnostika Orsdgova domu ¢&.p. 269 ve
Velkych Karlovicich. Vyzkumna zprava. Roznov pod Radhos-
tém: Narodni muzeum v pfirodé - Vala§ské muzeum v pfirodé,
2024. Nepublikovany rukopis.
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Interiér obchodu U Malérd, foto z pozlstalosti
poslednich majiteld, pocatek 20. stoleti
(archiv Karlovského muzea)

Omitky z 19. stoleti, 2023 (foto Tomas Dostal)
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Vestavéna roubend komora, 2023 (foto Tomas Dostal).

nékolik samostatnych mistnosti. Stropni desky,
krokve a nékteré tesané laté jsou zadymené z doby,
kdy dymnik dstil na pldu a kouf odchdzel stfechou.
Tento princip se postupné meénil poté, co byl 21.
srpna 1751 vydan ohfovy patent Marie Terezie. Ten
stanovil zakladni protipoZdrni zdsady pfi vystavbé
domd, véetné pozadavku, aby vSechny stavby byly
opatfeny kominem.

Velmi cennym stavebnim prvkem je samostatna
komora z kula¢d. Tato vestavénd roubend komora
v patfe je unikatni a patfi k poslednim na Vala$sku.
V minulosti byl sou¢dsti komory s velkou pravdépo-
dobnosti deskovy strop. Hlavni funkce téchto komor
spocivala v ukladani potravin, jako je obili, brambory
nebo jiné zasoby, které byly chranény pred vlhkosti
a Skldci. Vestavénd komora byla konstruovana tak,
aby udrZovala stabilni teplotu, coz pomahalo uchovat
potraviny erstvé po del§i dobu. Komora je uzaviena
to¢nicovymi dvefmi z hrubych foSen. Dvefe jsou
opatreny kovovym krabicovym zémkem.
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Vyzkum a ochrana tzv. Orsagova domu

Provedeny terénni priizkum Ize v této souvislosti
chdpat jako pfipravnou fazi pro pfipadnou rekon-
strukci, kterou bude realizovat obec Velké Karlovice.
Zameéstnanci Ndrodniho muzea v pfirodé, zejména
Metodického centra pro muzea v pfirodé a s nimi
spolupracujici externisté, provedli nejprve vizudlni
prohlidku objektu. Poté pfistoupili k méfeni jednot-
livych dfevénych prvk( pomoci odporového vrtani
rezistografem. Tento pfistroj je vyvinut ke zjistovani
stavu dfevénych prvk( a dokaZe odhalit poskozena
mista skrytd uvnitf zkoumaného dievéného prvku,
kterd nejsou viditelna pouhym okem. V roce 2023
podnikli Tomas Dostal, Radek Bryol a dal$i odbornici
nékolik terénnich prizkum( stavby. Cilem bylo za-
jistit dostupné informace vedouci k ochrané stavby.
Ve spolupréci s dokumentaénim oddélenim VMP
a genealogickym centrem Valasska pfi VMP vznikl
dokument Historicky vyzkum domu ¢p. 269 dfive ¢p.
185 ve Velkych Karlovicich.*

33 PETREKOVA, Jitka. Vyzkum domu &p. 269 dFive 185 ve Velkych
Karlovicich, vyzkumnd zprdva. Roznov pod Radhostém: Na-
rodni muzeum v pfirodé - Vala§ské muzeum v pfirodé, 2024.
Nepublikovany rukopis.



Tomads Dostal pfi prizkumu druhotného stropu,
2023 (foto Jitka Petrekova)

Prekvapivé bylo zjiSténi, Ze objekt neni pod pamat-
kovou ochrannou. Byl zahrnut pouze do ochranného
pasma pro soubor kulturnich pamatek, kam nalezi
i okolni stavby a drobné sakralni objekty. V blizkosti
tzv. Orsdgova domu se nachdzi pamdtkové chrané-
ny roubeny kostel Panny Marie Snézné a roubena
fara, kterd rovnéz podléha pamatkové ochrané.
V bezprostredni blizkosti objektu stoji dva chranéné
venkovské domy €p. 267 a 299. Oba domy jsou
soucasti Karlovského muzea a slouzi k porddani
kulturnich a spole¢enskych akci. Spole¢né vytvareji
polouzavreny dv(r, jehoZ jihovychodni stranu uzavira
zkoumany objekt. Sou¢asti domu je zahrada, parc.
¢.29/5, kterd je od okolnich pozemk( oddélend oplo-
cenim. Ackoli dlim neni zapsanou nemovitou kulturn{
pamatkou, jeho stav, zachovalost a stavebni vyvoj
odpovidaji hodnoté pamatky. To znamend, Ze i bez
oficidlniho statusu mé tento diim historicky a kultur-
ni vyznam, ktery je dlleZité chranit a uchovdvat pro
budouci generace. Jeho stavebni prvky, historické
detaily a celkové atmosféra mohou vypravét pfibéh
doby, ve které byl postaven, a lidi, ktefi v ném Zili.
Navic mlze slouzit jako ddleZity prvek v mistnim
kontextu, ovliviujici charakter a identitu mistnich
obyvatel, a to vSe pod odbornou zastitou pfispév-

studie a materialy

kové organizace obce, Karlovského muzea. | pfesto
vedeni obce Velké Karlovice dlouhodobé popird
hodnotu stavby a nevyslySelo doporuceni Narodniho
pamatkového Ustavu vedouci k paméatkové ochrané
objektu. Metodické centrum pro muzea v pfirodé
spolu se zastupci organ pamdtkové péce pred-
nesli argumenty, které zddraziuji vyznam vyzkumu
a hodnotu stavby. Zaroven upozornili vedeni obce na
komplikace spojené s planovanymi stavebnimi zmé-
nami a poukazali na obtiznost chystaného zaméru
rekonstrukce. Dle Metodického centra pro muzea
v pfirodé by mélo byt cilem zachovat co nejvice
cennych prvk{ objektu. Vedeni obce Velké Karlovice
sijiz vroce 2015 nechalo vypracovat projekt® a nyni
na néj dostalo dotaci z programu IROP - Cestovni
ruch. Z objektu bude nové informaéni centrum, ve-
fejné WC a spolecenské zézemi pro obcany. V tuto
chvili je klicové, aby rekonstrukce, na kterou obec
ziskala finanéni dotaci, probihala citlivé a v souladu
s ochranou cennych stavebnich prvk(. Je dilezité,
aby vedeni obce prihlédlo k dokumentaci pfipravené
pracovniky Metodického centra pro muzea v pfirode,
pfipadné s nimi Uzce spolupracovalo.

34 ROUBIKOVA, Blanka. Technickd zpréva k architektonicko-
-stavebnimu feseni, rekonstrukce rodinného domu ¢.p. 269 ve

Velkych Karlovicich, c. d.
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Adaptace v kontextu soucasnych
Velkych Karlovic

Je evidentni, Ze historické centrum obce Velké Kar-
lovice se chystd na vyznamnou stavebni pfeménu.
Planovana zména vyZaduje peclivé uvazeni dosud
zachovanych archaickych prvk( zdstavby, které
predstavuji cenné priklady mistni architektury, kul-
tury a zasluhuji si ochranu. Zkoumany objekt, znamy
jako Orsagdv dim, nenf jedinym pfikladem hodnotné
stavby v této lokalité; v jeho okoli se nachazi dalsi
vyznamné objekty v soukromém vlastnictvi, které
mohou byt v budoucnu vystaveny analogickym hroz-
bam. Tato situace podtrhuje nezbytnost nalezeni
rovnovahy mezi potfebamirozvoje obce a povinnosti
chrénit architektonické dédictvi. Bez adekvatni
ochrany a citlivého pristupu k pdvodni zéstavbé hrozi
ztrata jedinecnosti tohoto mista.

Je dllezité také upozornit na v souc¢asnosti pro-
bihajici transformaci obce Velké Karlovice, ktera
se z plvodné zemédélské lokality méni na rusné
turistické centrum. Kazdoro¢né ji navstévuji dese-
titisice hostd, ktefi se zajimaji o luxusni wellness,
vyhleddvaji turistické atrakce a chtéji navstivit
mista, kde se natédcel televizni seridl Doktor Martin.
V obci ma své apartmény fada investor( a vefejné
zndmych osobnosti. Jezdi sem nejen kvdli jedine¢né
atmosfére, ale i romantizujici predstavé o tom, Ze se
zde zastavil ¢as. Pravdépodobné i z tohoto dlivodu si
vedeni obce jako prioritu stanovilo rekonstrukei tzv.
Orsagova domu na nové turistické centrum.
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Zavér

Z vyzkumu historického obytného domu ¢p. 269
v obci Velké Karlovice vyplyva, Ze tento objekt pred-
stavuje cenné architektonické a kulturni dédictvi
s vyznamnym historickym pozadim. Dendrochro-
nologické analyzy potvrdily, ze byl postaven v ob-
dobi mezi lety 1739 aZ 1743, coz z néj &ini nejstarsi
stavbu v obci. Analyza znovu potvrdila, jak klicové je
zdchrana stavebnich pamatek dochovanych in situ.
Tyto stavebniobjekty s sebou nesou bohatou historii
a kulturu a jejich ochrana je nezbytna pfedevsim pro
budouci generace. Historicky vyvoj zkoumaného
objektu, jeho stavebni Upravy a vzacné architekto-
nické prvky, jako jsou vestavénd roubend komora,
fezbované ornamenty, zdklopovy strop s malbami
i omitky z 19. stoleti, pfedstavuji vyznamné aspekty
kulturni a historické hodnoty.

Soucasné pouziti modernich pfirodovédnych pri-
zkumd, jako jsou dendrochronologické datovéni
a dikladna analyza archivnich pramend, umoznilo
detailni pohled na historicky vyvoj objektu. V jeho
rozmanitosti nachdzime hodnotu, kterd hovofi ne-
jen o proménach obytnych prostor, ale také odrazi
Zivotni pfibéhy jejich obyvatel a v neposledni fadé
vyvoje pocétkd vesnice. Plvodné zemédélska obec
se postupné pretvorila na turisticky atraktivni lokali-
tu. Stavebni promény, které v obci nastaly, slouzijako
zrcadlo této transformace. Zatimco v minulosti do-
minovaly tradicni zemédélské usedlosti, sou¢asnost
se vyznacuje vystavbou modernich wellness hotell



a zafizeni, které vyrazné méni architektonicky raz
obce. Rekonstrukce histarickych budov, jako je tzv
Orsaglv diim ¢p. 269, ukazuje snahu o zachovani
kulturniho dédictvi a zaroven vychazi vstfic rostouci-
mu po¢tu navstévnikd hledajicich komfort a zazitky
spojené s pfirodou a histori.

Tento proces promény doklada nejen adaptaci obce
na nové ekonomické pfileZitosti, ale i snahu o kon-
frontaci zmén v Zivotnim stylu obyvatel. V kone¢ném
dlsledku je pak mozné hovofit o vicerozmérné
promeéné, kterd zahrnuje nejen fyzickou pfeménu
staveb, ale i zménu hodnot a kulturnich identit, které
se ¢im dal vice orientuji na sluzby, rychlé zazitky
a okamzité uspokojeni potfeb. To vyzaduje neustalé
pfizpUsobovani se, coZ je klicovou vyzvou pro bu-
doucnost obce Velké Karlovice i regionu jako celku.
Vystavba novych budov, necitliva rekonstrukce
stdvajicich a odklon od historického kontextu prinasi
nejen proménu vizualniho razu obce, ale také vede ke
ztraté autentického charakteru mistni kultury, ktery
je pro obyvatele i ndvstévniky klicovy.

Ackoliv dlim ¢p. 269 ma bezpochyby hodnotu pa-
mdtky, neni zapsan jako nemovitd kulturni pamatka,
cozZ pfedstavuje vyzvu pro jeho ochranu a bohuzel
i hrozbu pro budouci vyuziti. Vedeni obce projevilo
zdjem o rekonstrukci a revitalizaci objektu za ic¢elem
vybudovéni nového informacniho centra, coz by
mohlo napomoci jeho udrzeni a zvy$eni povédomi
o historickém odkazu obce, avsak do jaké miry
pfitom ochréni cenné historické prvky, neni v tuto
chvilimozno fict. Pfeména prindsi nové ekonomické
pfilezitosti, zaroven v§ak klade diraz na odpovédny
pristup k ochrané mistni kultury a identity. V objektu
se nachdzi také cenné prvky jako okna a dvefe
které jsou neodmyslitelnou souc¢dsti historie domu
a dotvareji jeho rdz. | tyto stavebné truhlafské prvky
jsou ve velmi dobrém stavu a je Zadouci je pfi obnové
restaurovat a pouzit. Prioritou pro mistni komunitu,
politiky, obCany i pamatkovou péci by mélo byt zajis-
téni ochrany téchto hodnot a jejich adaptace na sou-
¢asné potreby. Timto zpdsobem Ize zajistit, Ze rozvoj
regionu bude orientovan jak na budouci perspektivy,
tak s ohledem na jeho historické a kulturni dédictvi.
Tento pfistup by umoznil integraci modernich trend
ainovaci s tradicnimi hodnotami a zkuSenostmi

studie a materialy

LITERATURA

ADAM, Josef a kol. Velké Karlovice 1714-2014. Velké Kar-
lovice: Obec Velké Karlovice, 2014.

DOMLUVIL, Eduard. ZaloZeni Hutiska a jeho fojtstvi.

1910, ¢. 14.

KUTZER, Jan. Karlovské zrcadélko. K upomince na svéceni
nové budovy skolni v Podtatém. Velké Karlovice: nakl.
vlastnim, 1886.

LANGER, Jifi. Co mohou prozradit lidové stavby. Lidové sta-
vebni tradice v severozapadnich Karpatech a jejich kulturni
funkce. Roznov pod Radhos§tém: Ready, 1997.

LIDAK, Petr. Muzeum v srdci. Pdlstoleti Valasského muzea
v pfirodé ve vzpominkéch pracovnikd. Roznov pod Radhos-
tém: Narodni muzeum v pfirodé, 2020.

STIKA, Jaroslav. Vyvoj salasnického chovu dobytka na
vychodni Moravé. Agrikultira, 3, 1964.

TVARUZEK, Josef. Odkud pfisli osadnici do Karlovic.
Dolina Urgatina. Vlastivédny ¢asopis Horniho Vsacka,
1947,r.5,¢. 1.

VALKA, Miroslav. Vesnické sidlo a déim. In JANCAR, Josef
a kol. Vlastivéda moravskd 10. Lidovd kultura na Morave.
Brno: ULK Straznice a Muzejni spoleénost Brno, 2000,
s.79-115.

OSTATNi ZDROJE

BAJER, Vojtéch. Historie obce - kdyZ lidem poméhala
voda. Dostupné z: https://www.velkekarlovice.cz/obec/
historie-obce/kdyz-lidem-pomahala-voda/. [on-line], cit.
24.9.2024.

CSOP Salamandr. Dostupné z: https://www.salamandr.
info/o-nas. [on-line], cit. 19. 9. 2024

DOSTAL, Tom4s. Diagnostika Orsdgova domu ¢&.p. 269 ve
Velkych Karlovicich, Narodni muzeum v pfirodé, Vyzkumna
zprdva, Roznov pod Radhostém: Narodni muzeum v pfi-
rodé - Vala$ské muzeum v pfirodé, 2024, nepublikovany
rukopis.

111



KYNCL, Tomas. Zprdva ¢.12/21 o dendrochronologickém
rozboru drevénych prvkd roubeni domu ¢. p. 269 v obci
Velké Karlovice. Brno, 2021.

MALINA, Jan, Karel. Rozbor Volki ze Solance. Dostupné
z: https://www.kjmalina.cz/anna-volkova-malinova-
--1713-1786--a-rod-volk--ze-solance..html. [on-line], cit.
1.9.2024.

Moravsky zemsky archiv v Brné. Stabilni katastr - indikac-
ni skici, D 9, sign. 2842, Velké Karlovice, 1833

Moravsky zemsky archiv v Brné. Urbarialni fase (NAD 169,
D 5); sign. piiv. 61/P; ukl. j. 161 fascikl; Velké Karlovice.

Moravsky zemsky archiv v Brné. Urbarialni fase (NAD 169,
D 6); sign. pav. 61/P; ukl. j. 161 fascikl; Velké Karlovice.

Nérodni muzeum v pfirodé - Valagské muzeum v pfirodé,
Oddéleni dokumentace, genealogie, reserse, rod Volkd,
[nezpracovéno].

Narodni muzeum v pfirodé - Vala§ské muzeum v pfirodé,
0ddéleni dokumentace, Genealogie: rodné listy: Velké
Karlovice do roku 1785, fara Hutisko, Inv. ¢. A 40213.

Nérodni muzeum v pfirodé - Vala§ské muzeum v pfirodé,
oddéleni dokumentace, pohlednice, pohled na kostel,
$kolu, obchod, Velké Karlovice, VMP Roznov p. R., inv. €.
A 46240, nakladem P. Malér, 1908.

112

museum vivum

Nérodni muzeum v pfirodé -Valagské muzeum v pfirodé,
Oddéleni dokumentace, genealogie, reserse, rod Volkd,
[nezpracovéno].

PETREKOVA, Jitka. Vyzkum domu &p. 269 dfive 185 ve
Velkych Karlovicich, vyzkumnd zprdva. Roznov pod Rad-
ho§tém: Narodni muzeum v pfirodé - Valasské muzeum
v pfirodé, 2024, nepublikovany rukopis.

ROUBIKOVA, Blanka. Technickd zpréva k architektonic-
ko-stavebnimu reseni, rekonstrukce rodinného domu ¢.p.
269 ve Velkych Karlovicich, zména vyuZiti na informacni
centrum Velké Karlovice. ATELIER 133, Velky Ujezd, 2015.

Zemsky archiv v Opavé, Okresni Gfad Vsetin, inv.¢.
VS0221, S¢itaci operaty zroku 1921, obec Velké Karlovice.

Zemsky archiv v Opavé, Okresni Gfad Vsetin, inv.¢.
VS0221, Scitaci operaty z roku 1921, obec Velké Karlovice.

Zemsky archiv v Opavé: inv.¢. 11977, sig. VsIX16, fol.
253 - Oddaci kniha z let 1894-1937, obec Velké Karlovice.

Zemsky archiv v Opavé: Okresni Gfad Vala$ské Mezifiéi,
inv.¢. VS0732, S¢itaci operaty z roku 1890, obec Velké
Karlovice.

Zemsky archiv v Opavé: Velkostatek Valasské Mezifici,
inv.¢. 162, sig. 6955, fol. 341, pozemkové knihy z let
1732-1885, obec Velké Karlovice.



Summary

Analysis of the historical development of house
no. 269 (1740) in the village of Velké Karlovice

Jitka Petfekova - Tomas Dostdl
National Open-Air Museum, Wallachian Open-Air Museum

ABSTRACT

This article focuses on house no. 269 near the museum in
Velké Karlovice; the house’s history has not yet been pro-
perly documented. This research project, launched by the
National Open-Air Museum in 2023, draws on a dendrochro-
nological survey conducted in 2021, which confirmed that
the house was built between 1739 and 1743, making it the
oldest building in the village. A distinctive feature of the
house is the presence of smoke-stained roof beams; the
chimney vented smoke up into the loft, and the smoke then
exited via the roof. Other exceptionally valuable features are
the two-floor timbered chamber and the ceiling with decora-
tive paintwork, added at the end of the 19th century. Today,
Velké Karlovice represents a valuable source of information
about traditional ways of life and architecture. However,
the village's transformation into a centre for tourism has
affected its architectural character; one example of this is
the planned reconstruction of the building described in this
article, which is located in the historic centre of the village.
The text emphasizes the importance of preserving cultural
heritage - a principle that requires a balanced approach to
conserving local identity and traditions in the context of
modern development.

KEYWORDS

Wallachia, dendrochronological research, timbered two-flo-
or chamber, traditional architecture, village transformation,
cultural heritage protection, Velké Karlovice
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Co délas a budes délat,
vyuziji a zhodnoti az dalsi
generace muzejniku

Mgr. Ludék Ondruch - Mgr. Vitézslav Vilimek, DiS., PhD.

Narodni muzeum v pfirodé, Valasské muzeum v pfirodé — Ostravska univerzita

ludek.ondruch@nmvp.cz - vitezslav.vilimek@osu.cz

Pokud bychom se zeptali, ktefi vlastivédni pracovnici
vtiskli Valagskému muzeu v pfirodé jeho dne$ni tvar,
nepochybné by vedle svych koleg( stal i Ing. Vaclav
Tetera, CSc. Stran Valasské dédiny mu poskytla
prostor pro uplatnéni celozivotniho zajmu o za-
hradnictvi, ovocnafstvi i tradicni zemédeélstvi. Jako
hanacky roddk se k dynamickému rdzu vychodni
Moravy postavil pevné. A s velkym efektem. Zalozil
sady s desitkami starych a krajovych odr(id ovoce,
které sesbiral po okolnich dédindch. Zapéstoval fadu
jasand k fezu letniny, které do muzea pfesadil uz jako
dospélé stromy. Shromazdil shirku starych kultivar(
okrasnych rostlin a hospodafskych plodin, coZ ne-
jednou obndselo detektivni praci snad po celé vlasti.
Terén kulturni krajiny modeloval pouze silou lidi, konf
a pluhu. Z pohledu Valacha, a ne oka handckého.
Védél, Ze expozici Zivota nasich predkl nevytvari
pouze chalupy a jejich interiéry, ale také prostredi
okolo nich, pIné vini a zvuk(. Od finéeni bran na
rolich, pfes stoupajici kouf z hnoje na dvore plném
zvitat az po vykvétajici $afrany — doklady dopravy
sena z luk vychodnich Karpat pro koné napoleon-
skych vojsk. Teprve mozaikou slozenou z takovych
drobnych dilkG muzejnik vyvraci zdanlivé jednodu-
generaci.

I kdyZ na Vala$sku strévil kus Zivota, své kofeny nikdy
nepfetrhl. Vratil se na statek do rodnych Pravcic, kde
ho i dnes jen tézko zastihneme bez zahradnickych
ndzek v rukou.

Ve Vala§ském muzeu v pfirodé jste pracoval 21 let.
Pochazite v§ak z Hané, ktera je dplIné jina.

No z Hané... To jsme si jako décka vibec neuvédo-
movali. Ze existuje néjakd Hana jsem snad poprvé
slySel od rodic, kdyz nas, décka, napominali, at se
nevysmivame Bozce, kterou si doved| a vzal soused
odnaproti. Ona mluvila s takovym zvlastnim pfizvu-
kem, koncovkami u skloriovani slov a nékterymi vy-
razy, kterym jsme nerozuméli. Nasi nam vysvétlovali,
Zeje,z Hané, z jakési dédiny negde mezi Prostéjovem
a Olomdcem”.

Akdy jste se dovédél o Vala§sku?

Samozfejmé z pisnicky Pdsli ovce Valasi. A taky
pozdéji, kdyz mi otec vypravél o svém détstviamém
stafeckovi. Vzpominal, Ze tenkrat u nich na grunté
slouzila a bydlela rodina z Vala$ska, z Loucky. Na
okopavku a pretrhdvani fepy do dédiny chodily ,Slo-
veny" a na tézsi praci chlapi, Slovaciska”. Ti byli ale
z Horndcka, ne ze Slovenska, jak by se zdalo. Ale kde
se tato mista nachazi, jsem samoziejmé nevédél.

Nejprve jste se vyucil zahradnikem. Kde se vzala ta
zéliba v zahradniceni?

D4 se to vysvétlit i takto: otec byl docela UspéSnym
chovatelem plemennych bykd, tenkrét na Hané roz-
Sifeného a oblibeného bernsko-handckého plemene.
On ten skot se musel naucit vodit s ohlavkou, aby se
mohl pfedstavit na vystavach a aukcich. Chov bykd
byl dost nebezpecny, zvlasté v mladi, a museli je ucit
chodit v kruhu i dva statni chlapi. Proto mé matinka
bravala s sebou ze dvora do zahrady s ovocnymi
stromy a tam jsme sazeli, zalévali, pleli a starali se
o zeleninu a kvétiny.
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Véaclav Tetera se na seminafi Metodického centra
pro muzea v pfirodé déli o své zkusenosti, 2017
(foto Jan Kolar)

Potom jste vystudoval Vysokou $kolu zemédél-
skou. Jak jste se vlastné dostal k tématu historie
agrikultury?

Poslouchal jsem besedy se sousedy, ktefi k ndm
pfisli na nav§tévu. Také otec rad vypravél o mém
stafeckovi, vyznamném rolnikovi a tak trochu
pismakovi, jak se dfiv hospodafilo a zilo. Pozdéji
jsem na hire naSel jeho rukopis 0 250 strandch, kde
stafecek, kterého jsem nezazil, zpracoval historii
prvni svétové valky.

Na vysoké Skole jsem nevynechaval prednasky
profesora Miloslava Vévry. Ten se vzdy odchylil od té-
matu a vypravél o historickych souvislostech proble-
matiky. Nékdy jsem byl na pfednasce i sém. Dodnes
se traduje, jak byl profesor hledan. Otevfely se dvefe
a kolega se mu omlouval slovy:,Nevédél jsem, pane
profesore, Ze zkousite." - ,Nezkousim, ja pfednasim.
Co potrebujete?” Takovy byl tenkrat zajem o historii.
Studenti na jeho prednasky témér nechodili.

Béhem studif jsem mohl byt sou¢ésti ambiciézniho
zameéru docenta Ludvika Kunze a profesora Bohu-
slava Fuchse vybudovat Moravské muzeum v pfi-
rodé pod hradem Vevefi. Patfilo k tomu takeé zfizeni
agrohistorickych rezervaci - to je Kunzdv terminus
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technicus - ve kterych se mély péstovat a pro dal$i
generace udrZovat staré a lokéInf odrldy uZitkovych
i okrasnych rostlin. Instituce méla byt garantem
a dlouhodobym metodikem téchto agrorezervaci.
Pro funkci spravce a védeckého pracovnika v oblasti
specidlnich rostlin a zahradnictvi jsem se pfipravoval
i v ramci mé diplomové prace. Docent Kunz mél pry
tfi diplomanty: o rok starsi kolegyné méla délat za-
hradu, kvétiny a byliny, j& jsem byl na ovoce a tdajné
mél jesté néjakého agronoma, ktery mél délat polni
plodiny. Realizace muzea bohuzel postupné utichla.

Vala§ské muzeum v pfirodé bylo Vase prvni misto
hned po promoci. Pfijimal V4s Jan Rudolf Be¢ék.
V 70. letech, kdyz jsem nastoupil, byla Valasska
dédina néco Uzasného. Konfigurace terénu, cha-
loupky zasazené bez néjakych velkych terénnich
dprav, s citem. Reditel inzenyr Becék mél velky cit.
Pfitom byl z Hané. Lidovou kulturu na Hané vydal ve
Ctyfiadvaceti letech — a spolupracoval s nim samy
profesor. On sém byl taky zemédélsky inZenyr, ktery
vyrlstal na statku.

Kdyz jsem doma fekl, Ze mé bude pfijimat, otec
mi fika: ,Becdci? Z Tynca, Ze? - Jo, on je z Velkyho
Tynca, ty ho znds?" - ,Ne, neznam, ale celé rod, no jo
Becdci.." a uz mi zacal fikat, kterd jalovice je koupend
z Tynce a je u nas v Pravcicich, jak se té krave fika
a jaké je barvy.

InZenyr Be¢dk mé povzbuzoval po celou dobu. Ja
jsem nastupoval, a on odchézel. Pak jsme si i psali.
Napsal mi: ,Nezapominej, Ze to, co délds a bude$
délat, vyuZiji a zhodnoti aZ dalsi generace muzejnik(.
Dnes, ajisté to i pozd€ji zazijes, mnozi Tvému pocing-
ni nebudou rozumét a nebudou si toho vazit." Pesné
takovy byl zacatek zemédélstvi v muzeu. On mél
svoji myslenku a védél, Ze ty stromy se tam nesdzi
jenom tak, aby tam néco bylo. J4 jsem spoustu odrid
nezazil rodit — tfeba tu vyhlagenou hrusku ,Zlutaru'.

Jaky byl stav sbirek zemédélského genofondu, kdyz
jste vroce 1972 prisel?

Nelze fici, ze pfed mym pfichodem bylo muzeum
nezivé, Ze zde nebyla biologicka slozka. Samozrej-
mé, ze byla, a to diky idei feditele inzenyra Becéka.
Existovaly zahradky s kvétinami, bylinami i zeleni-
nou, muskaty a jiné hrnkové kvétiny za okny. Byla
zalozena néktera policka s obilovinami tehdejsiho
obchodniho plvodu. Existovalo stddo ovedek a ob-
libeny, legendérni polotézky kin Pekos, hnédédk se
svétlejsi hrivou.



Brzy po nastupu do muzea jste se podilel na zalo-
Zeni oddéleni zemédélského provozu, ve své dobhé
ojedinélé organizacni jednotky. Pro¢ ji bylo potfeba
vydélit?

Jak vzpominaji nejstarsi pracovnici, na adrzbé aredll
a expozic se podileli vSichni. Je pravda, ze nebyli
rozskatulkovani do organizacénich jednotek, a dd se
fici, ze vSem byl nejbliz$i nadfizeny pfimo feditel
inzenyr Be¢ak. S pfibyvajicim poétem zaméstnancl
se zrodili nadfizeni a podfizeni, vznikla oddélen.
Jen zemédélstvi a UdrZba aredld byly roztfistény, do-
konce mezi pracovniky rdznych obord. V 70. letech na-
stala reorganizace muzea a vznikly tfi dtvary: ndrodo-
pisny, stavebni a provozné-ekonomicky. V roce 1972
jsem nastoupil do ,ndrodopisu’, asi s tim, Ze budu
mit v gesci zemédeélstvi - jak sbirkové pfedméty, tak
i odborné vedeni zemédélské problematiky na Strani.
Inklinoval jsem k terénni praci na Strdni a v blizkém
okoli, jezdil do terénu a shromazdoval rostlinny mate-
ridl ainformace o ném. Navdzal jsem solidni kontakty
s pracovniky, ktefi se starali o zemédélskou ¢innost.
K nezivym exponatdm jsem mél sice uctu, ale mensi
chut s nimi pracovat. Asi proto se mnou vedeni za¢alo
vést diskuzi o vzniku a naplni prace nové organizacni
jednotky, o jejim poslani a perspektivach. Prosazoval
jsem, aby se v rédmci oddéleni udrzovaly a studovaly
staré a regiondlni taxony rostlin a jiné tradiéni prvky
biologické povahy.

V roce 1974 pak vzniklo oddéleni zemédélského
provozu a byl jsem jmenovan jeho vedoucim. Bohu-
Zel, mnoho zaméstnancd, zvlasté nové pfichozich,
si pfedstavovalo, Ze jsou v muzeu proto, aby jen
udrzovali chodniky, sekli a susili travu, chovali ovce,
hrabali listi a zaji$tovali pofadek a Cistotu v aredlech.

Prvnirok v muzeu - na Strani
pfi prohlidce jedné z méla
vzrostlych jabloni v nové
otevieném areélu Vala§ské
dédiny, 1972 (foto archiv
Véclava Tetery)

Kolik pracovnik( Vase oddéleni mélo?

Zélezelo na mzdovém fondu, ktery nadfizeny orgén
ze svého rozpoctu uvolnil. Ten se rozdélil na stalé
zaméstnance a sezonni pracovniky. Zemédélské
oddéleni mélo pfi svém vzniku sedm stélych pra-
covnikd. O rok pozdéji jsme ,vybojovali" penize i na
ty sezonni. Téch se podafrilo zajistit od péti do osmi.
Didchodci byli velmi potfebni na ruéni zemédélské
prdce a také na tdrzbu chodnikd. Sezonni pracovnici
byli u stalych pracovnik{ oblibeni a moc jsme si jich
vazili. V té dobé byla drobnd zemédélska technika
nedostatkové zbozi, tézko se shanéla. Az pozdéji
jsme ziskali listovou sekacku MF. Malotraktor TK se
moc neosvedcil, pak se zajistil traktor na obhospo-
dafované plochy mimo aredl Valasské dédiny. V are-
alu bylo vyuzivéno konské spfezeni a ruéni prace.

Kdo prakticky pe¢oval o muzejni zvitata?

Prace se zvifaty je slozitéjsi, protoze potiebuji jak
ranni, tak i veCerni oSetfeni. U stada ovci byli dva
pracovnici. Napfed Rudolf Blinka ml. a jeho dcera
Marie. Pozdéji za ,starého” Blinku nastoupil z Tesly
jeho syn Josef. Tito sourozenci se délili o zajisténi
dojeni, paseni, krmeni a dal$i prace na stanisku
v dopoledni a odpoledni sméné. OSetfovatel koni,
pan Josef Kubik, bydlel v Tylovicich, tak to mél do
prace pres kopecek. Ten dochéazel ke konim i na
vecerni poklid. Manzelé Kulistékovi, co provozovali
hospodarstvi na Jezerném, pochdazeli také z Tylovic.
Tito zaméstnanci méli volnéjsi pracovni rezim, ale
nikoliv na Ukor zadanych Ukol(i. Nemuseli pravidelné
nastupovat v 5:45 do bunék, kde sidlilo oddéleni
a kde se rozdélovaly denni Ukoly. V pfipadé dileZi-
tych pozadavkd ¢i problémd se ale dostavovali.
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Jinak my ostatnijsme se réano schazeli, fekli si, co je
potfeba udélat v rémci zemédélstvi, co od oddéleni
poZzaduje vedent, co se bude délat ten den, kdo pijde
na Stran, kdo do Parku. Pfes |éto jsem litoval dévcata,
comusela denné zalévat a oSetfovat hrnkové kvétiny
v chalupéch.

Po celou dobu mého plsobeni v muzeu - kromé
jednoho roku - jsem byl vedoucim oddéleni zemé-
délského provozu. Tak znél oficidlni nédzev. Hlavni
naplini byl tedy zemédélsky provoz, sadovnicka
a krajinarska Uprava a Udrzba aredlu. Mit na starosti
cirka 15 $patné placenych zaméstnanc(i a zhruba 80
hektar( aredlu muzea, tak to asi nebyl mdj konicek.
DrZelo mé to, Ze se jednalo o specificky muzejni ze-
médélsky provoz. Nebylo potieba plnit pldn vynos(
péstovanych plodin, nemusel se plnit pldn vyroby
syra, masa, odprodeje viny, kterou stejné pozdéji
nikdo nechtél a nevykupovala se. Samoziejmé, Ze
Ucetni evidence existovala i zde.

Jak se Vam spolupracovalo? Chépali vSichni vSech-
ny VaSe pozadavky a doporuceni?

Pracovnici vétSinou chapali nebo tolerovali moje né-
pady a poZadavky. Také jé jsem se od téch starsich,
zvl4sté pak od dlchodcl - sezonnich brigadnik{
- hodné naugil. Jako priklad uvedu akci, kterd v mu-
zeu vyvolala velkou kontroverzi. Jednou pfi ,rannim
nastupu” si brigadnici stézovali, ze se v sadu nad
fojtstvim v levé ¢dsti u vegetacni clony nedd séct.
Ze se tam rozlézaji osiky, tupi si kosy a maji strach,
Ze si vylomi ostfi a Ze musi nejen ¢asto brousit, ale
také naklepdvat ostfi kos. Navrhl jsem, aby vyrostky
obsekli a pak tyto mladé rostliny vyryjeme. Oponova-
li, Ze je to zbyteCna prdce, Ze pristi rok tam vyrostou
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Polni prace v muzeu,
1985 (foto Bedfich
Prikryl)

znovu. Adovédél jsem se, Ze musi zmizet cely strom.
Souhlasil jsem s tim, Ze osiky na podzim probirkou
z porostu vykacime. Zaznél nesouhlas, Ze by to bylo
jesté horsi, Ze by z kofend vyrostlo jesté vice vyhond
a bylo by tam samé kiibi. Aby osika nezaplevelovala,
musi uschnout nastojato, trumfovali mé. Uz jsem si
pfedstavoval, jak budeme navrtdvat kmen a travit
strom néjakym Arboricidem &i jinym jedem. Ale to
se ji zaziva oloupe kira az do dfeva, nechd se byt
a ona na jafe uz nevyras$i a uschnou i korené. Tako-
vou praktiku jsem neznal. Jako Hanak, kde nejvyssi
strom je fepa, jak bych k ni pfiSel, Ze ano? Zeptal jsem
se chlapd, jak se to déla, a rozpoutala se diskuze.
Jeden fikal, ze staci udélat 10-15 cm Siroky krouzek,
druhy trval na tom, Ze se musi odloupnout alespon
pdl metru. Nakonec jsem usoudil, Ze je nechdm do-
mluvit se mezi sebou, at to udélaji po svém. Jé budu
jen divak. Nakonec se domluvili, Ze odloupnou velké
platy. To byl jen zacdtek pfibéhu. Az mé zarazilo,
jak bleskurychle se po muzeu rozsifila zprava, jak
zemédélci zhyzdili na Strani stromy. Na druhy den
jsem byl predvolan k fediteli doktoru Stikovi k vy-
svétleni. Vysvétlil jsem mu, o co $lo. Rikal, Ze to kdysi
vidél, ale na malych stromcich. V pfistim roce jsme
takto okrouzkovali jesté dva stromy. Vysledek byl
vynikajici a do konce mého pdsobeni v muzeu jsem
nezaznamenal zarGstdni kulturnich ploch osikami.

Mél jste na starosti jen ,zivé" shirky, nebo i pred-
méty?

Jen shirky biologické povahy a samozfejmé potiebny
pracovni a kancelafsky inventaf, zédsoby a stroje -
vSe potfebné k ¢innosti. Tedy zivoc¢isnou arostlinnou

slozku, jejich rozvoj a udrzovani. A samozfejmé



Loupani kiiry na osikach, aby se zabranilo
vymlazovani z kofend, 1987 (foto Bedfich Prikryl)

nezbytnou drobnou technickou udrzbu vSech tfi are-
all muzea. Shirkové zemédélské predméty zlstaly
v gesci ,ndrodopisu” a jejich dlouholetou kuratorkou
byla magistra Marie Brandstettrova.

Zemédélsky provoz v muzeu je néco Upliné jiného
neZ pfedstava etnografQ. Takovy stret byl v expozici
na Studlové. Je tam kozi chlivek. P&kna expozice,
koSiky, rGizné véci.. A pfed tim je hnojisté. Tak si
vymysleli, Ze se na to hnojisté naveze hn(j. Jako ze
koza zrovna ted odesla na pastvu. Jenomze hnij,
jak vyschl, tak z ného byla hromada listi, nalitalo tam
smeti a stal se z toho odpadkovy ko$. Ja fikdm: ,Jak
neni ¢erstvy hnij, tak to neni hnojisté. Aby to bylo
hnojisté, tak to musi byt cerstvé.” -, To bude smrdét..
Tak kaZdé rdno tam dovezte ze stdji jedny kolecka.”
Potom co se stary Kubik dozvédél, ze ma od Fojtstvi
z Lidecka kazdé réno dovézet na Studlov kolecka
hnoje, reagoval takto: ,Tak vite co? Vds chlapi je
tam dost na tom Utvaru etnografickém, tak at nékdo
prijde kaZdé réno, j& mu naloZim kolecka, at si to tam
vyveze. J&, stary chlap, to tam vozit nebudu.” To dnes
probihd ozivovéani hnojist jednoduse, nékolikrat za
sezénu se nabere traktorem Izice hnoje a doveze se
na pozadovany dv(r.

Co Vés zajimalo vic? Okrasné rostliny, obili, technic-
ké plodiny, ovoce?

Jednoznaéné staré ovocné odr(idy. Nejvice jabloné.
Pak zahradni rostliny, jak uZitkové, tak i okrasné,
staré a tradi¢ni agronomické druhy plodin, botanika
a navazujici fytocenologie a ekologie bez pfivlastka.
Bohuzel, Zivocisna slozka zemédélského muzea
umne dlouho pokulhdvala. Faunu aredl( Valasského
muzea v prirodé jsem nezvlddal a nezajistil ani jeji
studium a dokumentaci.

Pozdéji jste se ale intenzivné vénoval zachrané
genofondu valasskych ovci...

0O problematice tenkréat skoro jiz vyhynulé pvodni
valasské ovce by se dalo vypravét donekonecna.
Zabralo by to mnoho stran, ale jisté by se toto téma
mélo studovat, dokumentovat a vystupem by méla
byt ucelend publikace s mnoha vyobrazenimi a fo-
tografiemi. Ona ta ,Valaska' je sama o sobé velmi
fotogenickd, a navic v roce 2025 to bude ¢tvrt stoleti
od uzndni pdvodni valasky jako oficidlniho plemene
Valaska' vynosem ministerstva zemédélstvi.
Opravdu ve velké struénosti nastinim jakousi trajek-
torii jeji zachrany. Vychozim bodem byla iniciativa
dvou osob: profesora Bory Cumlivského a inzenyra
Petra Simecka.

Profesor Cumlivsky byl védec a pedagog, znalec ov-
¢ich plemen, jejich Slechténi, genetiky, etologie atd.
Do Vyzkumného Ustavu Zivogisné vyroby v Uhfinévsi
umistil nékolik ovei a beran(, které nasel v terénu
Moravy a Slovenska u soukromych chovateld. Odtud
dva berany a par bahnic poskytl doktoru Seiboldovi,
shérateli a znalci ovéich plemen, na veterindrni klini-
ku do Mnichova (byly ale z chovu inZenyra Simecka).
Pozdéji jsem se dovédél, Ze jednomu beranovi dal
jméno Schweik a druhému Josef. Také mé prekvapilo
aranilo, ze diky panu doktorovi a podpofe Svycarské
nadace Pro specie rara v Némecku existuje uz 250
kus( plvodni ,Valasky'.

byl Petr Sime&ek ze Starych Hamr(, zemédélsky in-
Zenyr, znalec starych zemédélskych a chovatelskych
praktik, sbératel a péstitel regiondlnich typ( a odrid
zemédeélskych plodin. Takovy osviceny a doposud
¢inny predseda Jednotného zemédélského druzstva
Staré Hamry. Od soukromnikd v Pisku u Jablunkova
av Terchové ziskal sedm jehnic a dva berany. Od pro-
fesora Cumlivského pak tietiho vala$ského berana
z lokality u Ruzomberka. Tedy inzenyr Simecek byl
praktickym zakladatelem tehdy soukromého chovu
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Beran plemene ,Valaska', 2017 (foto Jan Kolar)

Valasky' ve tfech liniich. Ze svého stada poskytoval
jedince i nékterym z méla zéjemc( o chov.

Druhou dleZitou etapou zachrany Valasky' byl jeji
chov ve Valasském muzeu v pfirodé. Nejprve dovez!
do muzea inzenyr Simegek atraktivniho, mnohokrat
foceného a brzy legendarniho berana Ferdu. Pak
daroval do muzea i starsi ovci z druhé linie. Kazdo-
rocné se konaly bonitace, kdy se provadél pozitivni
vybér fenotypd jehnat na zékladé znak( pdvodnich
vala$skych ovci. Tato jehnata zlstédvala v chovu.
Také se s inzenyrem Simegkem vyméfiovala jehfiata
netypické pdvodni,Valasky' za odchované ve Starych
Hamrech. Kus za kus, aby stav odpovidal ucetni
evidenci. Tyto akce byly proti platnym veterinarnim
a plemendfskym predpisim a jisté bych pfi nich
nemél oporu vedeni muzea.

Treti, a d4 se fici casové soubéZnou etapou byla
spoluprace se Svycarskou nadaci Pro specie rara,
pozdéji s mezindrodni nadaci SAVE. S nadaci
jsem spolupracoval v oblasti pomologie a tamni
kamaradi mi navrhli, abych k nim podal projekt na
zdchranu vymirajici regionalni rasy valasské ovce.
Dle Svycarského mustru jsem jej na dvou strandch
podal a obhdjil. Zalozil jsem nékolik chovnych sku-
pin u soukromych chovatel(i. Jedna skupina mohla
obsahovat jednoho berana a dvé az deset bahnic.
Podpora chovateldm $la jen na berana (o polovinu
vy$8i neZ na ovce) a maximalné pét bahnic. Chova-
telé tyto ovce dostali zdarma. Veskery uZitek z chovu
zlistaval chovatel(im, ale predkupni prévo na jehnata
méla nadace. Odkup jehnat se provadél po nalezeni
dal$ich zdjemcd o chov Valasky', tedy po zaloZeni
dalsi skupiny. Takto se zachranilo na 60 kus( evido-
vané a bonitované Valasky' ve tfech liniich. Nejvétsi
a nejlepsi stado vzniklo u manzell Zitnikovych na
farmé Bludicka v Bludovicich u Nového Ji¢ina. Akce
trvala do roku 2000, kdy byla rasa plvodni Valasky'
vyhlasena uznanym plemenem.
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Ctvrtou a zavére¢nou etapou byla pravé snaha
vynikajiciho znalce a nadSence valasské ovce in-
Zenyra Michala Milerského a jeho spolupracovnikl
o oficidlni uznani plemene \Valaska’ Co k tomu bylo
zapotfebi a jak velké Usili a byrokraticky boj museli
podstoupit, to opravdu nevim, to uz jsem v muzeu
nékolik let nepracoval. Dnes pry je Valaska' druhym
nejrozsirenéjsim plemenem ovci u nas.

Jak se pro muzeum vybiral ten spravny reprezentant
vala$ské ovce?

Ovce se ve valaSském muzeu zacaly chovat uz za
feditele Be¢dka. Ten dovedl na Strdn Rudolfa Blinku
mladsiho, jak se fikalo, posledniho bacu na Rad-
hosti. Odkud byly ovce do muzea dovezeny, nevim.
Pravdépodobné se inZenyr Bec¢ak obrétil na okresni
plemenare, ktefi stddo do muzea zavedli. Mozna to
bylo z RoZnova, ze $kolniho statku Stredni zemé-
délské technické $koly. Tam bylo plemenné stado
,ZuSlechténé Valasky". S inzenyrem Becakem jsem
oovcich a salasnictvi nemluvil, v té dobé jsem o tom-
to druhu hospodérského zvitete viibec nic nevédél.

A7 za Feditelovéni doktora Stiky jsem se dovidal, jak
vypadala valagska ovce. Ze mé mit dlouhy, hruby vias
anizsiraz. Proto plemenafi do muzea shénéli co dva
roky takovéto berany z chovil ,Zuslechténé Valasky'.
V pr@béhu druhé poloviny 80. let minulého stoleti
se zacala projevovat soukroma iniciativa inzenyra
Simetka, aby muzeum chovalo plvodni Valasku'.
Vedeni muzea sice jeho snahu ocenilo, nicméné ho
odkdzalo na spolupraci s okresnimi plemenafi, ktefi
ov§em tento archaicky typ ovce neméli v referatu
a mnozi jej neuznavali. A nakonec presvédcil me,
v oboru chovu a plemen ovci dutou zahradnickou
hlavu, ke spolupréci.

Jak uZ jsem fekl, prvnim plvodnim beranem Valas-
ky' v muzeu byl Ferda. Plemenafi doporuceny beran
byl v dobé pfipousténi zavfeny ve chlévci, oddéleny
od stdda. Pasl se az po zahndni a zavfeni ovci.
Potomstvo Ferdy, tedy jehnata, bylo kazdoro¢né
bonitovano externimi znalci jako byli inzenyr Miler-
ski, pan Bafina a samozfejmé inzenyr Simecek. Bez
jakéhokoliv finanéniho naroku. Ja jsem byl zapiso-
vatel a ucil se od nich. Musim vyzvednout i dal§iho
Clovéka, ktery mél vliv na chov ovci v muzeu. To byl
doktor Jaroslav Sklendf, skvély a obétavy odbornik,
roznovsky veterinaf. Fandil nasi snaze o vzkfiseni
Valasky".

Koncem 80. let bylo stddo ,Valasky' v muzeu fenoty-
picky ucelené. Asivroce 1991 nebo 1992 Svycarska



Ve Valasském muzeu v pfirodé, tentokrat
i s manzelkou, na prvnim Starodavném jarmarku,
1987 (foto archiv Véclava Tetery)

nadace Pro specie rara muzeu navrhla, ze by se
mohlo muzejni stado ozivit novou krvi — beranem
z mnichovského stada. Ze ho pro muzeum koupf
a zafidi veskeré potfebné dokumenty z némecké
strany. De facto by to byla jakasi reintrodukce krve,
protoze pfedkové némeckého stada pochazeli
z Beskyd. Tento ndvrh jsem pfivital, tak jako vSichni
zainteresovani na zachrané Valasky'. Vedeni muzea
to nechdvalo na mné, ale s podminkou, Ze prevoz
bude pod dohledem plemenarské a veterindrni
sprdvy ve Vsetiné. Ov§em na tehdy platné podminky
veterindf pro mozny import a naslednd karanténni
opatfeni jsme v muzeu rezignovali, protoZe u nds
nebyly spinitelné. V té dobé jsem jiz svadél vnitini
boj 0 odchod z muzea a na néjaké vedlejsi cesticky,
jak nafizeni obejit, jsem nemél silu. Chci podotknout,
Ze celd zasluznd prace na zachrané Valasky' byla
soukromou iniciativou nékolika nadsencd, nikoliv
snahou institucionalni.

Co Vas na praci v muzeu bavilo nejvic?

Obcas byl prostor i na experimentovani. UZ za Ra-
kousko-Uherska bylo mozné Uspésné prevézt dospé-
Ié vzrostlé ofesaky i jiné uZitkové a okrasné stromy
na velké vzdalenosti a na novém misté je zasadit.
Na Dolni Becve byly jesté v 70. letech krasné jasany

ofezavané na letninu. Bylo dohodnuto, Ze je pfeve-
zeme do muzea pod usedlost miskére ze Studlova.
Dva roky jsem to pfipravoval. Ziskal jsem penize na
jednoho cerstvého dlchodce, roznovského Sokola,
ten to ofezal, nechali jsme to nardst, znovu to ofezal
a pak to obkopdval rigolem ke kofendim, které se ruc-
né osekaly. AZ to na podzim zmrzlo, bylo zapotfebi
cely strom podebrat |Zici bagru a vytahnout ze zemé.
To jasantm ubliZilo asi nejvice. V muzeu se pak sa-
zely dofady pod Studlov. Vsechny stromy se ujaly, a7
na jednoho chudaka, kterému osud zpecetil striktné
zabéhly odchod pracovnik dom( o pdl teti. | kdyZ
jsem chlapy prosil, aby se zasadil, praci odlozili na
druhy den. Kofeny pfes noc zaschly a jasan se neujal.
Réd jsem vyuzival moznosti, ze jsem si mohl vymezit
prostor k patrani po starych druzich, odridéch a for-
mach druhl plodin i okrasnych rostlin. Jak v terénu,
tak i v literatufe. Dost ¢asto jsem se z prizkumu
v terénu vracel dom( pozdé veder. Také jsem se
Casto zabral do problematiky tak hluboce, ze mi
unikla pdinoc. OvSem ndstup do prace v 5:45 jsem
dodrZoval. Zde je nutno ocenit moji manzelku za
toleranci a trpélivost.

Jasany vybrané pro presazeni do aredlu
Vala$ské dédiny, 1972 (foto Vaclav Tetera)
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Docela se mi podafilo ziskat a udrzovat Siroky geno-
fond starych a tradi¢nich druh( rostlin a dostat Va-
lasské muzeum v pfirodé do povédomi Siroké obce
odbornikd, védeckych pracovnik( i vefejnosti, nejen
v nasi vlasti. 0d 70. let tak do roku 1980 jsme méli
jednu z nejbohatsich shirek biologického materialu
v Evropé, co se tyka muzei v pfirodé.

Uved| byste néjaky pfiklad GspéSného pétrani?
Rad vzpomindm na mési¢ni rizi. Kdysi jsem cetl
¢lanek od brnénského botanika doktora Valentina
Pospisila, rodem Valacha. Vzpominal, Ze se kdysi
za okny vala$skych chalup péstovaly muskaty,
rozmaryn, Zenich a nevésta, morskd cibule, fuchsie
a mési¢ni riZe. Tento nézev jsem nikdy neslySel
amysleljsem si, Ze to bude néjaka subtropickd, Zluté
kvetouci kytka barvy mésice v dpliku. ProSel jsem
zahradnickou literaturu - a nic.

Ndhodou jsem narazil na starou brozurku z roku
1925, kde se psalo, Ze je to vyhynuld skupina ¢in-
skych rdzi a jeji formy byly pouzity pfi §lechténi
velkokvétych riizi, od nich pfevzaly vlohy remontan-
ce - opakovaného kveteni. No a zacalo patrani. Pro-
fesor FrantiSek Kiihn, nd$ predni botanik, systematik,
sbératel a znalec starych forem rostlin mi potvrdil,
Ze o existenci takové rlize vi, Ze jeji latinsky nazev
zni Rosa chinensis f. semperflorens, ale ze nevi,
kde by se dala sehnat. Také jsem se dopidil, Ze ji do
Anglie dovezl ¢inovnik Vychodoindické spole¢nosti
plukovnik Salter. Tenkrdte bézel v televizi oblibeny
serial Sandokan a v ném vystupoval také plukovnik
jménem Salter.

Kontaktoval jsem téméF vSechny nase botanické
zahrady, $lechtitelské stanice, staré zahradniky atd.
Také na mych zahradkarskych, vétSinou ovocnar-
skych pfednéaskach na vesnicich jsem se na ni v dis-
kuzich ptal. Bezvysledné. Napsal jsem do mistniho
roznovského periodika vyzvu - a také nic. Az na mdj
¢lanecek Hledd se mésicni rize v ¢asopise Zahrdd-
kar kolem roku 1983 reagovala jedna zahradkarka,
Ze ji péstuje. Jaké bylo prekvapeni, Ze to byla pani
Hrstkova z Roznova. Pfekvapeni pokracovalo tim,
ze bydlela na Dolnich Pasekach, kousek od mého by-
dlisté na sidlisti Pisecnd. Zasel jsem k ni do chalupy
a dostal nékolik révkd, oplégrd z kvetouci sazenice
v kvétindci. Ty jsem v kanceldfi na akumulaénich
kamnech ve vodé zakofenil. Tar(ize se lehce mnozZila
a jiz na druhy rok jsem sazenicku poskytl profesoru
Kiihnovi a také do Vyzkumného Ustavu okrasného
zahradnictvi v Prdhonicich.
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Jak jste si vytypovdaval mista pro sbér materialu
v terénu?

Neékdo mi rekl: ,VSak tam je takova.. a tam je tako-
vd.." A také na zékladé dotazniku, ktery jsem délal
u docenta Ludvika Kunze, protoZe tam byly nékteré
vynikajici odpovédi. Z Valagska toho moc nepfislo,
ale néco ano. Kdyz ¢lovek chytne nitku, tak uz po tom
jde. No a pak podle zahradkard. Chodil jsem najejich
schlize a néco jsem se dovédél.

To jsem délal priibéZné - neni mozné, aby to ¢lovék
zmapoval, kdyZ se délaji granty na dva nebo na tfi
roky, nékdy na pét let. Je to takova nekonecna préce.
Pozdéji v Bilych Karpatech byli spolupracovnici, ktefi
sbiralivzorky. To je zahrad a zahrad, katastr( a kata-
strd - v8echny jsem je neprosel. A konecné i kazda
zahrada ma své specifikum, svoji odrlidu, kterou
tfeba i z piety péstuje po generace.

Doktoru Stikovi jsem jednou vypravél, ze chodim uz
del$i dobu po dédindch a vyptdvam se po starych
odr(id4ch. A on povida: ,Vdclave, ddm Vam dobrou
radu. Uz jako aspirant jsem Sel za Rudou Blinkou, to
byl posledni baca na Radhosti. Tak jsem za nim prisel
a vyptdval jsem se ho na vSechny praktiky, nejstarsi
zvyklosti a obrady s ovcemi. On mi to vsechno povy-
klddal, ja jsem sito zapsal a ptdm se:,A vy jste to tady
taky praktikovali?” - ,Ne, vSak ty jsi mi to fikal." Pak
jsem uvédomil, Ze kdyz jsem za nim nebo za otcem
prisel, tak jsem jim to v§echno vyzvonil. Nikomu
nerikejte, Ze tu hrusku nebo to jabko dobre zndte, ani
mu nefikejte, jaké jsou nové odridy, jak se ty odridy
jmenuji. Nechte ho vypravét samotného.” Tak to byla
takova dobré rada od doktora Stiky.

Jak se provadéla mapovani v terénu?

Pocétkem 70. let zacalo muzeum s intenzivnéjsi na-
rodopisnou a stavebni dokumentaci Téinska. Casto
jsem se prifaril k etnograflim a vyuzil sluzebniho
auta. Pidil jsem se po mistnich odrlid4ch a shiral
vzorky ovoce k popisu, v zimé jsem fezal rouby.
VZdy jsem se zastavil za panem Jaroslavem Ludvi-
kem MikoldSem ohledné ovocnafstvi a zahradkar-
stvi. Navstivil jsem ho poprvé jiz jako student na
doporuceni profesora Vévry a kupodivu si na mne
pozdéji vzpomnél. Byl to ¢lovék s nevSedni paméti
a obrovskym pracovnim Usilim. Obdivuhodné naném
bylo, Ze obhospodaroval pole po rodi¢ich i pozemky
své Zeny z existencnich ddvodd, zvladl ,tisice" jinych
aktivit - spolecenskych, historickych, narodopis-
nych, a je$té si nasel chvilku na psani. Kde se co
Sustlo na Slezsku a Tésinsku, tak mél doma. A jeho



Ludvik Mar$élek zanicené beseduje s Jaroslavem
Ludvikem MikoldSem, 1972
(foto archiv Véclava Tetery)

kuchyno-obyvak byl obloZeny slozkami, knizkami,
dizertacemi. KdyZ vidél diplomku, tak si ji vyptal
a mélji tam.

Kdyz jsem si od ného bral rouby jabloni odr(id ,Ska-
lickd hrablvka' a ,Skalicka §téplvka’, ptal se, kam
je budu roubovat. Nesedélo mu, Ze slezské odriidy
se budou uchovavat na Valassku v muzeu. Pfal si,
aby bylo postaveno také Slezské muzeum v pfirodé.
V dal$i diskuzi jsem mu naznacil, Ze nase muzeum
planuje tésinskou ¢ast. ,KdyZ postavite prvni chalupu,
tak vSecko, co tady vidite, celou sbirku pisemnosti
a pfedméty vam venuji," fekl. Jeho pozlistalost se
jako celek nezachovala a byla rozprodédvana do
rGznych instituci.

Pan Mikolas mé seznamil se svym pfitelem, zahréad-
kdfem a ovocnafem panem Ludvikem MarSalkem.
Byl daleko mobhilnéjsi, a tak na pokyny J. L. Mikolase
mé doprovazel po zahraddch, kde se vyskytovaly
staré ovocné stromy.

Ve Vala§ském muzeu v pfirodé jste vybudoval sbir-
ky historickych fuchsii, muskatd a jifin. Odkud jste
pro né shromazdoval material?

Ja jsem mél strasné rad sbirkareni. Shiral jsem kde
co ze zahradnich plodin nebo okrasnych rostlin, uz
od décka. Mél jsem asi 90 druhd krokus( - a popsa-
nych je jich 91. Pak jsem shiral kosatce. Kdyz zacaly
pronikat americké kosatce, tak uz jsem s tim prestal.
Mél jsem pfes 400 odrdd narcisC. Takze sbirkafeni
mé bavilo a mohl jsem to délat za podpory inZenyra
Be&aka. Doktor Stika to pak toleroval.

Fuchsie, to byla kapitola sama pro sebe. Dovédél
jsem se o panu farafi Jifim Mrédzovi, Ze ma v BéI¢i-
cich u Strakonic velkou sbirku fuchsii. Navazal jsem
s nim korespondenci, ziskal seznam odr(d, které
péstoval, a také velkou ochotu mi je zdarma poskyt-
nout ve formé fizk(. Jeho seznam ¢ital pfes 400
odrld. VSechny odr(dy véetné zahrani¢nich novinek
jsme v muzeu samozfiejmé nepotfebovali, tak jsem
vybral ty nejstarsi, vyslechténé do roku 1900. | téch
bylo na 80 kultivard. Byly mezi nimi staré odrldy
vyslechténé Janem Tvrdym, soucasnikem a pfitelem
Johanna Gregora Mendela. Osobné jsem si zamiloval
poloprevislou odridu ,Méarinka’, vyslechténou léka-
fem doktorem Stikou v roce 1890.

Dvakrat jsem pana farare navstivil. Jednou v predja-
i, kdy fuchsie je§té zimoval na fafe vSude v pokojich,
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na parapetech oken, lavicich, stolcich. Chvilku jsem
byl sém s pani farskou kuchafkou a ta si stéZovala,
Ze pfes zimu je to u nich strasné, ze si ani ve svém
pokojitku nem(ize na noc odlozit na stolek sklenici
se zuby. Podruhé jsem pana fardfe navstivil v 1été
a dovezl dal$f fizky starych odrdd. Byl jsem unesen
krdsou kvétll. Pan pdter mi ukazoval nejnovéjsi,
¢asto az bizarni kvéty zahranicnich odr(id z celého
svéta. Ptal jsem se, jak je mozné, ze je ze zahranici
do nasi republiky dostane. Odpovédél, ze vatikan-
skou po$tou v bali¢cich.

Co se tyka sortimentu starych odrdd paskatych
muskatl Pelargonium zonale, tak ty se hledaly
obtiZnéji. Velkozahradnické zavody je nepéstovaly,
a kdyz, tak nové vynosnéjsi odridy. Dopisem nebo
telefonicky jsem kontaktoval mald nebo jesté rodin-
na zahradnictvi, vétSinou pod hlavi¢kou jednotnych
zemédélskych druzstev nebo komunalnich sluzeb,
zda maji néjaké staré odrlidy muskétd. Narazil jsem
na komunalni zahradnictvi Emila Kostky v Hranicich.
Kostkovi byli stary zahradnicky rod a z piety jesté
udrzovali muskaty, co péstovali jejich pfedci jiz
za prvni republiky. Od nich jsem ziskal vS§ech 12
odriid ze sazenic v kvétinacich, co méli v kouté ve
skleniku. Byla mezi nimi i odr(ida vy$lechténd jiz za
monarchie.

z Vala§ského Mezifici jsem védél jiz jako student. Po
mém nastupu do muzea jsem ho brzy navstivil. Hod-
né si stézoval na nepochopeni mésta pro jeho préci,
7e mu odebiraji zahradky a pronajimaji jiné, vétsinou
horsi kvality. Hofekoval nad svym zdravim a ze uz
davno ani on, ani jeho syn Jaroslav jifiny neslechti.
JelikoZ mu ten rok hrabosi sezrali skoro vSechny
hlizy a nic nesklidil, hlizy mi neslibil. Dal mi adresy
svych prétel jifinkdrd, na které se mam obratit, Ze
mi jisté jeho odrlidy zaslou. Z jeho obrovské §lechti-
telské prace - néco pfes 450 odrld - se zachovalo
do 80. let jen 24. Do muzea jsem ziskal osm jeho
Slechténcl. Dal$i ¢tyfi jeho odrddy byly ve shirkach
v Japonsku, tedy nedostupné. Pro RoZnovany a mu-
zejniky jsou zajimavé ndzvy odrd z Pozziovské
dilny: ,Roznov’, ,Roznov 700 let’, ,Dévce z Valasska',
,J. L. Mikolas ‘, ,Arnost Kubesa' ¢i ,Augustin Lux".

Je néco, co se ztratilo, co by se mélo obnovit nebo
¢emu by se méla vénovat pozornost?

Nejvice lituji, Ze se v muzeu neudrZel sortiment
starych vysokych muskatd. Staré odrlidy se nikde
nevyskytuji a vyzkumny dstav okrasného zahrad-
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nictvi uchovava jen sva novodoba slechténi. Snad
jesté vice lituji, Ze se neudrzela ani jedna odrida jifin
zPozziho dilny. Ztrata kazdého genu je nenahraditel-
nd. Dodnes obcas studuji riizné katalogy a seznamy
odrad téchto druh(, ale bezvysledné. Cesti jifinkari,
sdruzeniv zahradkérské organizaci Dagla, jiZ nepés-
tuji Zadnou ¢eskou historickou odrddu.

Také lituji, ze se i na Valagsku vytratil ,Spendlik zluty’
vinou epidemie viru Sarky, coz je ovsem celoevrop-
sky problém. Ze 70. let si jeSté pamatuji krdsné
a Urodné stromy. Mdm informace, Ze se dnes daji
nalézt Spendliky s uréitou mirou rezistence.

Co jste chtél v muzeu udélat, ale nikdy se to nere-
alizovalo?

Moc jsem si pfal, aby ve Strdnibyla néjakd ¢ést s tvo-
zovou cestou. BohuZel v ohrazeném ndvstévnickém
aredlu pro to nebyla vhodna geomorfologicka pozice.
Také jsem chtél vybudovat typické hromadisko u po-
licek, které by sestavalo z mistniho kameni.
Pokousel jsem se zavézt do muzea zdkonem chré-
nény zubersky $afrdn Crocus heuffelianus z tamni
lokality. S dstnim povolenim Chrdnéné krajinné ob-
lasti Beskydy. Strouha, rybnicek, svaZitost i blizkost
drlibeze nad hospodarstvim na Jezerném odpovidala
situaci lokality v Zubfi. BohuZel se presazené Safrény
po dvou letech vytratily.

Hodné vzpominate na pracovni cesty do zahranici
a zahraniéni hosty ve Valaiském muzeu. Reknéte
nam o néjaké zajimavé.

Prekvapila mé avizovand névstéva pana profesora
L. Frederika Hougha, ovocnére, pomologa a $lechti-
tele jabloni z USA a jeho Zeny, botani¢ky a ekoloZky
Mary. Pan profesor polozil zaklady nového sméru
ovocndfstvi. Zapocal se $Slechténim jabloni, které
jsou odolné vigi strupovitosti. Zanedlouho se tento
smér Slechténi rozsifil po celém svété. Dnes se
v narodnich sortimentech objevuji témér vSechny
odrldy s rezistenci. Vnimam profesora Hougha jako
Arthura Hazelia, ktery také ukdzal novy smér muzej-
nictvi — skanzeny. Pan profesor vy$lechtil rezistentni
odrddu ,Prima’, kterd se roz§ifila témér po celém
svété. Hlavné v Jizni Americe a Evropé byly zalozeny
velkovyrobniintenzivni sady. Kazdorocné je objizdél.
Do Evropy si z USA nechal dovézt sv(ij obytny auto-
mobil, karavan, ktery zaparkoval u nas na dvorku.
Samozfejmé, Ze ho synové cely prolezli. Neusel
pozornosti, zvla§té SPZ a Stitek ,USA", obyvatell do-
mova pro zaslouzilé ¢leny strany, ktefi kolem chodili



Vdclav Tetera provazi G¢astniky konference Museum
vivum I Vala§skym muzeem v pfirodé, 1986
(foto Jifi Langer)

na vychazky. Jejich zajem o ,imperialistické auto”
byl tak velky, Ze se to projednavalo i na stranickych
schizich. Na taktické doporuceni doktora Jaroslava
Siky jsem napsal do Nového Valasska &lanek o vzac-
né ndvstéve svétoznamého §lechtitele. Pan profesor
Hough s manzelkou z planované pildenni ndvstévy
odjeli pfes Madarsko a Rumunsko do Moldavie az
po tfech dnech. Vala§sko a muzeum jim ucarovaly.

Z Vala$ského muzea v pfirodé jste odeSel v roce
1993. Jak se vyvijel V4s zivot potom?

Asi rok a pil jsem pracoval v Ustiednim a kontrolnim
Ustavu zemédélském jako vedouci informacéniho
oddéleni. Urednicka prace a jezdéni do Brna a na mi-
nisterstvo zemédélstvi do Prahy mé nebavily a nena-
plnovaly. | kdyZ jsem mél vysoky plat, pro muzejniky
a akademiky nepredstavitelny. Po ¢ase jsem riskl
Zit na vlastnich nohou, a to doma s rodinou. Postavil
jsem si sklenik a zacal soustfedovat a mnozit zakrs-
1é formy jehlicin, ¢arovéniky. V blizkosti Dfevéného

méstecka jsem objevil a narouboval jednu mutacina
smrku, kterou jsem nazval VMP Roznov'. Také jsem
mnozil nékteré odriidy okrasnych trav. Za¢atkem 90.
let to bylo ve Skolkach nedostatkové zbozi a dobre
se prodévalo. Dokonce jsem k mému prekvapeni na
Flofe Olomouc ziskal v rdmci zahréddkarské expozice
zlatou medaili a pohar za kolekci okrasnych trav. Jak
se zaCaly dovazet kvétiny a jiné okrasné rostliny ze
zahranici, tak jsem s péstovanim prestal.

ZacCal jsem se vice vénovat odborné ¢innosti, hlavné
v oblasti ovocnafstvi a pomologie. Bohatd byla moje
spolupréce s ochrdnci pfirody, hlavné v Bilych Karpa-
tech. Podafilo se vydat nékolik publikaci, zaloZit ge-
nofondové sady a metodicky spolupracovat s jinymi
zakladnimi organizacemi Ceského svazu ochranci
pfirody na prdzkumu a zéchrané starych a mistnich
odr(d ovocnych dfevin. Pozdéji jsem byl za to poctén
nejvy$Sim ochranéf'skym ocenénim Pfiroda dékuije.
Také jsem pokracoval ve spolupraci se Svycarskou
nadaci SAVE na dvou projektech.

Hojnéji jsem se stykal se zahradkafi, hlavné na vy-
stavdch a pfiurcovani odrid ovoce. Ob&as jsem mél
také pfednasky. Na odbornou précia vyzkum ,doma”
jsem si vZzdy nasel ¢as. Na muzeum a RoZnov jsme
vrodiné ¢asto vzpominali. Nejde na to zapomenout...
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0 DOTAZOVANEM VACLAVU TETEROVI

Jako absolvent oboru zahradnictvi na Zahradnické fakulté
v Lednici na Moravé Vysoké zemédélské skoly v Brné (dnes
Mendelova univerzita v Brné) zacal Véclav Tetera roku
1972 pracovat ve Valasském muzeu v pfirodé v Roznové
pod Radhos§tém. Vice nez dvacet let budoval genofondové
shirky starych a krajovych ovocnych dfevin, hospodaf-
skych rostlin i okrasnych kvétin. Polozil zde zéklady ve
své dobé jedine¢ného zplsobu prezentace tradi¢niho
zemédélstvi, na které jeho nastupci navazuji dodnes.
| kdyZ se stéZejné vénoval problematice rostlin, stal se
koordinatorem Uspésné zachrany ovce plemene ,Valaska'.
V roce 1989 dokonéil studium externi aspirantury a ziskal
védeckou hodnost kandidat véd na Ustavu $lechténi a re-
produkce zahradnickych rostlin Zahradnické fakulty v Led-
nici Vysoké $koly zemédélské v Brné (dnes Ustav $lechténi
a mnozeni zahradnickych rostlin, Zahradnickd fakulta
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v Lednici, Mendelova univerzita v Brné) pod skolitelem
doc. Ing. Janem Luznym, CSc. Zacatkem devadesatych let
se kvili zdravotnim problém@m vratil do rodnych Pravcic.
Studium ovocnafstvi a pomologie ho v§ak neopustilo.
Navazal spolupraci s Chrdnénou krajinnou oblasti Bilé
Karpaty, kde se jako odpovédny feSitel G¢astnil projektu
ministerstva Zivotniho prostredi Biosféra-SE pod nazvem
JVyuziti krajovych odrid ovocnych dievin pro udrzeni
a obnovu krajinného rdzu v CHKO Bilé Karpaty a pro za-
chranu biodiverzity“. Stal se autorem fady vyznamnych
Casto citovanych publikaci a odbornych ¢lankd. Za svou
praci byl ocenén cenou Ceského svazu ochranci pfirody
,Piiroda dékuje”, stfibrnou medaili za zasluhy o Cesky za-
hradkarsky svaz, medaili Zahradnické fakulty Mendelovy
univerzity v Brné za rozvoj védy a vzdélavani i pamétni me-
daili ke stému vyro¢inarozeni Nikolaje Ivanovice Vavilova.






Karol Plicka - objavitel
tej pravdy o Zivote ludu,
ktort vie vyslovit iba umenie

Dasa Ferklova
Slovenské narodné mizeum v Martine
dasa.ferklova@snm.sk

Ovod

Rok 2024 sa nesie v znameni viacerych vyznamnych
jubilef a jednym z nich je i 130. vyroCie narodenia
Karola Plicku. Ponuka nédm moznost opétovne si
spomenUt na tohto vyznamného ,hladaca pokla-
dov", nahliadnut do jeho tvorby a pripomendt si ho
prostrednictvom réznych prezenta¢nych kultdrnych
aktivit.

Karol Plicka bol umelcom slovenského i ¢eského
naroda. Sém charakterizoval svoju tvorbu ako ume-
nie ,devatoro remesiel”. Rovnakou mierou bol filmar,
rezisér — kameraman i scendrista v jednej osobe,
fotograf, tvorca obrazovych publikécii, folklorista -
zberatel hudobnych i slovesnych fudovych prejavoy,
etnomuzikoldg, organizétor prvych folklérnych
festivalov, pedagdg, dirigent spevdckych zborov
i huslovy virtuéz. Zasadnym sp6sobom zasiahol
do dejin slovenskej etnoldgie, v nejednom pripade
priekopnicky aZ zakladatelsky.

Narodil vo Viedni 14. 10. 1894 ¢eskym rodi¢om
FrantiSkovi Plickovi a jeho druhej manZzelke Marii,
rod. Horci¢kovej. UZ v mladosti sa uniho prejavilo
hudobné a maliarske nadanie, ¢o vnimavy otec pod-
poroval. Prihlasil syna do sldvneho detského zboru
Wiener Sangenknaben. Zivot rodiny sa z4sadne
zmenil po roku 1900, ked sa prestahovala do Ceskej
Trebovej. Mlady Plicka sa tak dostal do prostredia
prekrasnej prirody, s akou sa na viedenskej periférii
nestretol. Hra na husliach a kreslenie sa stali jeho
¢arovnou sférou a posobili ako osudové volania.
Tuzil cestovat a zachytdvat natrvalo to, ¢o nachédzal
vokol seba. Po skon¢eni mestianskej Skoly sa pripra-
voval na §tudium na konzervatériu alebo umeleckej
priemyslovke. Rodina rozhodla inak. I$iel Studovat
na Ucitelsky dstav do Hradca Kralové, v tom Case
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kultdrneho a spolo¢enského centra vychodoceske]
oblasti. Popri $tudiu stkromne chodil do Prahy a $tu-
doval huslovi hru a hudobnu tedriu. Stal sa ucitelom
a zaciatkom 20. rokov 20. storocia zbormajstrom
Filharmonického zboru v Prahe. Mohol pokracovat
v Zivotnej dréhe dirigenta a hudobnika, ale v roku
1919 ho ovplyvnila osudovd ponuka praktického
dotyku so slovenskym folklérnym materialom, ktora
poznacila jeho Zivotné osudy na niekolko dalSich ro-
kov. Bola fiou prileZitost robit vediceho prazdninovej
druziny v Piestanoch, pod vplyvom ktorej nésledne
kazdé letné a vianocné prazdniny travil na Slovensku.
Matica slovenska v Martine po obnoveni svojej
¢innosti hladala kvalifikovaného odbornika na zbera-
tel'ski ndrodopisnu ¢innost. Ked' sa Plickovi naskytla
takdto moznost uplatnenia, poZiadal o prijatie do jej
sluzieb. T4 jeho Ziadosti vyhovela a koncom roka
1923 nastupil ako referent do Nérodopisného odboru
Matice slovenskej. Jeho prva dohoda k pobytu bola
uzatvorena na tri mesiace, potom na dva roky, az
Plicka na Slovensku zotrval pInych 16 rokov.

,Urobil som vtedy jedno z najvacsich rozhodnuti
vo svojom Zivote. Ked to posudzujem z odstupu rokov,
nelutujem tento ¢in, ba som rdd, Ze som sa vtedy takto
rozhodol. Kto vtedy vedel, ¢o vsetko sa na Slovensku
zachovalo z ddvnych storoci! Bola to krajina chudob-
nd na dary zeme a bohatd na spev, pina kontrastov
piesne a placu. Mal som to Stastie, Ze na Slovensko
som priSiel v hodine dvandstej a zachytil [udovu
kultdru v ¢ase, ked bola na svojom Stylovom vrchole.
Stihol som este pamatnikov starych spevov, baldd,
Zzaklinadiel, rozprdvok. Vec¢né hodnoty, umelecka sila,
pravdivost a zemitost ludovej piesne pésobili, Ze ¢im
dalej tym mocnejSie som sa priputaval k novému



prostrediu, ktoré mi prindsalo hlboké vnitorné i ume-
lecké uspokojenie a spdsobilo pozvolné vzdalovanie
z prazského umeleckého Zivota i zriekanie vSetkych
moZnosti tamojsieho umeleckého vyvoja.”

Plicka - zberatel

V pociatkoch svojej prace zaznamenadval pre Maticu
slovensku piesnovu tvorbu zo vSetkych oblasti
Slovenska. Po prichode na Slovensko postupne
mapoval cell krajinu a zanechal po sebe vyznamny
zberatel'sky material (obsahuje cca 25 000 zapi-
sanych melddii a 40 000 textov [udovych piesni)?,
¢o je porovnatelné so zberatelskym usilim celej
predchadzajucej generdcie. Zachytil v hom vsetky
typy ludovej piesne, re$pektujlic regiondlne oblasti
juzného, stredného, severného a vychodného
Slovenska a piesfiové poklady Slovakov Zijucich
Rumunsku, USA i byvalej Juhoslavii. Vysledkami
jeho odborného zaujmu o fudovu piesen boli rozne
muzikologické Studie tykajuce sa typoldgie piesni,
otazok tonality, morfoldgie i regionalne alebo tema-
tické analyzy. Zépisy piesni robil vZdy vo vazbe naich
povodnu funkciu, v autentickom prostredi, v akustike
okolitej prirody.

Okrem zberatelskej a publikacnej ¢innosti sa venoval
i rozsiahlej prednaskovej cinnosti na tému fudovych
piesni, a to na réznej Urovni, od osvetovych podujati
az po prezentaciu vysledkov na vyznamnych med-
zinarodnych kongresoch a sympéziach: ,Pieseri je
najkrajsim, najlibeznej$im duchovnym prejavom
[udu. Je to vecné Zriedlo fantdzie i pravdy, sihrn [u-
dovej filozofie a Zivotnej mudrosti, aj verny obraz jeho
citového Zivota. Ziadny iny hudobny prejav nemd pre
Cloveka v rannom obdobi Zivota tej sily ani opodstat-
nenia ako prdve ona. Je materinskou recou hudby..."”
Ked hovorime o jeho zberatelskej ¢innosti je potreb-
né zmienit sa i o cennom materidli, ktory pochadza
z jeho vyskumov Slovakov v ceskom pohranici na
Sumave, ktori sem boli po 2. svetovej vojne presidlent
z Rumunska. V tomto prostredi zozbieral rozsiahly

1 SLIVKA, Martin. Karol Plicka - Bdsnik obrazu. Bratislava -
Martin: FOTOFO-Osveta - Narodné centrum pre audiovizuélne
dielo, 1999.S. 24

2 Texty aludové melddie st ulozené v archive Slovenského
narodného mizea v Martine (dalej SNM v Martine).

3 SLIVKA, Martin. Karol Plicka - Basnik obrazu. c.d., s 25.

subor archaickych rozprévok, ktory pévodne plano-
val vydat v piatich zvdzkoch paralelne v slovenskej
a Ceskej mutdcii. Dielo ostalo za jeho Zivota nedo-
koncené, vyber rozpravok vysiel na Slovensku az po
jeho smrti, v dvoch kniznych vydaniach.*

V pomere k velkému mnozstvu zapisaného slo-
venského materialu folklérnej povahy je pocet jeho
publikdcii z tejto oblasti maly. Mnohé velké projekty,
ako tematické cykly piesfovych zbierok, monografie,
antoldgie, dielo Slovensky rok a dalSie sa, Zial nestali
skutkom. Rozsiahlejsi je knizny subor z ¢eského
amoravského folkloru, ktory zahfna cely rad zbierok
od detskej folklérnej tvorby aZz po monumentalne
dielo Cesky rok,5 ktory v Plickovych kniznych publi-
kaciach z oblasti folkléru znamena vrchol, a to ako
svojim obsahom, tak i formou.

Osobitou kapitolou folklérnej aktivity bola jeho or-
ganizatorskd, metodicka, odbornd, choreograficka,
scendristickd ¢innost, ktorej sa venoval od pociatku
svojich ciest za piesnou. Folklérne skupiny, ktoré
v obdobi rokov 1924-1938 zorganizoval, vystupo-
vali na miestnych, oblastnych i celoslovenskych
sldvnostiach.

Plicka - fotograf

Karol Plicka sa popri etnografickych vyskumoch
neobmedzil len na zbieranie piesni a fudovej tvorby.
Nevedel sa vyhnat podmariujicemu vplyvu ludi, ktori
mu spevy a slovesné hovorené Utvary interpretovali,
ich svojskému $tylu Zivota, obliekaniu sa, byvaniu.
Zap6sobhila na neho aj krajina, v ktorej tento lud Zil,
jej dediny, mest3, ale aj zamky a hrady. Cely tento
svet zaznamendval na sklenené svetlocitlivé dosky
aparatu a na pasy 35 mm, vtedy ¢iernobieleho filmu.
Bol to kreativny typ etnoléga, nie tradi¢ny terénny
zberatel. Bol umelcom, a umelecké su i jeho foto-
grafické vypovede.

Matica slovenskd pohotovo zaradila do svojho edic-
ného programu obrazovu ¢ast z Plickovych etnogra-
fickych vyskumov. UZ koncom roku 1924 sa zacala

4 PLICKA, Karol. Zdmok na horicom mori. Slovenské rozpravky
z Rumunska. Martin: Osveta, 1995; PLICKA, Karol. Prekrdsny
Janko. Rozpravky rumunskych Slovékov. Bratislava: Virvar,
2010. Kniha ziskala ocenenie Najkrajsia a najlepsia detskd
kniha zimy 2010.

5  PLICKA, Karel, VOLF, Frantisek a SVOLINSKY, Karel. éesky rok
v pohddkdch, pisnich, hrach a tancich, fikadlech a hddankach.
Jaro, Praha: Odeon, 1944; Léto, 1950; Podzim, 1953; Zima, 1960.
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Matka s dietatom, O¢ova, 30. roky 20. storocia
(foto Karol Plicka, SNM v Martine)

dostavat do povedomia verejnosti jeho fotografické
tvorba, a to pohladnicovymi sibormi s ndrodopisny-
mi motivmi zo Slovenska. V rokoch 1924-1927 vySlo
180 obrazov, ktoré vychddzali v mnohych reediciach
az doroku 1939. Tieto kolekcie fotografif, ktoré vznik-
li uz na prvych zberatelskych cestéch, boli vlastne
¢innostou navyse a prekvapili najma tym, Ze okrem
svojich ndrodopisne dokumentac¢nych hodn6t sa hla-
sili k slovu aj ako umelecky artefakt, updtavali svojou
poetickostou, emotivnostou i monumentalnou du-
chovnostou. Z fotografického materidlu 20. a 30. ro-
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Nedelné odpoludnie, Polomka,
30. roky 20. storocia (foto
Karol Plicka, SNM v Martine)

kov 20. storocia vy$laijeho prva obrazové publikacia
Slovensko® v roku 1937 a v prepracovanej podobe
v roku 1949 s ndzvom Slovensko vo fotografii Karola
Plicku.” V niekolkych reediciach vychadzala tato
kniha takmer $tyridsat rokov.

Plicka - filméar

Nezostal len pri statickej fotografii. Od zaciatku
svojich zberatelskych ciest citil potrebu aj filmového
stvérnenia problematiky, ktorej sa venoval. Nakrutil
niekolko filmov, v rokoch 1926-1928 Za slovenskym
[fudom, v roku 1929 Po hordch po doldch. Plickove
filmy su viac nez len etnologickymi reportazami.
Su to precizne komponované filmové skladby, ktoré
emotivnym spdsobom prinasaju svedectvo o exis-
tencii autentického narodného spolocenstva a jeho
originalnej kultdry, ¢o nam dokazuje jeho najznémej-
Sie filmové dielo, a to filmova poéma Zem spieva,
ktoru nakrutil v rokoch 1930-1933. Uvedeny titul je
povazovany za Plickov vrcholny umelecky pocin, za
klasické dielo slovenskej nédrodnej kinematografie,
ktoré méa svoje ¢estné miesto v dejindch filmu vobec.
Plickova filmova tvorba bola v 30. rokoch 20. sto-
roCia niekolkokrat medzindrodne ocenend. Jeho
poslednym filmovym tvorivej$im ¢inom je filmova
reportaz Za Slovakmi od New Yorku po Mississippi,
ktoru nakrutil v rokoch 1936-1937 ako clen delega-
cie Matice slovenskej vyslanej do USA.

6  PLICKA, Karol. Slovensko. Bratislava: Matica slovenska, 1937.
7 PLICKA, Karol a NOVOMESKY, Laco. Slovensko vo fotografii
Karola Plicku. Tur¢iansky svéty Martin: Matica slovenskd, 1949.



Odchod zo Slovenska

Roku 1939 zmenené Statne pomery, vSeobecna
politicka situdcia a najma rodinné dévody sposobili,
Ze opustil Slovensko a vrétil sa do Prahy. V rokoch
1939-1945 posobil v Statnom fotomeracskom
Ustave v Prahe, kde nasiel Siroky priestor na sebarea-
lizaciu. Zamestnanim i hlavnou naplfiou jeho tvorivej
préce sa stala fotografia. V Ustave pod vedenim
Zdénka Wirtha, s jeho vzdcnym pochopenim pre
roz$irenie dokumentacnej fotografie o estetické pa-
rametre, vznikol bohaty fotograficky archiv architek-
tonickych pamiatok Prahy, z ktorych ¢ast K. Plicka
v nasledujucich rokoch publikoval. Prvé fotografickd
publikdcia mu vychadza v roku 1940 pod ndzvom
Praha ve fotografii Karly Plicky.®

8  PLICKA, Karel a WIRTH, Zdenék. Praha ve fotografii Karla
Plicky. Praha: Ceska grafickd unie, 1940.

Portrét starého muza - dedo Koterec, Ciémany,
30. roky 20. storo€ia
(foto Karol Plicka, SNM v Martine)

8  PLICKA, Karel a WIRTH, Zdenék. Praha ve fotografii
Karla Plicky. Praha: Ceska graficka unie, 1940.

Karol Plicka pri natdcani filmu Zem spieva, 1932
(foto neznamy, SNM v Martine v Martine)
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Prazska panorama, 40. roky 20. storoCia
(foto Karol Plicka, SNM v Martine)

Z kostola, Stary Hrozenkov, 40.-50. roky 20. storoCia
(foto Karol Plicka, SNM v Martine)
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Roku 1946 sa stal spoluzakladatefom Akademie
muzickych umeéni v Prahe a jej prvym dekanom.
Roku 1950 zanechal pedagogicku ¢innost a v nasle-
dujdcich rokoch sa venoval tvorbe uz spominanych
antoldgii folkléru, prevazne statickej fotografii
a vydavaniu fotografickych publikécii. Pribudla celd
séria jeho fotografickych albumov Prahy, knizne
vydanych z roku 1957 Praha kralovska,® z roku 1962
Prazsky hrad™ a dalsie roky v reediciach. Ceskd kra-
jinu zmapoval unikdtnym spésobom v knihe Vitava,”
ktord vysla v roku 1959. Kniha Ceskoslovensko,” vy-
dand v roku 1974 je akousi tematickou sumarizaciou
fotografii, ktoré su Plickovou fotografickou oslavou
domoviny.

Navraty na Slovensko

Po druhej svetovej vojne sa v roku 1946 vrétil na Slo-
vensko vo funkcii riaditela Slovenského filmu, pricom
pomahal budovat slovensku i ¢eskd nérodnu kine-
matografiu. Opat zacal fotografovat. K slovenskej
fotografickej tvorbe sa vratil vydanim fotografickej
zbierky Zlatd brdna,” s témou deti a ich hier a potom
nasledovali dal$ie, spomenieme z roku 1971 mono-
grafiu Spis,™ z roku 1980 Levoca'® a dalSie.
Obdivuhodné fyzické zdravie a najma dusevna
sviezost umoznili, Ze jeho Zivot bol doslova do
poslednych dni naplneny tvorivou pracou. Vernym
spoloénikom mu boli milované husle, ktoré stéli
pri Aiom ako dobroprajna vila od jari mladosti az do
poslednych dni Zivota. Zomrel v Prahe 6. méaja 1987,
pochovany je na Narodnom cintorine v Martine spolu
s manzelkou.

V medzindrodnych reldcidch bol Karol Plicka vy-
znamnym predstavitefom pridu naturizmu vo foto-
grafii 20-30. rokov 20. storocia a jeho tvorba bola
zaciatkom novodobych dejin slovenskej fotografie.
Dynamika zivota, premena krajiny a najma sposobov
tradicného zivota ludi prisudili jeho tvorbe okrem

9  PLICKA, Karel a WIRTH, Zdenék. Praha krdlovskd. Praha: Nase
vojsko, 1957.

10 PLICKA, Karel, WIRTH, Zdenék a POCHE, Emanuel. Prazsky
hrad. Praha: Orbis, 1962.

11 PLICKA, Karel a KOZIK, Frantisek. V/tava. Praha: Orbis, 1959.

12 PLICKA, Karel. Ceskoslovensko. Martin: Osveta, 1974.

13 PLICKA, Karel. Zlatd brana. Slovenské deti vo svojich tradi¢-
nych hréch. Bratislava: Osveta, 1964.

14 PLICKA, Karel. Spis. Martin: Osveta, 1978.

15 PLICKA, Karel. Levoca: klenotnica uméleckych pamiatok.
Martin: Osveta, 1980.



trvacnych estetickych hodn6t aj hodnoty cennych
dokumentov a ¢as bude ich vyznam iba znésobovat.
Rozsiahly subor Plickovej pozostalosti je ulozeny
v SNM v Martine a dokumentuje hlavne jeho zbera-
tel'skd, muzikologickd a fotograficku ¢innost.

Fond narodopisnej fotografie
v Slovenskom narodnom miizeu v Martine
a zbierka Karola Plicku

Skusenosti z poznania fotografického materidlu
a zachovaly fotograficky materidl nachadzajici
sa v muzeach, réznych kultdrnych institdciach
i sikromnych zbierkach dokumentujici historic-
ko-kulturno-spolocenské javy a udalosti prostred-
nictvom tvorby profesiondlnych a amatérskych
fotografov viedli k myslienke vytvorit v rémci muzef
$pecidlne pracovisko, kde by sa budoval samostatny
zbierkovy fond, ktory by sa venoval tomuto médiu.
Tejto ulohy sa zaciatkom 80. rokov 20. storocia
zhostilo SNM. Ako jedno z prvych muzei na Slo-
vensku, upriamilo svoju pozornost na ikonické
zbierky a zadalo budovat samostatny zbierkovy
fond ndrodopisnej fotografie, kde st predmety tohto
charakteru postavené na droven zbierkového fondu.
Budovanie uvedeného fondu Uzko suviselo préve so
ziskanim pozostalosti K. Plicku a v tom Case i so
zaloZzenim Muzea Karola Plicku Blatnici pri Martine.
Tu bol vystaveny i reprezentativny vyber z Plickovej
tvorby priblizne na ploche 180 m?.'

V SNM v Martine sa sustreduje fotografia v dvoch
zékladnych fondoch. Vo fonde evidenénej, ¢ize
dokumentacénej fotografie - spracovdva sa vo foto-
dokumentécii v Oddeleni dokumentécie a ochrany
zbierok ako archivny materidl. Dokumentuje predo-
vSetkym zbierkové predmety nachddzajlce sa
v SNM v Martine, vystavy, sprievodné podujatia
k nim, vyskumy odbornych pracovnikov v terénne
a pod. Druha cast je zahrnuta vo fonde dokumen-
tarnej fotografie - tu sa sustreduje a spracovéva
fotografia dokumentarna vo vlastnom zmysle slova,

16 Muzeum Karola Plicku v Blatnici bolo otvorené v auguste
1988. V roku 2015 bol v interiéri objektu rozsiahly vyskyt dre-
vokazného hmyzu. Bol vykonany odborno-stavebno-technicky
dendrologicky posudok, ktory potvrdil poskodenie drevenych
prvkov v roznom stupni intenzity drevokaznou hubou drevo-
morkou domécou. S ohladom na uvedend skutoénost, ktord
neumoznovala zdraviu bezpecnu prevadzku bolo mizeum pre

névstevnicku verejnost od 1. 7. 2015 dplne zatvorené.

Jizda krald, VIcnov, 60. roky 20. storocia
(foto Karol Plicka, SNM v Martine)

ktora sa stava zbierkovym predmetom. V naSom
pripade sa prevazne jednd o fotografiu umeleckd,
uloZend v samostatnom zhierkovom fonde. Foto-
grafiu chapeme ako zbierkovy predmet v podstate
v dvoch pripadoch: ak je sama historickym dokumen-
tom udalosti, osobnosti, architektury, odevu, javu,
prostredia a pod., teda autenticky a presvedcivo
zastupuje uzZ neexistujlicu skutoénost; alebo ak je
umeleckym dielom. Tento druh fotografie je rovno-
cenny s trojrozmernym predmetom a platia prefiho
tie isté predpisy a smernice ako pre ostatné zbier-
kové predmety. Trojrozmerny muzealny predmet
zastupuje sam seba, netrojrozmerny (teda plosny)
zastupuje skutocnost prostrednictvom zmyslovo
vnimatelne zaznamenanej informécie.

Uvedené myslienky a skutocnosti sa stali zékladom
budovania zbierkového fondu narodopisnej fotogra-
fie v SNM v Martine. Vytvorili ho ikonické materidly
ako negativy (Ciernobiele, farebné), diapozitivy (Cier-
nobiele, farebné, uvachrom), pozitivy (€iernobiele, fa-
rebné), pohladnice (Ciernobiele, farebné) a rozne ma-
teridly (dobové tlace, reprodukcie, plagaty a pod.). 0d
pociatku budovania fondu narodopisnej fotografie
sa v nom sustreduju fotodokumenty predovsetkym
z oblasti fudovej kultury, a to v ¢o najsirSom zabere.
Prijeho budovani sa postupuje podla zakladnych kri-
térii platnych pri vybere predmetov pre tento fond.”

17 Vid blizsie: FERKLOVA, Dasa. Budovanie fondu nérodopisnej
fotografie v SNM v Martine. Zbornik Slovenského ndrodného
mizea: Etnografia, 39. Kralikova, E., ed. Roénik XClI, 1998.
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Dreveny kostol s krizom vytesanym do stromu,
Korejovce, 30. roky 20. storocia
(foto Karol Plicka, SNM v Martine)

Dievcata pri hre, Liptovskeé Sliace, 30. roky
20. storocia (foto Karol Plicka, SNM v Martine)

Zaklad fondu vytvorilo dielo K. Plicku, ktoré sa
zacalo systematicky sustredovat v SNM v Martine
od roku 1986. Ako prvé prisli Plickove zdznamy [u-
dovych piesni v pocte 44 649 ks. Do fondu mdzeum
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ziskalo i prvé vzdcne kolekcie ¢iernobielych negati-
vov a farebnych fotografif i diapozitivov eSte priamo
od Majstra Plicku, ktoré dokumentovali prevazne
slovensku fudovd kultdru. Po jeho smrti sa pokraco-
valo klipami a darmi v ziskavani diela od Plickovych
dedicov. Nasledovali rozne kolekcie obrazovych
materidlov, knihy, predmety dokumentujicu jeho
zberatelskd ¢innost a fototechnika, s ktorou Majster
pracoval. Najvacsi kvantitativny i kvalitativny narast
do zbierok bol v roku 1987 a suvisel s vrcholiacimi
pracami suvisiacimi s realizdciou Mdzea Karola
Plicku v Blatnici. Podotykame, Ze SNM v Martine
ziskalo fotografické prace, ktoré vo svojom odbore
predstavuju Plickove vrcholné umelecké diela. V na-
sledujucich rokoch sa fond rozs§iril o fotomaterial ty-
kajuci sa Plickovho zobrazenia Prahy, ¢eskych miest
i Moravy, popri tom pokracovali akvizicie tykajice
sa slovenskej proveniencie, zobrazujlce krajinu, jej
ludi a ich Zivot. Fond sa doplnil o zébery z Ciech
a severskych skanzenov zo Skandinavie, pribudli
farebné diapozitivy slovenskej architektury, pami-
atok, hradov, krajiny, ¢loveka, spisskych pamiatok
a taktieZ Ceskej architektdry, historickych pamiatok,
krajiny, Prahy, Vitavy a jej okolia. Akvizicie nateraz
boli ukoncené v prvej polovici 90. rokov 20. storocia
ziskanim biografickych snimok rézneho formatu.
Zachytavaju Majstra pri filmovani, fotografovani, pri
préci, roznych oslavdch, s rodinnou, vyznamnymi
osobnostami alebo st jeho portrétom. Zaznamena-
vaju Plickov Zivot od roku 1914 po rok 1987. Vo fonde
narodopisnej fotografie sa tak sustredilo priblizne
8 650 ks Plickovych diel.

Plickovo dielo je jedinecné impozantnym ¢asovym
rozpatim tvorivej aktivity a najma osobnostnym
autorskym rukopisom. Z hladiska tematického
sledujeme v jeho diele tri Ustredné témy: krajinu, his-
torické pamiatky a architekturu a ¢loveka - nositela
tradicie. V téme ,krajina” Plickove diela zachytévaju
neporu$enu krajinu, ktorej krésu videl v geologic-
kych krivkach zeme, ale aj v jej zmendch, na ktoré
vplyvala praca ¢loveka. Prechod k téme ,historické
pamiatky a architekttra” dokazuje heroickd sldvu
dejin a vytvaraju ho fotografie krajiny so zrdcanina-
mi i stojacimi objektmi hradov, kaStielov, unikatne
zébery miest a mesteciek, ulic ale i sakralnych
stavieb. Téma ,&lovek - nositel tradicii” v Plickove]
tvorbe dominuje. Je vyznanim Idsky k ¢loveku —
tvorcovi i pokragovatelovi duchovnych tradicii. Co
do mnozstva je i najviac v jeho tvorbe zastipena.
Su to nenapodobitelné carovné zébery detiaich hier



dychajlce autenticitou, vytvarne atraktivne portréty
mladych ludi, dospelych, matiek s detmi ¢i portréty
a polo celky starcov a starien, v ktorych tvérach sa
zracia Zivotné osudy u muadrost.

Plickove portrétne fotografie [udi ,ordmované” vy-
Sivkami a ¢ipkami sviato¢ného kroja krdsu postavy
podtrhuju a doddvaju jej skveld monumentalnost.
Lokalitu na jeho fotografidch prezentuje jednotli-
vec alebo skupina zien, muzov Ci deti. Postavy ma
funkéne zakomponované do obytného prostredia, na
priedomie domov, pred brénky, pavlace, podstenia,
na likach, na poli, pred kostolom a pod. Vyhladaval
vyrazné typy tvari dedinskych ludi. Na niektoré mie-
sta sa opatovne vracal a tak vznikli série obrazov
jednotlivcov v priebehu niekolkych desatroci.

V Plickovom diele ma osobité miesto velka a Siroka
téma deti. Pozoruhodné su jeho detské portréty,
ktoré sugestivne timocia bezprostrednost detské-
ho reagovania pohladom, vyrazom tvare, gestom
¢i postojom. Detské snimky sa radikélne odlisuju
od ostatnych obrazov, zachytenim pohybu v rémci
témy. Autor so zaujatim snimal rozvirené detské
dianie pIné spontannosti, zvyraznil detskd mimiku,
gesta, ukony.

Plickovo dielo vyzdvihuje rydzost ludového umenia,
harméniu zivota Cloveka s krajinou a prirodou.
V kontexte dejin fotografie a narodnej kulttry vobec
je jedinecné a neopakovatelné.

Zaver

V nasledujucich rokoch bol fond narodopisnej foto-
grafie doplneny arozsireny o tvorbu dal$ich vyznam-
nych slovenskych a ¢eskych fotografov ako napr.
Jozefa Dvoréka, FrantiSka Krasla, Pavla Sochdna,
Ludvika Barana, Eugena Lazi$tana, Karla Skfipského,
Martina Slivku, Martina Martinceka, Bedficha Miro-
slava Dukata a inych. Vo svojej tvorbe sa venovali
dokumentarnemu alebo umeleckému stvérneniu slo-
venskej krajiny, prirody, pamiatok, ¢loveka pri praci,
radosti a zvykov. Fotografie vznikali na pévodnych
miestach, teda tam, kde tieto dokumentované kultar-
ne artefakty Zili prirodzene vo svojom prostredia boli
funkéne a plne vyuZzivané v pévodnom vyzname.
JedineCny autorsky rukopis a neopakovatelny svet,
ktory zobrazili im prisudil nezastupite/né miesto nie-
len v slovenskej nérodnej kultdre, ale i v eurdpskom
a svetovom umeleckom dian.

Zamok Dobfis, 1979
(foto Karol Plicka, SNM v Martine)

Slavnosti v skanzene, Roznov pod Radho$tem, 1972
(foto Karol Plicka, SNM v Martine)
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Fotograficka sbirka
Rudolfa Hulky ve Slovanské
knihovné se zamérenim

na oblast Moravy a Slezska

Hana Oplestilova
Narodni knihovna CR - Slovanska knihovna
hana.oplestilova@nkp.cz

Slovanska knihovna v Praze (dale SKP)' spravuje
vedle obvyklych knihovnich fond( také shirky
specialnich dokumentl. Jde o materidly listinné,
kartografické, vytvarné a fotografické povahy
i 0 uzitou grafiku (plakéty, letaky, exlibris aj.). Jed-
nou z téchto shirek je rozséhly fotograficky archiv
hospodarského Ufednika, redaktora, prekladatele
z ukrajinstiny a amatérského fotografa Rudolfa
Halky (1887-1961).2

Hulkova fotografickd sbirka se skldda z ¢ernobilych,
kolorovanych a barevnych sklenénych diapozitivd,
¢ernobilych negativli na skle i na fdliich, filmovych
svitk( a pohlednic. Obsahuje 4 400 samostatnych
fotografil a 158 svitkd pofizenych béhem 20. a 30.
let 20. stoleti na Uzemi tehdej$i Podkarpatské Rusi,
Slovenska, Moravy, Cech a v mensi mife v nékolika
dalsich regionech.

SKP soubor ziskala v roce 1961, pravdépodobné
z Hilkovy pozlstalosti. Podrobného tfidéni a evi-
dence se dockal az v letech 2009-2012. Kompliko-
vana byla zejména identifikace obsahu jednotlivych

1  SKP jevefejné pfistupna odborna knihovna pro oblast sla-
vistiky. Zalozena byla roku 1924. 0d roku 1958 funguje jako
autonomni odbor Narodni knihovny Ceské republiky.

2 Kromé fotografii obsahuje shirka také rozsahly soubor kore-
spondence. K Hilkovym osudlim a ke sloZeni celé jeho shirky
blize viz OPLESTILOVA, Hana a BABKA, Lukés. Zmizely svét
Podkarpatské Rusi ve fotografiich Rudolfa Hiilky (1887-1961)
= The lost world of Subcarpathian Rus, in the photographs of
Rudolf Hiilka (1887-1961). Praha: Narodni knihovna Ceské
republiky - Slovanska knihovna, 2014, s. 8-39.

snimkd, nebot autor sém popsal pouze desetinu
z celkového poctu.® Ne vzdy se také podafilo urgit
dataci vzniku snimku. Kromé standardnich inven-
tarnich seznam(* se dnes zdjemce miZe seznamit
i s digitdlnimi kopiemi Halkovych fotografii - vice nez
1200 vybranych snimkd je dostupnych na portalu
eshirky.cz.®

Rudolf Hilka se narodil 15. listopadu 1887 v Lasenici,
obci nedaleko Jindfichova Hradce. Jde o oblast,
kterd si dlouho udrzovala prvky tradicni kultury, coz
pravdépodobné ovlivnilo rovnéz Hilkovu estetiku
a citlivé vnimani znak( lidovych tradic. Typicky pro
oblast Sobéslavsko-veselskych blat byl bohaté
vySivany blatsky kroj. ,Unikdtnim znakem blatské
kultury jsou kroje, bohaté zdobené vysivkami kultivo-
vané barevnosti. Dominuje v ném kombinace zelené,
Zluté a syté rlzové barvy." Okouzlen krasou kroje
Halka pozdgji, ve 20. letech, vytvoril portrét Divka
v blatském kroji.”

3 Sidentifikaci a popisem moravské ¢asti shirky vyznamné
pomohla Marta Kondrova ze Slovackého muzea v Uherském
Hradisti.

4 Inventdrni soupisy jednotlivych ¢asti Hilkovy sbirky jsou
dostupné z https://sbirkysk.nkp.cz/index.php?page=
shirky&id=33. [online] Cit. 19. 7. 2023.

5 Dostupné z https://www.esbirky.cz/hledat/fond/36292137.
[online] Cit. 19. 7. 2023.

6  Vystava blatskych kroji v Domé gobelind (10. 10. 2014 -
7.12.2014). Dim gobelind Jindfichiv Hradec. [online].

Cit. 19. 7. 2023. Dostupné z https://www.palickovani.cz/
download/kroje14-10.pdf,.

7  Fotografie byla reprodukovana v: OPLESTILOVA, Hana a BAB-
KA, Lukas. Zmizely svét Podkarpatské Rusi... c.d., s. 22.
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Luhacovice, na névsi, roubend a patrova komora
s valbovou doskovou stfechou, 1925
(SKP, specialni sbirky, ¢.ev. T-H-3-14)

Po ukon¢eni gymnézia se Hllka v roce 1911
piestéhoval do Prahy. Zde nastoupil do Ustiedi
hospodarskych spoleéenstev v Praze, které pozdéji
zménilo nézev na Ustfedni jednotu hospodaiskych
druzstev (dale UJHD). V pozici vrchniho revidenta
pocatkem 20. let 20. stoleti dlouhodobé pusobil
v nejvychodnéjsich ¢astech nové vzniklého statu,
v Podkarpatské Rusi, diky ¢emuz vznikla historicky
nejhodnotnéjsi ¢ast jeho shirky.

V rémci UJHD pracoval Hllka pro druzstevni tisk.
Psal texty, publikoval své pfeklady ukrajinské
literatury, reprodukoval fotografie. Na strankdch
prilohy tydeniku Zemédélské druzstevni listy nazvané
Préstky uvefejnil vroce 1928 vilbec poprvé fotografii
s moravskou tematikou — snimek Handcky pdrecek.
Koncem druhé svétové valky Rudolf Hllka odesel
do dlichodu. Povéle¢na politickd situace mu sice
znemoznila cestovani, o to intenzivnéji se vsak
vénoval prekladlim z ukrajinstiny. O pokracovani
fotografické zéliby z tohoto obdobi se nedochovaly
zadné doklady.
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Hualkova moravska fotograficka shirka je po karpa-
toruské a slovenskeé tfeti nejrozsahlejsi. Obsahuje
658 snimk( a 12 filmovych svitk(. Vznikala v druhé
poloviné 20. a v priibéhu 30. let minulého stoleti,
kdy uz byl Hllka zkusenym fotografem s vytfibe-
nou fotografickou technikou a citem pro vytvarné
zpracovani snimk(. O jeho pobytech na Moravé
bohuzel neexistuji Zzadné doklady. Mizeme se pouze
dohadovat, Ze snimky zhotovil béhem cest, které byly
zaméreny turisticky ¢i spojeny s vyznamnymi svatky
a lidovymi slavnostmi. Centrum Halkova zajmu pfed-
stavoval ¢lovék v autentickém prostredi, o svétcich,
ale i v pracovnim rytmu v§edniho dne, jako ¢inorody
tvlrce prostredi, které ho obklopovalo, ale i jako
autor rukodélnych vyrobkd. Dalsi vyznamny ndamét
Halka ¢erpal v pfirodé z pohledu chodce krééejiciho
krajinou. Snazil se ji zachytit v celé jeji rozmanitosti
veetné stfidani roénich obdobi. Fotografoval pohledy
na horska pasma, lesni cesty, vychazky po Besky-
dech s manzelkou a skupinou pratel, pfehradu u Lu-
hacovic, skalni stény, vyhlidky, idoli podél fek nebo
propast Macochu. Rad také nav$tévoval historické
pamatky. Na svych cestéch zachytil zamky Buchlo-
vice, Kroméfiz, Lednice, Uhersky Ostroh, Vranov nad
Dyji a hrady Bitov a Buchlov.



Uherskoostrozsko, pout u sv. Antoninka,
druhd pol. 20. let 20. stoleti.
(SKP, specidlni sbirky, ¢.ev. T-H-3-486)

Nejvice mu vSak ucarovala oblast Slovacka. Ces-
toval hodné po venkové, ale navstévoval i mésta,
vSude vnimal a dokumentoval mistnitradi¢ni kulturu.
Svymi zabéry sloZil hold bohaté zdobenym krojim
ajejich hrdym nositelim. Napfiklad ve VIénové vznikl
cyklus svatebnich snimk{ a shromdazdéni svatebéa-
nd pred kostelem. Detailné nafotil Annu Mikulcovou
ve svate¢nim kroji druzicky, déti Hornackovy, zachy-
til skupinové zabéry s nevéstou a Zenichem, druZici
adruzbou, muzikanty a pfibuznymi. Aranzoval mensi
skupinky déti i dospélych, jindy dal pfednost zachy-
ceni zivota v prchavém okamziku, v tzv. moment-
kéch. Podobné pocetny cyklus vznikl pfi pfilezitosti
slavnosti Boziho téla ve Velké nad Velickou, kde zdo-
kumentoval venkovany na cesté do kostela, v hovoru
pred nim, Zeny a divky s kanciondlem v ruce, muze
klecici pfimodlitbé nebo odpocivajici pfed kostelem,
jarmarecni stanky pobliz kostela, vyfotil i sediciho
slepého hudce Jifiho Mimochodka, opirajiciho se
o hfbitovni zed.

Vedle svatecnich krojl vidime Zeny v pracovnim odé-
vu, jak v potoce perou pradlo, na trakafi vezou o$atky
s peCivem, prochazeji se po trhu, posedavaji pobliz
ozdobené sochy sv. Jana Nepomuckého, nebo muze

pracujiciho na poli. Straznici navstivil Hélka béhem
dozinkovych oslav tzv. doZaté. Zachytil venkovany ve
svatecnim pfi koseni posledniho obili, béhem jizdy
na vyzdobeném voze, a také jak jim k tomu hrala
skupinka muzikant dudékd. V Petrové nedaleko
Straznice vyfotografoval mladé pdry ve svatebnich
krojich pfed malovanym Zudrem a nevéstu v bohaté
zdobeném a vySivaném cepci.

Dalsi velkou fotografickou pfileZitosti se stala pout
do Blatnice ke sv. Antoninkovi. Hdlka zachytil pout-
niky, jak jdou vesnici, u kostela, pfi odpoc¢inku na
travé, béhem modlitby, ale i u stankl trhoved. Na
pout ke sv. Antoninkovi prisli i venkované ve své-
tec€nich krojich z blizkého okoli - z Blatnicky, Nové
Vsi u Uherského Ostrohu, Nivnice a BorsSic u Hluku.
Zajimavy a pocetny cyklus snimk( vznikl béhem
Slavnosti zemédélského lidu a Hospodarské vystavy
v Praze.® V privodu krojovanych venkovand, ktery
se ubiral méstem, ho zaujali kracejici a tancici lidé,
svateb¢ané, muzikanti a jizda na konich. Prdvod kon-
¢il shroméazdénim velkych skupin pod tribunou, kde
zachytil ndvstévniky z VIénova, Kienovic u Kojetina,
Hulina, Tasova, PodluzZi, Kyjovska, Slezska a La$ska.
Pfi rGznych pfileZitostech snimal Hilka jednotlivce,
jejich rodiny a sousedy. Vznikly tak pozoruhodné
portréty. U kazdého zabéru najdeme jméno por-
trétovaného a odkud pochézel. Na snimcich pred
nami vystupuji: Metodéj Hornacek z Viénova, Fran-
tiSek Nalepa z KuZelova (Hroznova Lhota), BoZena
Blazkovd z Kostic (Tvrdonice u Bfeclavi), Frantisek
Mikulka ze Zvolenova (Stréznice), FrantiSek Ospalik
a FrantiSek MikéSka ze Zvolenova, J. Bacik z Tva-
rozné Lhoty, Jan Buzik z Velké na Moravé, Vladimir
Pittner ze Zarazic, Jifi Migota z Velké u Straznice
¢. 482, FrantiSek Koci z Louky ¢. 102, p. Uhersky
Ostroh, Pavel Jufik z Uherského Hradisté, FrantiSek
Sebesta z Petrova, OldFich Vrana z Kfenovic u Kojeti-
na, Rozka Fale$nikovd z Tasova (Hroznovd Lhota),
Josef Vodny z Nové Vsi u Uherského Ostrohu, Pavel
Juranek z LyZbice (dnes soucést Trince), p. Vendry-
né (Slezsko).® Cleny rodiny MVDr. Leopolda Trefného
z Frystétu (dnes soucdast Karviné) a jejich prétele
nafotil na zahradé lékafovy vily.

Méstské motivy jsou zachyceny v mensi mife, napf.
ve Straznici. Zde zdokumentoval panorama mésta

8  Uplny nazev této udélosti zni: Slavnosti zemédélského lidu
a Hospodarskd vystava v Praze 31. 5. 1928. Vénovano desetile-
tému vyroéi zaloZeni Ceskoslovenské republiky.

9 Jména a mista jsou uvedena shodné s Hilkovym popisem.
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VI¢nov, Anna Mikulcova, 1925 (SKP, specidlni
sbirky, ¢.ev. T-H-3-29)

a jednotlivé pamétihodnosti jako Veselskou branu,
Cernou v&Z nebo baroknf kostel Nanebevzeti Panny
Marie, Strédzni véz s kostelem sv. Martina. V Luhaco-
vicich Hllku zaujaly Jurkovicovy lazeriské domy, ale
i vystavba nového hotelu Arco, v Uherském Hradisti
obecni dvir a portél byvalé vojenské nemocnice,
v niz dnes sidli Galerie Slovackého muzea. Slavné
poutni misto, baziliku ve Velehradu, zaznamenal
zrliznych pohledl véetné interiéru. V Brné ho nejvice
zaujalo Zivé lidské hemZeni na Zelném trhu s proda-
vatkami véazicimi zeleninu a ovoce a proddvajicimi
husy a slepice. Nezapomnél na uli¢ky pod Petrovem,
radnici a Schwanz(v paléc.

Lidova architektura se objevuje na fotografiich
z Radgjova, Pieckovic u Luhagovic, Kladné-Zilina.
Zdokumentoval chalupy s doskovymi stfechami
obklopené prouténymi nebo dfevénymi ploty, sto-
doly, pole s kupkami sena. V Luhacovickém Zélesi
HUlku zaujala samostatné stojici patrova roubend
stodola. Néves v Dolni Lhoté u Luhacovic se stud-
nou, chalupou a roubenou komorou zachytil i v zimé
zapadanou snéhem. V Javorniku vidime skupinku
dévcatek a muzl pred sborovym domem. Za jejich
zady je na sténé zfetelny reliéfni znak kalicha, sym-
bol evangelické viry. Na dalSich snimcich je interiér
kostela s galerii a varhanami, hfbitov zarostly vyso-
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BorSice u Blatnice, zena v bilém
soukenném kabdtku, prvni pol. 20. let 20. stol.
(SKP, specialni shirky, ¢.ev. T-H-3-8)

kou travou, kaplicka se zvonic¢kou a roubené seniky.
Zrucnost mistnich lidi se projevovala v tradicnich
femeslech. Hllku zjevné zaujaly vyrobky z keramiky,
pfedev§im malované dzbany z Mafatic. Na fadé
snimkd se objevuji vysivky, krajky a vazby $atkd.
Odév zobrazované osoby autor ¢asto zahiral z vice
pohled(, aby mu neunikl Zadny zajimavy lokalInf
detail. Bohaté motivy vysivek a krajek zachytil na-
pfiklad v detailnim zébéru okraje $atku z Nové Lhoty
u Javornika nebo u Zen z Tasova, které maji $atky
pfes ramena, tzv. Uvodnice. Podobné jako vySivka
je druhem ornamentu také malba kvétd, napfiklad
na zvonicce v Louce nebo na vyklenkové kaplicce
v Ostrozském Predmésti. Obytny objekt, statek
v Hroznové Lhoté - Tasové, md ruéné malovany
dekor v pdsu nad okny. Na Uherskobrodsku Hilka
zachytil pozoruhodnou vyrobu nepélenych cihel -
tézbu hliny, tvarovani cihel ajejich nasledné ukladani
a suseni ve vyrovnanych jehlanech.



Shirka fotografii pofizenych Rudolfem Hiilkou na Mo-
ravé a ve Slezsku ve druhé poloviné 20. a v priibéhu
30. let 20. stoleti je dobovym obrazovym svédectvim
o tom, jak redlie vnimal a zaznamenal amatérsky fo-
tograf, ktery mél umélecké a pozorovatelské schop-
nosti. Fotograf, ktery pfi pofizovéni snimk{ doved!
vyuzit tehdejsi dostupnou fotografickou techniku
avyuzival i barevny film. Pojeti jeho fotografii svédéi
vétsinou o az ,shératelské” vasni a snaze nic nevy-
nechat, nepominout. Jeho snimky mohou oslovit jak
odborniky z oblasti etnografie, tak i zdjemce o folklor
moravskych region(. V neposledni fadé mize mit
nékdo Stésti a na portrétu najit svého predka.

Velkd nad Velickou, slepy hudec Jifi Mimochodek,
druhd pol. 30. let 20. stol. (SKP, specialni sbirky,
¢.ev. T-H-3-98)

Shirka fotografii pofizenych Rudolfem Hilkou na Mo-
ravé a ve Slezsku ve druhé poloviné 20. a v pribéhu
30. let 20. stoleti je dobovym obrazovym svédectvim
o0 tom, jak redlie vnimal a zaznamenal amatérsky
fotograf, ktery mél umélecké a pozorovatelské
schopnosti. Fotograf, ktery pfi pofizovani snimk(
dovedl vyuzit tehdejsi dostupnou techniku a vyuzival
i barevny film. Pojeti jeho fotografii svédéi vétsinou
o0 az ,shératelské” vasni a snaze nic nevynechat, ne-
pominout. Jeho snimky mohou oslovit jak odborniky
z oblasti etnografie, tak i zajemce o folklor morav-
skych regionl. V neposledni fadé m(ze mit nékdo
Stésti a na portrétu najit svého predka.

Horndcko, zeny pfi prani pradla u potoka, druhda
pol. 30. let 20. stol. (SKP, specidlni shirky,
¢.ev. T-H-3-99)

LITERATURA

OPLESTILOVA, Hana a BABKA, Lukés. Zmizely svét Pod-
karpatské Rusi ve fotografiich Rudolfa Hiilky (1887-1961) =
The lost world of Subcarpathian Rus'in the photographs of
Rudolf Hillka (1887-1961). Praha: Narodni knihovna Ceské
republiky - Slovanskd knihovna, 2014, s. 8-39.

141

musealia



Grafika Lud'ka Majera

Karel Bogar
Galerie Domov, Frydlant nad Ostravici
bogar@seznam.cz

Akademicky malif Ludék Majer z RoZnova pod Rad-
hoStém patfil cela Iéta svého Zivota k oblibenym
umélcdm regionu. ZaslouZil se o to nejen svou
vytvarnou tvorbou, ktera rezonovala s citénim jeho
krajand, ale i svou prételskou povahou a laskavosti,
kterou kolem sebe rozdaval. Dilo Ludka Majera je
zastoupeno v fadé regionalnich galerijnich sbirek
a muzeich, ale v sou¢asném informa¢nim chaosu se
nenasel nikdo, kdo by po odchodu umélce pfipomnél
jeho dilo. Za celd léta nevysel ani rozsahlejsi katalog,
jen desitky informativnich ¢lankd. Snad tedy alespon
tato vzpominka, z plivodné pfipravované monografie,
pfipomene pfinedoZitém Zivotnim jubileu jeden z jeho
uméleckych tvarcich zanra.

Uméleckd cesta Ludka Majera (1925-2013), roddka
ze Solance pod Soldném, k rodnému kraji byla dosti
slozitd. Prvnivytvarné zkuSenosti ziskal u solanského
malite FrantiSka PodeSvy, na jeho popud pokracoval
ve studiu na zlinské Skole uméni a dokonéil vzdélani
na Akademii vytvarnych uméni v Praze (1946-1951).
Praha jej fascinovala svymi kulturnimi moznostmi
a nerad se s ni loucil. Sou¢asné se velmi tézko zba-
voval dokonale zvlddnuté akademické malby, kterou
si odnesl z Akademie. Po Skole a vojenskeé sluzbé
se k soustavné vytvarné praci a volné tvorbé dlouho
nedostava. Pokousi se o obéasny portrét a pfi cestach
dom si déla drobné zaznamy do skicare. Do roku
1953 najdeme vétsinou jen nevelké, velice realistické
studie krajinaf'ské a portrétni, odpovidajici tradi¢nimu
Skoleni na Akademii.

Obdobi hledani vlastniho vyrazu zacina v dobé
jeho léceni a pobytu u rodi¢d na Solanci mezi roky
1953-1955 a znovu pak po névratu do roznovskeé Tesly
v letech 1957-1974. Hlavné v té druhé etapé vznikaji
stovky kreseb, vétsinou tuSovych a uhlovych, ale i pas-
tely, a zahy i Cetné tempery a kvase. Vyznam tohoto
obdobi ukazala vystava Ndvraty v zrekonstruovaném
Suséku Valasského muzea v pfirodé v RoZnové pod
Radhostém v roce 2006.
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Vystava byla také dilezitym upozornénim na roli
Vala$ského muzea v pfirodé v tvorbé umélce. | kdyz
velmi tésnd spoluprace zacala koncem 60. let, vliv
zde byl jiz pfi hledani jeho vytvarné tvédre. Od roku
1969 plsobil v muzeu v tzv. umélecké komisi, kterd
posuzovala kvalitu upominkovych pfedmétd nabize-
nych v prodejné lidové umélecké vyroby. Od roku 1980
ziskala komise celokrajskou plisobnost. V roce 1989
sice zanikla, ale od roku 1991 byla jmenovéna tzv. vy-
tvarnd rada s podobnym G¢elem - hodnotit artefakty
pro muzejni prodejnu, kde L. Majer opét plsobil. Na
charakteru muzejni propagace se vyrazné nepodilel,
v roce 2004 v$ak byla jeho grafika pouZita na plakat
k Roznovskym slavnostem.

Kreslifské toulky pro umeélce objevily podstatu kraje
abylyipodnétemkjeho grafické tvorbé. Znovu nacha-
zel vala$skou domovinu, ktera prosla velkymi zména-
mi od doby jeho mladi, kdy ji dlivérné znal. Mladf lidé
odchéazeji do mést, v chalupdch hospodafi vétsinou
jenstafi. Na svych cestdch se s nimi setkava, poznava
problémy osamélého Zivota, mnohdy katastrofalni
socidlnf a hygienické podminky, chétrani objekt i lidi.
Pod timto zornym dhlem kresli reliéf krajiny a struk-
turu horskych hrbetl. Sleduje udoli, grapy, cesty,
které dotvafi obraz krajiny a hlavné poli, tvoficich
v svazitém terénu Cetné meze a vyjadfujicich staleti
lidské prace na zdrodnéni horské krajiny. Dilezitou
¢asti jsou lidskd obydli, jejich seskupeni na polanach
a horskych hfbetech, shluky chalup a hospodarskych
objektl ovlivnénych terénem i tradici. Uvédomuje
si, Ze zékladem polid$téné krajiny je strom, cesta,
plot, kamenisko, téZené a po stoleti shérem kameni
na chudych polich a tvofici valy kolem nich. Jeho
portréty jsou vétSinou zaméfeny na hlavy starych lidi,
ktef{v chalupdch zlistavali. Je v nich historie, samota
a mapovani konce jedné etapy rodného kraje.



Léto na salasi, linoryt, 1976

Soustavna graficka tvorba L. Majera se objevuje
po pfichodu do roZnovské Tesly v poloviné 60. let.
Souvisi to s Ukoly, které plnil pro podnik v oblasti uzité
grafiky a propagace, ale i s potfebou realizovat vlastni
zaméry, na které za Iéta neustalého putovani za chle-
bem nebyl ¢as. Prvni prdce jsou vytvofeny technikou
linorytu. Pracovni kontakt s tiskdrnou ve ValasSském
nakladny a v té dobé tézko dosazitelny tiskarsky lis.
Rané linorytové préce jsou poznamenany dvéma
zdroji. Jednak Cerpa motivy ze své bohaté kresebné
dokumentace, jednak se zde odrazi vliv kubizujiciho
obdobi'v jeho malbé.

Postupnou tendenci k Uspornému vyrazu v modernim
pojeti vidime jiz v prvnich listech (Krajina na Valassku,
1965, 19 x 36 cm, Z Valadska, 1968, 15 x 27 cm), kdy
se setkdvéme s typickou mistni chalupou, stromy,
pupavou ve stylizované krajiné. V dalSich pracich roz-
viji tuto symbolickou polohu, zbavuje se podruznych
prvkd, jak o to usiluje i ve svych kresbdch, a stavi své
grafické listy na vyraznych symbolech (napf. Na kotd-
roch, 1973, 18 x 35,5 cm). Citime zde silnou tendenci
k mytizaci tématu, nachazime duchovni paralely k dilu
Jarmily Glazarové i poezii Ladislava Nezdafila. Méné
linorytl je vénovano figuralni tvorbé, ale i zde vnima-
me podobné naklonéni tématu v listu Na salasi, 1976,
15 x 17 cm, ktery je pfedobrazem dal$ich praci v lito-
grafii. Za mimoradnou apotedzu kraje méizeme pova-

7ovat linoryt Zivot na Vala$sku, 1973, 23,5 x 46 cm,
jehoz stfed tvofi dominanta stromu déliciho obraz na
krajinu s baCou a vesnici s Zenou a kostelikem v po-
zadi. Majerovo chapani Valasska se vyrazné uplatnilo
v jeho ilustracich k Nezdafilovym Hornim chlapcim
(1967, 1971), u nichz se sesli umélci vnimajici svét
na jedné viné. Monumentalizace a mytizace reality,
kterou L. Majer Iéta dokumentoval ve svych kresbach,
byla vydsténim potfeby zachytit mizejici Valassko,
které vdobé ,sacialistickych pfemén” vedlo k devasta-
ci tradi¢ni krajiny, Utéku mladych do mést, opousténi
hospodéafstvi a fadé osobnich i rodinnych tragédii.
Velmi plodna kapitola Majerovy grafické tvorby se
otevird na zacétku 70. let, kdy ma moznost zajizdét
do prazské litografické dilny Dila Na Ujezdé a pozdgji
na Zizkové. Uz predtim se snazil frenstatsky mali
a grafik Jifi Drozd - pozdéji ve spoluprdci s kolegou
malifem Vlastislavem Holubem z Lichnova - o pofize-
ni lisu, ale sloZita technologie a fada technickych pro-
bléma je od zprovoznéni zakoupeného lisu odradila.
Poptdavku po kvalitni grafice vynutila potfeba podnikd,
které ji pouzivaly k ocenéni pracovnik( i reprezentaci
(hlavné na oblibenych novoro¢enkéch a drobnych
tiscich). L. Majer v té dobé také pomysli na prechod
do svobodného povoldni, protoZe spousta rutinni
prace v propagaci mu zabira ¢as a ubiji jej. Litografie
mu umoznuje zlepSit i osobni ekonomickou situaci.
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Cesty do Prahy jsou Gasoveé narocné, prace v dilné zabi-
ra celé dny. S sebou sibere jen nacrtky a vlastni proces
tvorby probihd az v dilng, nékdy v hektickém spéchu.

Nova technika je ale i vyzvou k hleddni adekvatnich
vyrazovych prostfedkd. V prvnich pokusech se set-
kévame spise s kolorovanou kresbou tuSovych skic.
Zahy vSak uplatiiuje i malifsky pfistup ke zpracovani
motivu, ktery je pro jeho litografie charakteristicky
v 70. a zacatku 80. let, kdy se znovu v tiscich vyrazné
prosazuje kresba. Namétové navazuje umélec na
svou krajinafskou zkuSenost, ktera se uplatiuje po
celou dobu, kdy se litografii zabyval, tj. do 90. let.
Dalsim okruhem je pokracovani motiv{ navazuijicich
na valasskou historii a tradice. Vyraznym prvkem je
vyvoj jeho symbolickych kompozic a po odchodu do
svobodného povolani 1974 i Getné kvétinové motivy.
Vkrajinai'skych motivech rozviji své baladické chapani
kraje. Hledd ho v barevné poloze, ve které postupné
kulminuje modF a odstiny hnédé, krajinu zbavuje
vétsinou figurdlnich motivd a ¢ini ji samu o sobé no-
sitelkou existenciondlniho poselstvi. Prikladem jsou
listy Z horskych samot - zelend, 1977, 28 x 48 cm,
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Zima s ptacky, 1981,22 x 40,5 cm, Chalupy na Kamen-
ném, 1983, 18,5 x 52 cm, Stromy, 1985, 24 x 40 cm,
Jarnfkrajina, 1984, 28,5 x 32 cm, Cestou dom( - zima,
1984, 22 x 41 cm, Valassko v zimé, 1986, 22 x 41 cm,
Na hordch, 1988, 41 x 22 cm, Chalupy z Valasska, 1987,
19,5 x 50 cm, Podzimni krajina, 1987, 22 x 41 cm. Jen
obéas se prikldni k malebnéji pojatym motivim - vét-
Sinou v drobnych listech - jako vzpominkédm na zpd-
sob vala$ského zivota. Nosnym motivem velké ¢asti
grafickych listl je strom jako symbol tradic i zéruka
budoucnosti, spojnice mezi minulosti a budoucnosti.
Najdeme jej v fadé list0, napf. Valasské muzeum, 1985,
25 x 25 cm, Pozdni slunce, 1986, 23 x 22 cm, Polni
kytice, 1983, 32 x 20 cm nebo ve slovenském namétu
Javorniky, 1984, 25 x 19 cm. Jakymsi vyvrcholenim
téchto tisk(, podobné jako se tomu stalo u linorytd, je
list Némy svédek ¢asu, 19997, 40 x 31 cm s centrdlnim
motivem staré hutiské lipy, ktera jiz Zila jen v paméti
domdcich lidi, kolem niz se odehraval cely Zivot
vesnicky od narozeni a mladi az do smrti. Symboly
slunce a mésice spojuji lidsky zivot se zakonitosti
pfirodnich cykld.

Zima, litografie, 1982

Krajina, litografie, 1982



Divka s kytici zvonkd, litografie, 1988

Vliv realizaci do architektury, tvorby tapiserif (hlavné
art protis), ale i snaha pronikat pod povrch véci vedly
umeélce k tvorbé listd, které se vymykaji z jeho dosa-
vadni tvorby. Je v nich zd(iraznéna struktura, hlavné
u stromu, napf. Strom, 1983, 28 x 32 cm, kde nosnym
prvkem je kmen stromu. Je§té typictéjsi je Zub ¢asu,
1986, 28 x 26 cm, kde je konfrontovana struktura stro-
mu vykotlaného véky se sluncem nadéje a strukturou
cest, protinajicich torzo v krvavém svété 20. stoleti.
Vedle stromu jako symbolu vék(, vytrvalosti, vérnosti,
slouziciho lidem od narozeni (kolébky) po smrt (rakev)
apomahajiciho prezivat v dobdch bidy pomociletniny,
jsou dal§imi Majerovymi symboly kraje nenaro¢na
pupava a bodlak. Najdeme je nejdfive v pfileZitostné
a uzité grafice, postupné se objevuji i v litografii.
Pupava vétSinou jako znak, krajové erbovni znameni,
ve stylizované podobé v detailech motivi nebo domi-
nanté listu Valasské slunce, 1978, 49 x 26 cm. V né-
kterych listech se objevuje az v jakési formé krajové
mandaly. Dal$im pfirodnim motivem, ktery si oblibila
i fada regiondlnich umélcd, je bodlék. Pro L. Majera je
ztélesnénim skromnosti, odolnosti a vytrvalosti, stej-
né jako strom. Je jednou z drsnych ,kvétin“ valasské
vegetace, ktera se ubrani ¢lovéku i zviteti, stejné jako
nepfizni Casu, kvete i ve vyhnanstvi a snad proto si
ziskdva srdce ¢lovéka, ktery zde Zil Iéta velmi tézkym
Zivotem a bodlak se mu stal souputnikem. Denné jej
miji, bojuje s nim, ale také jej cti. Z fady verzi pfipo-

menme list Kvéty hor, 1986, 30 x 30 cm. Pro Uplnost
je nutné uvést také symbol jara — pampelisku, kterd
se objevuje nejen v malbé, ale i grafice, napf. v listu
Pozdrav jara, 1982, 36 x 28 cm.

Navraty do minulosti jsou u umélce velmi ¢asto spo-
jeny se sala$nickymi motivy, pfipominajicimi zaroven
v listu Dva véky, 1987, 23 x 21,5 cm, plynuti ¢asu
ndvratem k tradicim (Vyhdnéni ovci, 1982, 18 x 36 cm
- koulenf vajicka?) a lidovym zvykdm (TFi kralové,
1982, 18 x 30 cm, Na obchdzce - Tri krdlové, 1985,
27 x 18,5 cm). Pfikladem kontinuity s lidovou tradici
je stary motiv Devatero kviti, 1982, 23 x 21,5 cm, verze
Léto (Devatero kviti, 1991, 23,5 x 21,5 cm). Na cyklus
maleb na skle s ndméty rocnich obdobi navazuje
i graficky list Podzim - Pasdcek, 1990, 23,5 x 21,5 cm.
Zachycené obdobi umélcovy grafické tvorby od 60.
do 90. let je vyraznou pfipominkou, Ze i umélecka
tvorba lidi spjatych s regionem je velmi vyznamna pro
etnografickou dokumentaci. I kdyz se zivot postupné
ménil, uméni doklada stale zivé kontakty a navraty
(nékdy i kontroverzni), které ukazuji pro budoucnost
stalou existenci a silu folklornich tradic a zpGsobu
Zivota starych generaci. Ziskani velkého souboru
umélcova grafického dila, které Vala§skému muzeu
v pfirodé v Roznové pod Radho$tém darovala jeho
rodina, je tak vyznamnym pfinosem k vySe uvedené
problematice.

Fotografickd dokumentace je dilem dr. Pavla Hona.

Chalupy na kopci, linoryt, 1977
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Projekt implementace

mobilni aplikace

ve Valasském muzeu v prirodé

Lucie Krejéi
Zlin
krejciluc@seznam.cz

Ovod

Dopad pandemie COVID-19 mél znaény vliv na chovani
vétsiny podnikd, které se snazily pfizpsobit svym
zdkazniklm a z velké ¢dsti se jejich komunikace
presunula do on-line svéta. Lidé zacali vyuzivat své
mobilni telefony vice neZ kdy dfive, a tak vzniklo téma
diplomové prace se zaméfenim na vyuZiti modernich
technologif ve Valagském muzeu v pfirodé (déle
VMP)'. Mobilni aplikace pro muzea se staly trendem
po celém svété, protoze ndvstévniklm usnadnujf
proces od nakupu vstupenek az po orientaci v aredlu.
Pfed samotnym projektem probéhlo dotaznikové Set-
feni. To se uskutecnilo v aredlu Dfevéného méstecka
pomoci tisténych dotaznik{ dvakrét, v sobotu 15. srp-
na 2021 a ve stfedu 19. srpna 2021. Poté byl dotaznik
preveden do on-line podoby a sdilen na facebookové
strance VMP. Elektronicky dotaznik byl dostupny
v obdobi od 1. zafi 2021 do 1. fijna 2021. Celkem
byly ziskany odpovédi od 256 respondent(. Pro ucely
dotaznikového Setfeni bylo zpracovano 250 spravné
vyplnénych dotaznikd, ze kterych vy$lo najevo, Ze
dotazani ndvstévnici maji o zavedeni mobilni aplikace
zdjem. Mobilni aplikace bude névstévnikdm slouzit
k zefektivnéni navstévy pfi zachovdni ojedinélosti
VMP. Oceni ji zejména mladsi generace a fanousci
modernich technologi.

1 KREJCI, Lucie. Projekt implementace mobilni aplikace ve
Valasském muzeu v pfirodé. Diplomova prace. Zlin: Univerzita
Tomése Bati ve Zling, 2022. Dostupné také z: http://hdl.
handle.net/10563/50379.
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Cile projektu

Hlavnim cilem projektu je vybér vhodného dodavatele,
tedy vyvojafe, a funkci, které bude mobilni aplikace
obsahovat. Z dotaznikového Setfeni bylo zjisténo, Ze
respondenti projevili nejvétsi zajem o nékup vstupen-
ky on-line v mobilni aplikaci (s naslednym prokazénim
se u pokladny pouze QR kédem) a také o interaktivni
mapu arealu. Cilem je, aby se VMP stalo z¢asti inter-
aktivnim pfi zachovani jedinecnosti zivého muzea.
Mezi diléi cile projektu patfi uréeni vhodného arealu
pro vyuziti mobilni aplikace, navrh na pofizeni ¢tecky
QR k6d@ a ndvrh komunikaéniho mixu na propagaci
mobilni aplikace VMP.

Cilova skupina

Cilovou skupinu tvofi stavajici a potencidlni navstév-
nici VMP ve véku 21-40 let, ktefi pouzivaji chytré
mobilni telefony, spojuje je zdjem o prohlidku muzea,
maji rédi efektivitu a mobilni technologie. Existuje
predpoklad, Ze tato vékova skupina bude mobilni
aplikacivyuZivat nejvice, ato bez ohledu na vzdélani ¢i
pohlavi. Plijde pfedevsim o navstévniky ze Zlinského
a Moravskoslezského kraje, ovsem z dotaznikového
Setfeni vy$lo najevo, Ze misto bydlisté nemd vliv na
zdjem o mobilni aplikaci, a tedy jsou do cilové skupiny
zahrnuti Sesky mluvici lidé z Ceské republiky.



ve

Mé¥eni icinnosti

Pro méfenf ucinnosti implementace mobilni aplikace
je doporuceno vyuzivat ukazatel, ktery bude dan
pomeérem koupenych vstupenek u pokladny k ndkupu
vstupenek prostfednictvim mobilni aplikace VMP.
Tento ukazatel je doporu¢eno méfit jednou mésicné
s cilem, aby po prvnim roce od vytvoreni aplikace
tvofil prodej vstupenek prostrednictvim aplikace 50 %
z celkového prodeje vstupenek. Uginnost implementa-
ce mobilni aplikace pdjde snadno zjistit také poctem
stazenych aplikaci z Google Play ¢i App Store a re-
cenzi uzivatelQ. Dal$im zplisobem méfeni G¢innosti
je Google Analytics, ze kterého mlZe byt zjistén nejen
pocet aktivnich uZivatell aplikace (uzZivatelé, ktefi
aplikaci pouzivaji pravidelng), ale také délka relace
(¢asové obdobi mezi otevienim a zavienim aplikace)
a Gas straveny v aplikaci. VMP jiz Google Analytics
vyuziva a zminéné funkce jsou pro méfeni G¢innosti
velmi vhodné. Na zakladé tohoto méfeni bude mozné
vyhodnotit U¢innost implementace mobilni aplikace.

Vyvoj mobilni aplikace

Samotny vyvoj mobilni aplikace je velice dilezity. Jde
o investici, kterd musi byt dobre promyslena. Webové
stranky VMP jsou optimalizovany pro mobilni zafizeni
a bylo zjisténo, Ze vétsina uzivatelli navstévuje web
VMP z mobilniho telefonu. Z toho plyne, Ze mobilni
aplikace bude pro VMP prospésna. Je doporuceno
aplikace nejprve vyvijet pouze pro aredl Dfevéného
méstecka s méné funkcemi, predevsim z ddvodu
vysokych ndkladl. Ndsledné je navrhovéno, aby
v pribéhu tfi let probihal update, aplikace bude dopl-
novdna o dal$i funkce, které navstévnici ocen, a jeji
plisobeni se postupné rozsifi také do dalSich aredll.
Doporuceny nazev mobilni aplikace je Valagské muze-
um v prirodé, aby byla pro vSechny uzivatele snadno
identifikovatelnd. Je doporuceno, aby bylo barevné
provedeni sjednoceno s webovymi strankami, proto je
navrhovan bilo-zeleny design. Nésledné bude probihat
vyvoj a testovani aplikace. Nakonec bude mobilni apli-
kace pridana do Google Play a App Store, aby si ji uzi-
vatelé mohli stahnout a pouzivat. Jelikoz navstévnici
vlastni smartphony riiznych znaéek, pro vyvoj mobilni
aplikace VMP je doporu¢eno zvolit nativni aplikaci jak
pro telefony s operacnim systémem Android 4.0.3
a vy$sim, tak i0S 10.0 a vy$Sim.

Je navrhovano, aby byla aplikace vytvorena zatim
pouze v ¢estiné a byla zaméfena predevs$im na funkci

nakupu vstupenek on-line s naslednym prokazanim
se u vstupu do aredlu Dfevéného méstecka. Déle je
doporuceno, aby obsahovala mapu aredlu, informace
o konanych akeich, zakladni informace o muzeu spo-
le¢né s oteviraci dobou a vstupnym. UZivatelé budou
mit moznost dostdvat od aplikace VMP notifikace
s aktualitami ¢i konanymi akcemi. Tyto notifikace
bude mozné kdykoliv vypnout. Aby méli uZivatelé
motivaci stdhnout si aplikaci a citili se exkluzivng, je
navrhovano, aby aplikace uzivateldm umozZriovala
pripojit se do vérnostnim programu VMP - uZivatel
pouze vyplni e-mailovou adresu a jméno, nasledné je
navrhovano, aby ziskédval vyhody v tom, ze za kazdy
nakup obdrZi body. Je navrhovédno, aby mél pfi dosa-
Zeni urcitého poctu bodd jeden vstup pro dospélou
osobu do Dfevéného méstecka zdarma a také moz-
nost dostat jeden z propagacnich predmétd podle
nabidky VMP (napf. pexeso pro déti). Ziskani téchto
¢lenl vérnostniho programu bude pro VMP vyhodné,
protoZe bude méfena jejich aktivita v aplikaci, bude
Zjisténo, na jaké akce si nej¢astéji kupuji vstupenky,
a na zékladé toho je doporuéeno jim zasilat persona-
lizované newslettery.

Na zékladé stanovenych funkci a pfedstavé o efektivni
mobilni aplikaci pro VMP je nezbytné urcit vhodného
dodavatele, tedy vyvojére pro danou mobilni aplikaci,
ktery bude v priibéhu celého procesu vyvoje komuni-
kovat se zdstupci muzea tak, aby byla vysledna aplika-
ce presné podle jejich pfedstav. JelikoZ aplikace VMP
bude pouzivana navstévniky muzea, je nutné, aby byla
stabilni. Z tohoto ddvodu je doporué¢en programovaci
jazyk Kotlin, ktery je vhodny také pro budouci rozsi-
fovani aplikace. Jeho vyhoda spocivé v tom, Ze kdd
syntaxia zaroven ma snadnéjsi debugovani nez React
Native. Nevyhodou tohoto programovaciho jazyka je
narocnéjsi vyvoj.

Co se tyce Casového planu vyvoje aplikace, programa-
torovi v jazyce Kotlin bude upfesnéni planu spole¢né
s tvorbou wireframe trvat zhruba dva az Ctyfi tydny,
poté bude nasledovat programovani v délce sedm
az deset tydn(, po kterém pfijde na fadu testovani
aplikace, které bude trvat cca dva az Ctyfi tydny.
Konecné Upravy budou programétorovi trvat zhruba
dalsi jeden az dva tydny. To znamend, Ze celkové
bude vyvoj aplikace trvat cca 12-20 tydn(. Cena se
odviji od koneénych pozadavk( v rozmezi zhruba od
215000 K¢ do 280 000 K¢&. Programator se déle stard
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o aktualizace aplikace, ovéem propagaci nezajistuje.
Tim se lisi od vyvojdrské firmy, ktera se stara také
o marketingové aktivity spojené s propagaci aplikace.
V tomto pripadé na vyvoji pracuje vice pracovnik(, coz
se ovSem projevi nejen ve vétsi ¢asové narocnosti
vyvoje, ale také v celkové cené za aplikaci.

VyuZiti sluzeb vyvojarskeé firmy je doporuéeno pfede-
v&im pro sloZité a propracované aplikace velkych pod-
nik@. Je nutné podotknout, Ze vyvojaiska firma je za
aplikaci zcela zodpovédnd, avSak programétor jen do
urcité miry. Na druhou stranu programétor je schopny
zapracovat zmény rychleji neZ firma. Z dlouhodobého
hlediska je pravdépodobné, ze programétor bude ke
svému zdkaznikovi loajalni, co se tyée napf. domluve-
né ceny za UdrZbu, bude se starat o aktualizace atd.,
kdezto u firmy mGze byt hrozba toho, Ze dany zamést-
nanec pro firmu pfestane pracovat a vyvoj aplikace
pfevezme nékdo jiny, coz se miZe zna¢éné prodraZit.

Komunikaéni mix

VMP je doporu¢eno zaméfit svou aktivitu také na
Instagram, ktery se stava ¢im dal oblibenéjsi socialni
siti. Na této platformé jsou velmi populdrni prispév-
ky v podobé krétkych videi s hudbou, tzv. reels. Je
doporuceno, aby je VMP natacelo a zvefejfiovalo na
svém instagramovém uctu. Je navrhovano zachycovat
predevsim zabéry z chystanych akci, které uzivateldm
priblizi background pfipravovanych event(. Tento
koncept uzivatele zaujme a pfiméje je navstivit akce,
které budou ve VMP probihat. Nasledné je doporuc¢eno
zvefejfhovat videa z konanych akci, ktera si uZivatelé
budou moct uloZit a poslouzi jim také jako vzpominka
na Cas straveny ve VMP. Na Instagramu jsou také obli-
bené Instagram Stories, coZ jsou kratké pfibéhy, které
Ize zhlédnout 24 hodin od publikovani. Vyhodou je, ze
jejich dosah Ize snadno zjistit, nebot uzivatelé, ktefi se
na Stories podivali, jsou pro administratora Instagramu
VMP viditelni. Na Stories je mozno také sdilet Story
od uZivatele, ktery v ném oznadil et VMP. Tim bude
vznikat interakce mezi muzeem a uZivateli. Tyto Sto-
ries Ize nasledné uchovat na profilu diky tzv. Stories
Highliters. Tim mohou vznikat ,alba” vystavy, akce atd.,
kterd mohou inspirovat k navstévé dalsi uzivatele. Dale
je doporuceno, aby prostiednictvim instagramového
(¢tu VMP probihala zivé vysilani, kterd divdk(m nastin
napf. Zivot na Valassku nebo budou pfinaSet poutavé
¢i edukativni rozhovory se zajimavymi osobnostmi.
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Ocekavané prinosy projektu

Projekt pfinasi nékolik pfinosd jak pro VMP, tak jeho
nav$tévniky. M4 potencial zvysit atraktivitu muzea
pro vSechny navstévniky, ktefi maji radi moderni
technologie. Mezihlavni pfinosy pro VMP patfi ziskani
novych navstévnikd z cilové skupiny, vice pravidel-
nych ndvstévnikd, vétsi ndvstévnost na vystavach
diky propagaci, pfehled o uZivatelich aplikace a jejich
preferencich, nizsi naklady na tisk vstupenek, interak-
tivita v muzeu pfi zachovani jeho tradice a vyuZzivani
mobilniho marketingu. Pfinosy mobilni aplikace pro
navstévniky spocivaji predevsim ve snadném nakupu
vstupenek, véeobecnych informacich o muzeu véetné
cen vstupného, moznosti zapojit se do soutéze o vol-
ny vstup, interaktivni mapé arealu v mobilnim telefonu,
vstupu do Dfevéného méstecka témeér bez cekani
amoznosti pfipajit se do vérnostniho programu VMP.
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Muzea v prirodé jako muzea
clovéka a zvirat. Aktualni
priklady z Némecka

Michael Schimek

Muzeum vesnice v Cloppenburgu - Dolnosaské muzeum v pfirodé

schimek@museumsdorf.de

Na tivod: Pro¢ jsou muzea v prirodé
vlastné muzea ¢lovéka a zvifat

Muzea v pfirodé jsou vlastné muzea ¢lovéka a zvifat.
Bezpochyby to plati pro naprostou vétsinu z nich,
protoze vétSina ukazuje zivotni poméry na venkové
v predpriimyslové dobé. Pro tu bylo charakteristické
zemédélstvi, z kterého zila vice méné celd venkovska
spolecnost - od zemédélskych dénikd bezzemkd
arolnikl vlastnicich plidu, pfes venkovské femesiniky
az po klérus a Slechtu. Témér vsichni néjakou pddu
obhospodarovali, tfeba v podobé uzitkové zahrady,
nebo siji nechali obhospodarovat. A pak podle svého
majetku a povolani chovaliv rizné mife i hospodarska
zvitata: drlibez, kozy, ovce, prasata, dobytek a koné.
V nékterych regionech k tomu pfibyly véely a ryby. Do-
konce ve méstech nebyl chov hospodéarskych zvifat az
do zacatku 20. stoleti nic neobvyklého, protoze mnozi
,zemédelsti méstané" obhospodarovali po praci svou
pldu mimo mésto za pomoci koni nebo krav, délnici
chovali kraliky, driibeZ, prase nebo kozu a majetnéjsi
méstané vlastnili aspori koné pro sviij ko¢dr.

VSude jsou zvifata

Tento pro pfedprdmyslovou spoleé¢nost konstitutivni
chov hospodarskych zvifat je v muzeu v pfirodé
vSudypfitomny. Pfedevsim v podobé stdji a dalSich
staveb k umisténi rdznych druh( zvitat, a dale nafadi,
ze svych zvifat Zadany uzitek: hndj pro zahradnictvi
a polni hospodarstvi; taznou a hnacf silu (koni, vold,
krav, ps(, koz) pro povozy, polni nafadi a jiné stroje;
kGzi, vinu a peff pro odévy a prikryvky, dale potraviny
v podobé mléka (od krav a v chudsich rodinach i od
koz) s jeho naslednymi produkty maslem a syrem,

k tomu vejce a maso (prasat, ovci, skotu, koni, kralik(,
drdbeZe véetné holubd, ryb, regionalné i hlemyzdu).
Tak kazdy zemédélsky viiz, kazdy kocdr, kazdy pluh,
kazdé brany, kazdy konsky postroj, kazdy korisky zen-
tour, kazdé Slapacikolo pro psa, kazda kovarna, kazdé
selské staveni, kazdd staj pro hovézi dobytek ¢i kong,
kazdy vepfin, kurnik, ov¢in, kozi chlivek a kralikarna,
kazdé napajedlo, kazdy krmny Zlab, kazdé hnojiste,
kazdé vidle na hniij, kazdy zasobnik na mocavku,
kazdy nabérédk nebo cerpadlo na moclvku, kazdy
holubnik, kazdy pleteny ul, kazdy rybnik, kazda koliba
a kazdy vozik pro prenocovani pastyre odkazuje na
chov hospodérskych zvirat a na Uzké souziti ¢lovéka
a zvifat rozmanité diferencované podle regionu, soci-
alni vrstvy ¢lovéka a druhu zvitat.

| u ¢im dal oblibenéjSich expozic z mladsi povalecné
doby, kdy se podil obyvatelstva chovajiciho hospo-
darska zvitata rychle minimalizoval na nékolik malo
procent, je chov dobytka a zejména domadcich zvifat
soucasti prezentace — nebo by aspon mél byt: klapka
pro psa, misky pro kocku nebo psa, klec pro ptaky,
drobné hlodavce (kraliky, kiecky, morc¢ata) nebo
zelvy, akvdrium nebo terdrium. VSechna tato zafizeni
odkazuji na chov domdcich zvitat, ktera se nynijiz ne-
chovaji jako hospodéafska zvifata k fyzickému pouziti
aspotrebé, ale z dlvodu vyuziti volného ¢asu, prestize
nebo z emoénich dvodl. To plati u méné exotickych
druhl - jako jsou psi, kocky a ptaci - jiz pro vzdéle-
néjsi minulost, na coz odkazuiji historické ptaci klece
i zobrazeni zvifat na saddch kachld.
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Hlavni ddm Hoffmannova
dvora, Muzeum vesnice
v Cloppenburgu

(foto Michael Schimek).

Véelafstvi v Muzeu vesnice

v Cloppenburgu: vedle
neaktivnich historickych
slaménych dld umisténych

v plotu stoji pouzivané moderni
skiifiové tly

(foto Michael Schimek)

Chov hospodarskych zvitat na
nasténné dekoraci: nizozemské
sady kachl@ z pozdniho

19. stoleti se zobrazenim kravy
a koné a k nim patficich lidi
(foto Michael Schimek)



Muzejni zvifata

Vedle biologické taxonomie Ize v muzeich v pfirodé
rozliovat rlizné kategorie zvifat. Pfevladajf fyzicky
nepfitomna zvifata, protoze na vétsinu zvirat (ilidi) se
pouze odkazuje pomoci komplexné naturalistického
zplsobu zndzornéni charakteristického pro muzea
v pfirodé. DFivéjsi zivotni poméry lidi a také zvifat se
vizualizuji na zakladé jimi vyuzivanych budov s pfi-
slusnym zafizenim a vybavenim domacim nacinim
a naradim a okolni krajiny tvofené zahradami, lukami,
pastvinami a poli. Jak jiz bylo naznaéeno, nejsou
prezentovani samotni aktéri, ale to, co hmotného
zanechali. To se umisti a naaranzuje, pokud mozno
vérné podle originalu a pavodniho uzivani, a ziskd tak
konkrétnindzornost. Z ddvodu nedokonalého tradova-
ni a nedokonalych pramend(, ale rovnéz z technickych
dlvodd zGstévaji tyto rekonstrukce vzdy Uryvkovité
a nelplné. A protoze jiz jen velmi malo navstévnikl
muzea ma hlub$i zemédélské znalosti, poznavaji
nav§tévnici v muzeu rekonstruované historické zi-
votni podminky ¢im dal méng, a to navzdory veSkeré
domnélé nézornosti. Napravu zajistuje informacéni na-
bidka v podobé informacnich tabuli, aplikaci nebo vy-
kladu pfi prohlidkach a pfedvadéni funkce exponatd.

Druhou kategorii tvofi skute¢né pfitomna zvifata.
Za UCelem vizualizace zemédeélstvi témér vSechna
muzea v pfirodé chovaji hospodarska zvirata. Nej-
¢astéji jsou to slepice, nasleduji ovce, véely, husy,
krdvy, prasata, kozy a koné. Pozoruhodné je, Ze se
chova jen velmi malo kocek a témérf zadni psi, coz je
mozna dano vysokymi naroky na péci o tyto druhy
zvifat vyzadujici zvlastni osobni vztah. Zpravidla se

Toto Ize mélokde muzejné
rekonstruovat: ustajeni

skotu, ohnisté bez kominu

a uzeniny u stropu ve dvore
Drees v Garrelu, okres
Cloppenburg, kolem roku 1940
(shirka fotografii Bildwerk
Miinsterland, uloZzeno v Muzeu
vesnice v Cloppenburgu)

muzea snazi ukazovat v jejich regionu kdysi rozsi-
fena takzvana ,stara” plemena. Tak se v némecky
mluvicich zemich prezentuji v jednotlivych regionech
plemena prasat Buntes Bentheimer Schwein (Muzeum
vesnice v Cloppenburgu), Angler Sattelschwein (Sle-
svicko-Hol$tynské muzeum v pfirodé v Molfsee) nebo
Schwabisch-Hallisches Landschwein (muzeum v pfi-
rodé regionu Hohenlohe ve Wackershofenu), plemena
skotu Glanrind (Porynsko-Falcké muzeum v pfirodé
v Bad Sobernheimu, muzeum v pfirodé Regionélniho
sdruzeni Poryni v Kommernu) nebo Angler Rind, ple-
mena koni Ardenner Kaltblut (muzeum v pfirodé Regi-
onélniho sdruZenf Poryni v Kommernu), Senner Pferd
(muzeum v pfirodé Regionalniho sdruzeni Vestfélska-
-Lippe v Detmoldu) nebo Ostfriesisch-Alt-Oldenburger
Pferd, plemena ovci Coburger Fuchsschaf (muzeum
v pfirodé Hesensky park), Skudde (Slesvicko-Hol$tyn-
ské muzeum v pfirodé v Molfsee) a Heidschnucken
(Muzeum vesnice v Cloppenburgu) atd. Muzea v pfi-
rodé pfitom ¢asto spolupracuji s externimi partnery,
napf. s mistnimi zéstupci Spole¢nosti pro zachovani
starych a ohrozenych plemen domacich zvifat. Ale
i zde celistvy zplsob prezentace narézi na své hra-
nice. | ta nejvétsi muzea v pfirodé nemohou chovat
tolik zvitat, kolik by umoznily budovy se stéjemi a kolik
- jednak z diivod( naklad(, nebot neni k dispozici
dostatek personalu, jednak proto, ze muzea nemaji
potfebné zdroje krmiva. Historicky velmi roz§ifené
formy chovu, jako je lesni pastva, Ize sotva v muzeich
realizovat pro ndroky na pocet persondlu, ale také
zdivodu ochrany névstévnikd. Vétsinou zZadny pastyr
nehlidd volnou pastvu vepfa, ale ploty (k omezeni
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epidemif zvitat a z praktickych dlivod) drzi zvitata
pohromadé a chréni je pfed ne vzdy pratelsky se cho-
vajicimi navStévniky a opacné. Prezentace nékterych
druhd zvitat vytvari nékdy problémy s bezpecnosti
navstévnikd: at je to agresivni kohout chranici své
teritorium a napadajici déti, nebo véely, jejichZ bod-
nuti mdZe u nékterych navstévnikd vyvolat silnou
alergickou reakei.

Typicky stisnéné a tmavé podminky chovu v historic-
kych stdjich nevyhovuji dnes platnym veterinarnim
pozadavkdm. Tak napf. od 19. stoleti obvykly chov
uvazaného skotu je v EU krétce pfed zékazem z di-
vodu ochrany zvifat. Mnoha plemena se v poslednich
desetiletich $lechténim tak zvétsila, ze se uz viibec
nevejdou do historickych staji. Problematickeé je
kromé toho opotfebeni historickych budov chovem
zvifat, coz je v rozporu s poslanim muzef uchovavat
je. Vypary a hndj chovanych zvifat narusuji zejména
zdi. Proto nékterd muzea v pfirodé umistuji své zvitata
v modernich stéjich s vhodnymi zZivotnimi podmin-
kami — beztak se pfi chovu zvifat pouzivd moderni
naradi, pomdcky a metody. Konec koncll ukazovana
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PFimy kontakt zvifete se
zvifetem v muzeu: plemeno
prasat Buntes Bentheimer
Landschwein a navstévnicky
pes Bruno v Muzeu vesnice
v Cloppenburgu

(foto Udo Kleindienst)

Ustupek zivotnim podminkdm
zvitat: moderni staj podle
aktualnich standardl na okraji
skupiny budov z Falcko-
Rynského Hesenska v Poryni-
Falckém muzeu v pfirodé v Bad
Sobernheimu

(foto Michael Schimek)

zvifata - ikdyZ sejednd o,stard" plemena - jsou vzdy
aktualné (zpétné) vyslechténa a pouze zprostredkujf
vice nebo méné vérny historicky dojem, pficemz
vétSina ,starych” plemen pochazi az z 19. stoleti.
U plemene prasat Deutsches Weideschwein, chova-
ného v muzeu v pfirodé Regiondiniho sdruZeni Poryni
v Kommernu, se dokonce jednd o nové vyslechténd
zvifata, ktera se vymrelému vzoru sice opticky rovnaji,
ale geneticky z ného nepochézi. Zadouci izky kon-
takt s navstévniky, ktefi vétSinou uzitkova zvifata jiz
z vlastni pfimé zku§enosti neznaji, zplisobuje vlastné
unékterych zvifat stres a/nebo netypické zmény cho-
vani, udéla z nich ¢asto zvifata ke hlazeni, coz rovnéz
neodpovida historické situaci.



Zvitata v muzeu v pfirodé Ize dale rozlisit na zadouci
a nezadouci. K zaddoucim patfi kromé chovanych
a vystavovanych hospodarskych zvirat také trpéna
divoka zvitata, kterd - jako vlastovky a sovy - byla jiz
v historickych dobach pfiznivé vnimana jako hubitelé
Skddc(, nebo kterd jako ¢épi a labuté — méla a maji
pozitivnikonotace. K tomu se pfidavaji dnes chranéné
druhy jako netopyfi, ropuchy a urcité druhy hmyzu
(napt. divoké véely samotarky), které nékdy jsou jiz
soucasti muzejné pedagogické préce, napf. v podobé
tzv. ,netopyfich okruhd".

Obilni sypka na kilech proti
mysim z Lasbecku (okres
Coesfeld) z roku 1820 ve
Vestfalském muzeu v pfirodé
Regionalniho sdruzeni
Vestfalska-Lippe v Detmoldu
(foto Michael Schimek)

Potirani dfevokaznych
skldcd: plynovani dvora
Wehlburg v Muzeu vesnice
v Cloppenburgu

(foto Michael Schimek)

Naproti tomu jsou nezadouci vSechna zvitata, ktera se
potiralajiz v historickych dobéch jako ,$kddci", jako jsou
pro Clovéka potravinové konkuren¢ni potkani a mysi:
Na boj s nimi odkazuji v muzejni prezentaci historické
pasti na mysia konstrukéni prvky proti mySim v obilnich
sypkach. Proti mysim, potkandm a dal$im Skodlivym
hlodavclim bojuji muzea v pfirodé z hygienickych
ddvod( i nadale, dnes ov§em modernimi pastmi a jedy.
Patfi sem i dievokazny hmyz (larvy broukd) ohroZujici
stavebnifond historickych budov, ktery se velmindklad-
né hubi plynem a termickymi postupy.

musealia 153



Muzejni prezentace staje bez zvukd, pachl

a much: vystava skotu plemene Glanrind ve chlévé
Rapperathova domu v Poryni-Falckém muzeu

v pfirodé (foto Michael Schimek)

Muzea v pfirodé jako informacni agentury
znalosti o vztazich élovéka a zvirat

Navzdory véem uvedenym problém(m a omezenim
pfedstavuji muzea v pfirodé dilezité zprostiedkova-
tele informaci o vyvoji vztah( mezi ¢lovékem a zvi-
faty. Pfedpokladem je, Ze svou celistvou prezentaci
utvareji pro navstévniky citelné a srozumitelné. Jen
tak mohou muzejni inscenace historickych Zivotnich
podminek jako kontrastni folie zviditelnit dne$ni
¢asto nevédomé prozivany vSedni den, jen tak mohou
dédvat podnét ke srovnéni, budit pfekvapeni nebo
oznacit divérné zndmé, mohou vytvéret ,uvédomeéni
si soucasnosti diky znalosti minulosti“. Nejlépe to
funguje pfi osobnim zprostiedkovéni persondlem
pfi vykladu, demonstraci, muzejné-pedagogickych
aktivnich programech nebo tematickych dnech, které
vétSina muzei nabizi. Timto zpGsobem Ize poskytovat
informace sladéné se znalostmi a zajmy navstévnika,
a navic Ize vyuzit zpGsobu pohledu publika. Méné
narocné na personal, zato ale bez dialogu jsou me-
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didlné podporované informacni nabidky v podobé
,klasickych" vystav nebo mobilnich nosi¢( informacf
(audio/video privodce).

Muzea v pfirodé se chapou nejen jako zasobdrna
védomosti o historickém zplsobu Zivota a prace
tim, Ze mj. provozuji ukazkové zemédélské usedlosti
s historickymi metodami péstovani. Nejpozdéji od 90.
let 20. stoleti jsou to navic dleZita mista ekologické-
ho uceni podilejici se na rozmnoZeni starych druhl
rostlin a na zachovdni starych plemen hospodarskych
zvifat - podle svych moznosti vlastnim chovem, napf.
jako dvdr-archa (napf. v Hesenském parku) nebo
alespon uzivanim a spotfebou. Podle zésady ,zacho-
vani pojidanim” se maso ziskané z chovanych zvifat
pokud mozno zuzitkuje v gastronomii muzea nebo
se prodavéd mimo, ¢imz navstévnici muzea mohou
okusit jeho zvI&stni kvalitu a zvysit tak poptavku po
starych, vymfenim ohrozenych plemenech. Nesmime
ale zamlcet, Ze budovani, udrzba a provoz muzei
v pfirodé ma i negativni ekologické nasledky — napf.
spotfebou stavebniho materidlu a tepelné energie
a dale vyvolavanou silniéni dopravou. Spole¢enskou
pfidanou hodnotu muzei v pfirodé jako zafizeni pro
vzdélavani a rekreaci je proto nutno zvazit proti jimi
zplisobenym ekologickym nasledkdm.



Toto zvazeni zfejmé dopadne vétSinou ve prospéch
této zvlastni formy muzei. Protoze diky své velké
popularité - patfi k nejvice navstévovanym muzeim
a pro svou velkou hodnotu traveni volného ¢asu oslo-
vuji ve srovnani s jinymi muzei navic nadprdmérné
Siroké publikum - jsou muzea v pfirodé pfimo pfed-
uréend k plsobeni jako mista spolecenského vyjed-
navani a diskuze smérem ke ,vzdélani pro udrzitelny
rozvoj“. Pravem je tato diskuze naléhaveé vyzadovéna,
abychom pfispivali k vyfeSeni aktualnich probléma,
které v budoucnu ohrozuji existenci lidstva jako ta-
kovou. | kdyZ mnozi lidé navstévuji muzea v pfirodé
v prvé fadé také proto, aby pfijemnym zplsobem
trévili svlj volny &as, aby napf. zpomalenim vypnuli
z kazdodenniho stresu nebo si vychutnali estetické
kvality prezentované (krajinné) architektury, maji
muzea v pfirodé velky potencial, aby si jejich publikum
uvédomovalo svou spotfebu zdrojli a i s ni spojené
otazky zachazeni se zvifaty, zivotnim prostredim
a ostatnimi lidmi. Ze navstévniky tahnou do muzef
v pfirodé kromé historickych budov prezentovanych
pod otevienym nebem pfedevsim zvifata, kterd Ize za-
Zit z nejvétsi blizkosti a vSemi smysly, vytvafi dobrou
vychozi situaci pro dalsi rozsifeni existujici nabidky
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Kribice - témeér

zapomenuta obilovina

Karel Kurzysz - Mgr. Jan Michalik

Klub pFatel historie a tradic v Pisku u Jablunkova

karel .kurzysz@seznam.cz - janekmichalik@seznam.cz

Trsnaté Zito, jemuz se lidové také fikd kribice lesni
nebo svatojanské Zito, bylo podle historickych
pramen( bézné péstovano v Beskydech jesté v 19.
stoleti. Pfivlastek lesni nebo také svatojanské byl
odvozen od toho, Ze toto Zito bylo péstovéno po
vymycenf lesa a seto v obdobi kolem svatku sv. Jana
Kititele (24. Cervna). Lidovy nézev kribice, v jablun-
kovském nafeci krzica pochézi od slova kfibi, které
v podstaté znamené porost zabrariujici ptdnf erozi.

Ze zdejSich policek trsnaté Zito postupné vytlaco-
valy mnohem vynosnéjsi obiloviny jako pSenice,
Zito, jemen Ci tritikale, avSak pro své specifické
vlastnosti plnilo celd staleti nezastupitelnou roli ve
vyzivé pocetnych rodin drobnych rolnikd hospoda-
ficich v horskych osaddch v extrémné nepfiznivych
pldnich a klimatickych podminkach.

Pfibéh s kfibici zatal ndhodou zacdtkem 70. let 20.
stoleti. Coby zacinajici zootechnik jsem mél mimo
jiné na starosti stddo mladého skotu pasouciho se
na horské pastviné na dpati hory Velky Stozek v ka-
tastru obce Navsiv osadé nazyvané Zimny. Na stado
dohlizel Andrzej Polok, velice moudry a skromny
starsi pan, ktery na zdej$i samoté Zil sdm jako vdo-
vec v malém dievéném domku. Vzhledem ke zna¢né
vzdalenosti od civilizace si vét§inu potravin péstoval
sam a kromé petroleje do lampy, soli a cukru byl
takrka sobéstacny. BEhem jedné podzimni ndvstévy
jsem si vSiml, Ze na policku pobliz jeho domku roste
plodina podobnd obiloving, asi pdl metru vysoka,
avSak bez klasi. Na moji otdzku, co to je, mi pan
Polok ochotné vysvétlil, Ze jde o ,krzicym®, kterou
zde od nepaméti péstovali uz jeho pfedci. Prozradil
mi i dlvod péstovani této plodiny a jeji pfednosti.
Kromé toho, ze az do pfichodu brambor do Beskyd
byla hlavnim zdrojem obzivy zdejSich horald, splfio-
vala fadu parametr( potfebnych pro zdejsi péstitele:
1. Je nendro¢nd na pldni i klimatické podminky.

2. NevyZzaduje hnojeni.

3. v oblastech s dlouhotrvajici snéhovou pokryvkou
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netrpf vyléhanim (plisni snéznou), ani vymrzanim.
4. Pro odnoZovaci schopnost méa nizkou spotfebu
osiva.

5. Kofenovy systém zabrafuje erozi vzécné plidy ve
svazitém terénu.

6. Béhem vegetace dava dvé sklizné: jednu na pod-
zim v roce zaseti spasanim dobytkem, druhou ve
druhém roce na zrno.

7. Potraviny ze zrna jsou velmi chutné a vyzivné.

8. Vyska stébla dosahuje dvou metr(: sldma se pou-
Zivéjako krytina na stfechy, do slamnik( - struzokéw
a je cenénou podestylkou pro dobytek k vyrobé
chlévské mrvy, potfebné k péstovani zejména oko-
panin a zurodnovani pady.

Andzej Polok byl jednim z poslednich péstitell
kfibice na Jablunkovsku,, 70. léta 20. stoleti
(foto archiv autord)



Tato plodina mne zaujala natolik, Ze jsem se snazil
ziskat od mistnich zkusenych zemédélct dalsi infor-
mace o historii péstovani kfibice v okoli Jablunkova.
Pojem kribice - krzica byl v§ak pro zdejsi pamétniky
cizi. Moje maminka narozena v roce 1912 zavzpomi-
nala, Ze jeji babicka, kterd bydlela v horské osadé Na
LiS¢im pod horou Kozubova, ji vypravéla, ze doma
pekli chléb z mouky, kterou si na zernovech treli ze
zrna plodiny podobné zitu, které fikali krzica. Z toho
usuzuji, ze A. Polok byl zfejmé jednim z poslednich
hospodafl na Jablunkovsku, ne-li v celych Besky-
dech, ktery nejen Ze udrzoval genofond kfibice, ale
do jisté miry se ji také Zivil.

0 pll stoleti pozdéji jsem na akci Miyszani fowiec,
kterou tradicné poradal nas spolek Koliba se sidlem
v Kosafiskdch, potkal polského kolegu Jana Sztefka,
jenz se zminil o akci, kterou spolecné s profesorem
Danielem Kadtubcem pofdadaji ve mésté Ustron. Akci,
kterou v souvislosti se setim starobylého Zita nazvali
Swiynto krzice - Svatek kfibice. Nez jsem se viak
stihl této akce zU¢astnit, J. Sztefek vaZné onemocnél
a vyjadril pfani, abychom v této nedavno zalozené
tradici pokracovali. Vénoval mi cca 2 kg osiva kfibice
a sdélil mi nékolik poznatki z jejiho péstovani. To
bylo na jafe roku 2018 a od té doby ¢lenové Klubu
pratel historie a tradic v Pisku u Jablunkova ve spo-
lupraci s Obecnim Ufadem a spolkem Koliba v této
tradici pokracuji.

Hlavnim posldnim naseho klubu je zdokumentovani
a zachovani kulturniho dédictvi pro pristi generace.
Zvolili jsme proto tradi¢ni zpsob péstovani kribice,
jaky pouzivali nasi davni pfedkové, a do akce jsme

Pfeprava sklizené kfibice
k vymlaceni zrna, 2020 (foto
Jan Michalik)

zapojilimladez i Sirokou vefejnost. Behem pétiletého
obdobi jsme ziskali cenné zkuSenosti s péstovanim
kribice v sou¢asnych pldnich i klimatickych pod-
minkdch. Pro prvni setbu jsme vytipovali parcelu
na pahorku s mistnim nazvem Javofi, zarostlou
dfevinami a kfovim. Pokaceny porost jsme na misté
spalili ve snaze vyzkouset technologii zirodnovani
pudy, kterou v poloviné minulého tisicileti pouZivali
prvni osadniciv katastru nasi obce. Tomuto zpGsobu
odlesnovani zvanému zdareni odpovida v mistnim
nafeci termin ciyrchlowani.

JelikoZ klicivost ziskaného osiva dosahovala pou-
hych 20 %, ziskali jsme ze Slechtitelského tstavu
Troubsko 1 kg kvalitniho osiva. Dal$i 1 kg osiva
jsme ziskali prostfednictvim nasich polskych pratel
od hajného z vesnice Ujsoty, kterd leZi pobliz pod-
horského mésta Rajcza. Dotycény tvrdi, Ze kfibici
naSel divoce rostouci na lesni planiné a od té doby ji
v zahradce péstuje. Dva dny pfed svatym Janem,
22.6. 2018, jsme za Ucasti vefejnosti po vice nez
sto letech zaseli v Pisku kfibici. Setba byla prove-
dena ru¢né mezi ohofelé pafezy do plidy smichané
s popelem. Bedlivé jsme sledovali rist, jenz vypadal
slibné. V zafi v§ak zna¢nd ¢ést jedincd vymetala
(vytvofila klasy), cozZ je u ozimych obilovin velmi
neobvyklé. Z toho jsme usoudili, ze v ménicich se
klimatickych i pGdnich podminkéch je tfeba setbu
posunout na pozdéjsi obdobi. Vfijnu téhoz roku jsme
porost posekali a zelenou hmotu zkrmili.

V nasledujicim roce doslo na jafe u nevymetanych
jedincl k bohatému odnoZovani a u jedné rostliny
jsme napocitali az 17 stébel. Kfibice vyrostla do
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vy$ky kolem dvou metrd a po dozréni byla tradiénim
zplsobem kosou posecena a svazéna do snopd —
toczek. Po dosuseni jsme opét tradiénim zplsobem
obilovinu vymlatili cepy. To vSe za U¢asti vefejnosti
a s patfiénym vykladem a diskuzi o vyznamu pésto-
vani kfibice v Beskydech.

Pouceni z prvniho roku péstovani této plodiny jsme
v pristich letech provadéli setbu na vice mistech
a v rlizném ro¢nim obdobfi od ¢ervna do fijna. Zis-
kané zrno jsme z¢asti pouzili k dal§imu péstovani,
¢ést jsme poskytli prostfednictvim Seminkovny
a Gengelu dalsim zdjemcim a zbytek jsme semleli
na zarnach a ze ziskané mouky jsme upekli chleba
k ochutnani na akci Swiynto krzice u prileZitosti setf
kribice v pfistim roce.

Mlada rostlina kfibice, 2019 (foto Jan Michalik)
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Vysoké klasy kribice svazané
do snopt, 2020
(foto Jan Michalik)

Sldma byla pouZita pro vyrobu slamnikd - struzokéw,
které vyrabi ¢lenka naseho klubu Kristina Muchova
a sama kribici pro vlastni potfebu uz nékolik let
péstuje. V soucasné dobé Ize o historii a vyznamu
péstovani kribice najit v odborné literatufe dostatek
informaci. Neni ale nad vlastni zkuSenost, kterou
jsme béhem pétiletého obdobi ziskali. Zejména:

1. Pokud chceme v prvnim roce na podzim sklidit
nebo spast zelenou hmotu, staci kfibici zasit v Cer-
venci. Pokud vSak na této sklizni nezalezi, staci
termin posunout aZz do srpna nebo zafi.

2. Neni vhodné sit kfibici po okopanindch do pddy
hnojené chlévskou mrvou. Hojnost Zivin v pldé je
ve vétsiné piipadl pficinou poléhdni a tim znehod-
noceni sklizné.

3. Kosevu postaci davka 100-140 kg osiva na 1 ha.
4. Vzhledem k rGistovym schopnostem kfibice neni
tfeba pouzivat pesticidy, nebot si poradi s plevely,
Skldci i chorobami.

5. Chleba upeceny z kfibicné mouky je ponékud
tmavsi nez zitny, ale velmi chutny.

6. Zrno kribice velmi chutnad i dribezi, kterd mu déva
pfednost pred zrnim pSenice.



Oziveni muzejnich expozic
zviraty z hlediska statniho
veterinarniho dozoru

Milan Krpec

Krajska veterinarni sprava Statni veterindrni spravy pro Zlinsky kraj

m.krpec.kvsz@svscr.cz

Pisi jako zastupce Krajské veterinarni spravy Statni
veterinarni sprdvy pro Zlinsky kraj, kterd je sou¢dsti
celostéatni Statni veterindrni spravy (déle SVS) zabez-
pecujici veterindrni dozor. Pod pojmem veterinarni
dozor se rozumi statni dohled nad zdravim zvifat
z hlediska zabranéni siteni nakaz vcetné prevence,
nad ochranou zvifat pfed jejich tyranim, porazenim
jate€nych zvifat a zdravotni nezdvadnosti masa, vy-
robou masnych a mlé¢nych vyrobkl az po jejich pro-
dej spotiebiteldm, ochranou tzemi Ceské republiky
pred dovozem nakaZenych zvifat, zdravotni zavad-
nosti vyrobk( Zivogisného plvodu a také ochranou
Zivotniho prostfedi pfed dopady chovu zvifat (ze-
jména likvidace uhynulych nebo utracenych zvitat).
Uvedeny popis ¢innosti Ize proto shrnout jako ,dozor
od stéje po vidlicku", tzn. od chovu hospodéafskych
zvifat az na st spotfebiteld, ktefi Casto ani nevédi,
co vSechno je potfeba zabezpecit, aby potraviny
Zivogisného plvodu byly zdravotné nezavadné.

Povinnosti pro chovatele hospodafskych zvifat jsou
vramcirepubliky stejné, rozsah nékterych povinnos-
ti se pak lisi podle druhu chovaného zvitete a G¢elu
chovu. Je proto potfeba si ovéfit, co se konkrétniho
chovu presné tykd. Jako zdroj aktudlnich informaci
doporucuji zajemcdm uZivatelsky pfivétivé inter-
netové stranky www.svscr.cz, kde je vSe detailné
vysvétleno. Hned na dvod se na ni nabizi i rubrika
Dotazy, kde je mozné klast konkrétni otdzky. Urcité
Ize v kazdém kraji Ceské republiky kontaktovat
mistné pfislusnou krajskou veterinarni spravu,
ktera sice nema primérné poradenskou funkci, ale
je urgité schopna poradit a pfipadné tazatele dale
nasmeérovat. Chovatelé zpravidla nemivaji v oblibé
kontroly provadéné veterinarnim dozorem, ale pravé
pfi nich se mohou zdarma dozvédét rizné novinky
v legislativé, protoze z vlastni zkuSenosti vim, Ze ani

velké zemédélské podniky obcas neznaji pfesné své
povinnosti. Proto bych chtél shrnout zakladni poZa-
davky, které se vztahuji na chovy hospodarskych
zvifat a mohou byt aktudlni i v muzeich v pfirodé.
Kazdy chov hospodarskych zvifat je nutno mit
registrovan v Ustfedni evidenci zvifat, kterou z pove-
feni ministerstva zemédélstvi vede Ceskomoravskd
spole¢nost chovatel(i. Chovy napf. skotu, ovci, koz,
prasat, koni anebo vcel a driibeze od 500 ks ptakd
jsou tedy v ramci nasi republiky podchyceny na
centrdlni Urovni nejen z hlediska chovatell a jejich
hospodarstvi, ale také aktudlnich stav{ zvifat. Cho-
vatel musi podle kazdého druhu zvitat hldsit zmény
v jejich stavech, tj. pfi narozeni, prodeji, Ghynu, od-
vozu na jatka apod. U skotu, ovci a koz je to Casové
nejpfisnéjsi, nebot je potfeba tyto zmény nahldsit do
7 dnli poté, co nastanou. Souc¢asné chovatelé vedou
na svych hospodarstvich tzv. stajovy registr, kde
zaznamenavaji tytéZ Udaje o svych zvifatech, které
hlasido dstredni evidence, dnes ¢asto on-line pres tzv.
Portal farmafe. Chovand zvifata musi byt samoziejmé
oznacend, a to nejcastéji usnimi zndmkami. Dohled
nad oznaCovanim a evidenci provadi nejen SVS, ale
dozorovym orgdnem v této oblasti je primarné Ceskd
plemenarska inspekce, kterd je také schopna poradit
nejen v rdmci provadénych kontrol. Chovatel musi
uchovdvat zaznamy evidence zvifat po dobu minimal-
né 3 let, samozfejmé pfi vyuZiti moznosti vyse uve-
dené elektronické evidence na Portalu farmarfe jsou
pozadované Udaje dohledatelné po celé obdobi, kdy
snichovatel zapocal, a nejen proto Ize tento komfortni
zplsob komunikace jediné doporugit.

Pfi zabezpecCeni preventivniho monitoringu nékazo-
vé situace v chovech zvifat se SVS fidi tzv. Metodi-
kou kontroly zdravi a nafizené vakcinace (déle MKZ)
pro dany kalendarni rok. Tento dokument vydava
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kazdoro¢né ministerstvo zemédélstvi a je publiko-
van mj. na urednim webu SVS. Je v ném uvedeno,
jaké vySetreni krve, pfipadné ockovani zvifat je po-
vinné provadét a v jakych ¢asovych intervalech. Ty
byvaji zpravidla kazdoroéni a zavisi nejen na druhu
zvitat, ale také na jejich vyuziti. Napf. u krav nebo
plemennych bykd, berand a kozl( je provadéno
vySetfeni krve kazdoro¢né, kdezto u vykrmovych
zvitat primarné urcenych pro porazku na jatkach
se neprovadi. U ovci a koz, které jsou v tzv. kontrole
uZitkovosti anebo produkuji mléko pro trzni produkci,
tj. pro spotfebitele, se vySetfeni provadi také. V této
souvislosti je dllezité upozornit, Ze je povinnosti
chovatele aktivné zabezpecit provedeni téchto tzv.
zdravotnich zkou$ek, a to tak, ze kontaktuje svého
praktického veterindrniho Iékafe, ktery mé od SVS
schvaleni pro tuto ¢innost. Takze je nejlépe, kdyz
chovatel pravidelné v urcity kalendarni mésic v roce
zavola svému veterindfi, aby proved| uvedend po-
vinna vySetfeni. Pokud je chovatel nezabezpeci, do-
pusti se prestupku z ddvodu poruseni veterinérniho
zdkona €. 166/1999 Sb., za coz SVS ukladé finanéni
sankci. Prakticky veterinarni Iékaf poradi, jaké ndka-
zy je potfeba ve vaSem chovu vysetfit, takze MKZ,
kterd je pomérné rozsdhlym dokumentem, studovat
rozhodné nemusite. Kazdoro¢ni zmény v MKZ byvaji
minimalni, takZe chovatelé jsou s nimi konfrontovani
mdlokdy. Chovatel musi vést doklady o provedenych
zdravotnich vySetfenich po dobu minimalné 3 let.
Jedna se zejména o zkusebni protokoly ze stétnich
veterindrnich dstav(, kde se musi tato vySetreni té-
mér vyhradné provddét (s vyjimkou véel, kde také ve
Vyzkumném dstavu véelafském), pfipadné o zdzna-
my od soukromého veterindrniho Iékafe o provedeni
tzv. tuberkulinaéni zkousky.

V pfipadé chovatell vcel je potfeba byt zaregistro-
véan u Ceskomoravské spole¢nosti chovatel jako
chovatel vCelstev, dale je nutno zaregistrovat rovnéz
jednotlivd stanovisté vcelstev, tj. lokalitu, kde je
vZdy skupina véelstev umisténa na jednom misté
vedle sebe. Chovatel pak musi kazdorocné hlasit
nejpozdéji do 15. zafi aktualni stav véelstev k 1. zafi.
Chovatel vcel by mél rovnéz béhem celého kalendaf-
niho roku provadét v souladu s MKZ |é¢bu varrodzy,
coZ je onemocnéni parazitarniho plivodu. Jednd se
o lé¢bu ndkazy schvdlenymi veterinarnimi pfipravky
apriibézné sledovani vyskytu téchto roztocd, hlavné
koncemjara a v lété, aby nedoslo k jejich pfemnozZeni
a uhynu vcelstev. Detailni informace jsou k dispozici
opét na Ufednim webu SVS.
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Sledovani nékazové situace ovsem nema vyznam
pouze pro jednotlivé chovy hospodarskych zvifat,
abychom mobhli konstatovat, ze jsou bez vyskytu
urcitych ndkaz, ale jedna se také o zdjem nasi re-
publiky jako celku na obchodovani se zvifaty v rdmci
Evropské unie. Pokud by totiz Ceska republika nebyla
schopna garantovat, Ze urcité nakazy se na jejim Uze-
mi nevyskytuji, tak by néktefi velci chovatelé nemohli
sva zvifata proddvat na jednotném evropském trhu,
pfipadné vyvdzet do tfetich zemi. V celé Evropé totiz
neni stejna situace a nékteré z nakaz, které u nds
byly vymyceny, se jinde dosud vyskytuji, coz vede
k tomu, Ze postizené staty nemohou zvifata k ndm
vyvazet, anebo az po splnéni pfisnych karanténnich
podminek.

Mezi ndkazy skotu, které se u nas dlouhodobé
nevyskytuji, a proto mame status zemé prosté,
patfi tuberkuldza skotu, bruceléza skotu, enzoo-
tickd leukdza skotu a nejnovéji infekéni bovinni
rhinotracheitida (dale IBR) - pravé tyto ndkazy se
u skotu monitoruji v ramci MKZ, pficemz nakaza IBR
kazdoro¢né. U skotu se je§té namatkové provadi
monitoring katarélni horec¢ky ovci, coZ je ndkaza spo-
le&nd pro skot, ovce a kozy, a v celé Ceské republice
se proti ni v letech 2008-2009 povinné vakcinovala
vSechna tato zvifata starsi 3 mésicd. Kataraini ho-
recka ovci se vyskytuje zejména v jizni a Castecné
v zapadni Evropé, a proto je nutno provddét jeji
monitoring, i kdyZ v porovnani s vysSe uvedenymi
nakazami jen v omezeném rozsahu. Nase republika
je prosta brucelézy ovei a koz. U prasat ma pak
republika status zemé prosté Aujeszkyho choroby
prasat. U konf se pak v Ceské republice dlouhodobé
nevyskytla infekéni anémie koni, ale v pfipadé jejich
pfemisténi, coZ je velmi Gasto, se vySetfuje, a tak
mdame povédomi o dlouhodobé nepfitomnosti této
nékazy v Ceské republice. U drilbeZe je zazname-
navédn uz témér kazdorocni vyskyt moru driibeze
neboli ptaci chfipky nejen u volné Zijicich ptaka, ale
rovnéz obcasné zavleceni do chov( driibeze, kdy se
pfi potvrzenivyskytu musicely chov likvidovat, takze
nase republika byvé prosté této nédkazy vétsinou jen
od jara do konce podzimu.

Co se tyka onemocnéni vcelstey, tak ndkazou, kterd
mize nejrychleji vést k dhynu véelstev, je varrodza,
o které jsem jiz vy$e psal z dGvodu nutnosti prova-
dét nezbytna opatreni, aby z(stala pod kontrolou,
protoze se vyskytuje prakticky u vSech vcelstev.
Dal$i nebezpecnou nékazou je mor véeliho plodu,
co? je bakteridlni onemocnént, jehoZ plivodce vytvari



spory, které mohou v prostfedi mimo vcelstva pre-
Zivat desitky let. Nakazova situace u moru vceliho
plodu byla v poslednich letech hor§i na Moravé nez
v Cechéch a vzhledem k zékazu 1é¢by véel antibioti-
ky v Evropskeé unii je nutno pfi jejim vyskytu véelstva
utratit a nasledné spalit i s veSkerymi pracovnimi
pom(ckami a materidlem, ktery pfiSel s plvodcem
ndkazy do mozného kontaktu. DalSi bakterialni
nakazou je pak hniloba v¢eliho plodu, kterd se u nés
objevila po mnoha desitkach let pobliZ polskych
hranic, a to jak v Cechéch, tak na Moravé. Tyto tfi
nakazy jsou pro véelstva v Ceské republice aktuainé
morenim Zivotniho prostfedi nejriiznéjsimi pesticidy
pouzivanymi v zemeédeélstvi, coz zvySuje narocnost
chovu a je nutno podéitat i s moznymi dhyny.

V pfipadé, Ze se ndkaza uvedena na pfislusném
seznamu ve veterindrnim zakoné u chovatele objevi
a chovatel dodrZi nafizena mimorddna veterindrni
opatfeni, veskeré finanéni ztraty a ndhrady za
utracend zvifata mu jsou proplaceny z prostiedkd
statniho rozpoctu. Tento princip je zaveden proto,
aby v pfipadé zavlec¢eni nakazy do chovu nebyl
dlvod tuto skute¢nost zatajovat a soucasné aby
vyskyt ndkazy neohrozil ekonomiku chovu. Ackoliv
se chovatel s ndkazami vétSinou nesetka, tak plati,
ze kazdy zdravotni problém by mél fesit se svym
praktickym veterinafem. Pak se nem(iZe stat, ze
by néco zanedbal. Z veterinarniho zakona vyplyva,
Ze prakticky veterindf ma v pfipadé podezfeni na
vyskyt nebezpecné nakazy poucit chovatele, jakd
ma pfijmout opatfeni, a soucasné kontaktovat SVS,
kterd bude situaci neprodlené fesit, tj. nafidi opatfeni
na misté a soucasné odebere vzorky k potvrzeni
anebo vylou¢eninakazy. V pfipadé potvrzeni nékazy
se postupuje podle jeji zavaznosti, tedy u onemoc-
néni typu slintavky a kulhavky je nutno vSechna
zvifata utratit a neSkodné zlikvidovat podle nafizeni
SVS, u méné zévaznych nédkaz se infikované kusy
eliminuji z chovu a ostatni zvifata se zpravidla opa-
kované vySetfuji, zda jsou stéle negativni, pfipadné
se u nékterych nékaz souc¢asné pouzije vakcinace,
kterd je za normalni situace zakazand zejména kvili
mezindrodnimu obchodu. Jak jsem jiz predeslal,
vzhledem k nepfitomnosti zdvaznych ndkaz na
nasem Uzemi se s timto postupem pfi podezfeni
zndkazy naprostd vétsina chovatelli nesetka, presto
vSak musi zachovdvat tzv. ndkazovou bdélost. Pokud
se chovani zvitat, véetné pfijmu vody a krmiva, nejevi
jako normalni, tak nikdy nesmite vahat volat svého

praktického veterindre, tedy zbyte¢né vyckavat na
dalsi vyvoj zdravotniho stavu a situaci ihned feste
s kompetentnim odbornikem.

Aby se zabrdnilo pfenosu ndkaz v ramci Evropy, je
potfeba, aby Ziva zvifata pfi pfesunu mezi ¢lenskymi
staty byla doprovazena veterinarnim osvédéenim
vystavovanym v systému tzv. TRACES. V posledni
dobé se v celé Evropé zacinaji pouzivat elektronické
podpisy tohoto dokumentu, ktery je pak v originale
platny pouze v elektronické verzi. Tento systém
soucasné umoznuje pfeddvaniinformaci o zésilkdch
zvifat mezi regionalnimi veterindrnimi Ufady napfic¢
EU, takze pfislusny dfad v misté urceni je ¢asto in-
formovan dfive, nez zésilka viibec dorazf, a ndsledné
SVS provadi namatkové a nediskriminacné kontroly
v misté uréeni. V ramci Ceské republiky bylo dfive
pozadovano vnitrostatni veterinarni osvédceni pfi
pfemisténi zvifat mezi jednotlivymi kraji, které ale
bylo pfed vice nez deseti lety zruSeno. Stejné vsak
plati, Ze pro nové pfichozi zvifata do svého chovu by
si mél chovatel vyzéadat zkuSebni protokol ze stat-
niho veterinarniho Ustavu (na nasem dzemi jsou tfi:
Praha, Jihlava a Olomouc) o vySetieni stada v misté
plvodu, aby mél jistotu, Ze jeho chov nemize byt
nakazové ohrozen pfisunem novych zvifat. Navic Ize
doporucit karanténu a pfipadné vySetfeni pfichozich
zvirat po konzultaci s praktickym veterinafem anebo
i se SVS, kterd rada odborné poradi.

Aby se zabranilo kontaminaci potravinovych fetézcl
a tim ohrozeni zdravi spotfebiteld, musi chovatel
vést zaznamy o |éCeni zvifat 1éCivy, ktera mohou mit
po konzumaci lidmi negativni vliv na jejich zdravi.
Zejména se jedna o antibiotika anebo antiparazitika,
ktera se pravidelné pouZzivaji napf. u ovci. V pfipadé
pfemisténi zvifat na jatka pak musi chovatel vyplnit
formularf Informace o potravinovém fetézci, kde de-
klaruje, Ze vy$e uvedena légiva byla podana tak, aby
byly dodrZeny predepsané ochranné lhity, o kterych
by jej mél informovat soukromy veterinaf anebo se
o nich docte v pfislusnych pfibalovych letacich. Ty
jsou volné dostupné na internetu, mj. na strankdch
Ustavu pro stétni kontrolu veterinarnich biopreparat(
a léciv, ktery u chovatel(i rovnéz provadi namétkové
kontroly v této oblasti. Chovatel musi uchovavat
zaznamy o léCeni zvifat po dobu minimalné 5let, a to
ve spoluprdci se soukromym veterinafem, kterému
tyto zéznamy pfedkladd, aby v nich zaznamenal po-
zadované Udaje o aplikovanych Iécivych pfipravcich.
Aby se zabrénilo negativnim vliviim z chov(i hospo-
dafskych zvifat na zivotni prostredni, je mj. nutno
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utracend a uhynula zvitata likvidovat v tzv. asanac-
nich podnicich neboli kafileriich, které maji Ceskou
republiku rozdélenou podle tzv. svoznych obvodd.
Jednd se skot, ovce, kozy, prasata. V pfipadé korovi-
tych v zdjmovych chovech Ize udélit vyjimku a vydat
souhlas pfislusné krajské veterindrni spravy s jejich
zahrabanim za pfisné stanovenych podminek, ze-
jména z hlediska ochrany vodnich zdrojd. V pripadé
Uhynu uvedenych druh( zvitat je nutno kontaktovat
pfislusny asanacni podnik, ktery na misto thynu
nebo utraceni vysle specidlni vozidlo a zabezpedi
nakazoveé bezpe¢nou pfepravu takového téla zvifete
neboli kadaveru k likvidaci v asana¢nim podniku.
VSechny zékladni poZzadavky ohledné chovi zvifat
z veterinarniho hlediska jsou uvedeny ve veterinar-
nim zakoné ¢. 166/1999 Sb., v § 4 az 5, upfesnéni
potom v navazujicich vyhlaskdch. Pozadavky na
chovy zvifat z hlediska péce o jejich pohodu, resp.
z hlediska ochrany zvifat pfed tyranim, jsou v princi-
pech uvedeny v zakoné na ochranu zvitat proti tyrani
€. 246/1992 Sb., a pak zejména v navazujici vyhlasce
¢. 208/2004 Sh., o minimalnich standardech pro
ochranu hospodarskych zvifat, kde je detailné po-
psdno, jakym zplisobem musi byt zvitata chovéna,
a to zplsobem velmi jednoznaénym a srozumitel-
nym i pro zacinajiciho chovatele.

Kontrolu uvedenych legislativnich poZadavk( prové-
di pfislusnd krajska veterindrni sprava v rdmci tzv.
viceletého plénu kontrol, jehoZ soucastijsou jak kon-
troly pldnované, tak nepldnované - napf. na podnét.
Povinnosti statniho dozorového organu je se zabyvat
i anonymnimi hlaSenimi oznamovateld z fad i laické
vefejnosti, kterd nemusi dané problematice vibec
rozumét a casto si néktefi obcané timto zpdsobem
fesi své sousedskeé spory, protoze ozndmeni podnétl
nenf zpoplatnéno. Tim chci fici, Ze fada podnétd se
nakonec ukaze jako neopravnénych. Nékteré vsak
opravnéné jsou, a proto SVS musi situaci vzdy proSe-
tfit. Podnéty se tykaji prakticky vzdy mozného tyréani
zvifat, v malém procentu pfipadd pak neoznacenych
zvifat ajen vyjimeéné neprovedenizdravotnich zkou-
Sek nebo jinych povinnych tkonl podle MKZ. Ob¢as
jesté mame podnéty od méstskych policii v pfipadé
nalezenych psd, u kterych nebyly spinény povinnosti
chovatell uvedené pfimo ve veterindrnim zakoné,
jako je povinnost psa naoc¢kovat proti vzteklineé
a nové nacipovat kvili zabezpedeni jeho identifika-
ce, coz plati od ledna 2020. V pfipadé kocek neplati
povinnost ¢ipovat a ockovat je proti vztekliné, pokud
zOstavajf na tzemi Ceské republiky.
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Ale zpét ke kontrolni ¢innosti. Pfislusna krajska
veterindrni spréva provadiv chovech hospodafskych
zvirat tfi zékladni typy kontrol, které se detailné zaby-
vaji vySe popsanymi poZadavky. Jsou to kontroly tzv.
biologické bezpeénosti, které se zabyvaji ochranou
chovi hospodéafskych zvitat pred zavlecenim nékaz,
dale kontroly evidence a pouzivani léCiv u chovatele
a konecné kontroly welfare, tj. pé¢e o pohodu zvifat.
Tyto kontroly se provadi nékdy samostatné, jindy se
mohou provadét i sou¢asné. V pfipadé, ze chovatel
pobird dotace, jsou navic provadény tzv. kontroly
podminénosti neboli CC (cross compliance), coz jsou
kontroly provéddéné napfic¢ EU u vSech Zadatelli o do-
tace v ramci spolecné zemédélské politiky. Pokud
je CC kontrola ze strany SVS zahdjena, je chovatel
na tento fakt dlrazné upozornén, protoze v pfipadé
poruseni evropskeé legislativy jsou podle zdvaznosti
kontrolniho zjisténi kraceny dotace. Pfiprovadéni sa-
motné kontroly ze strany SVS je obvykle provadéna
jak fyzicka kontrola zvifat a jejich ustajeni v chovu,
tak kontrola dokumentace vedené chovatelem.
Zévérem bych chtél konstatovat, Ze cilem veterinar-
niho dozoru je v prvé fadé zdravi lidi, ale také zdravi
a pohoda zvifat, které jsou vzdjemné Uzce provaza-
ny. Tedy zabér neskutecné Siroky, a proto i veteri-
narni legislativa patfi oborové mezi nejrozsahlejsi.







Rozlouceni

s Marii Brandstettrovou

Ve Ctvrtek 25. Cervence jsme se naposledy rozlou-
¢ili s uzndvanou etnografkou a muzejnici Mgr. Marif
Brandstettrovou (t 14. 7. 2024). SvUj profesni Zivot
spojila s dokumentaci lidové kultury ve Valasském
muzeu v pfirodé, kde pracovala v letech 1968-2003
nejprve jako etnografka — kurdtorka sbirek, pozdéji
jako vedouci odborného oddéleni. | po odchodu do
dlichodu v$ak s muzeem rada déle spolupracovala.
Patfila ke generaci, které od poloviny 60. let vyrazné
formovala dneéni podobu tohoto muzea, utvarela
jeho shirkové soubory a koncipovala obsahovou
napli programd celého ndvstévnického roku. Tvarei
prace M. Brandstettrové se odrazi pfedevsim v de-
tailnich expozicich Valasské dédiny, narodopisnych
pofadech a také v pocetnych shirkdch zemédélstvi
a textilu, které po léta spravovala a budovala.

Jeji rodové kofeny vedou do Heroltic u Tisnova, kde
se 20. fijna 1945 narodila. Do Valasského muzea
v pfirodé nastoupila v bfeznu 1968 je$té pfed dokon-
¢enim studia na dne$ni Masarykové univerzité v Brné
a obhajobou diplomové prace na téma tradi¢nich
forem zemédélstvi na Valassku. S regionem se vSak
seznamila uz o rok dfive, kdyZ zde pro svou préci
sbirala material. A ve stejném roce absolvovala pravé
vroznovském muzeu studentskou praxi. Po letech na
ni vzpominala takto:

,Na nasi katedre v Brné se ndm dostdvalo dobré teo-
retické pfipravy v oboru, ale zcela minimalné se ucilo
to, co etnografa v praxi v nejbéZnéjsi roli muzejniho
pracovnika opravdu ¢eka. Hned v prvnich dnech jsme
tedy z nevédomosti napachaly néjaké Skody, které se
napravovaly aZ v pribéhu dalsich let. Pfedevsim jsme
u struhy, tehdy tekouci pod okny muzejni budovy, myly
keramiku. Jak lidovou, tak i Jarorikiv malovany por-
celdn. A hle, tusi psand ¢isla se rozhodla, Ze voda jim
nesvedci, amizela. Nastéstijsme sitoho v§imly a téch
dokonale umytych sbirkovych pfedmétd nebylo tak
moc. Dal$im nasim ¢inem byly dva Skopiky, z nichZ
se pii nasem dukladném konzervacnim oSetreni
sesmekly obruce a oba kousky se rozsypaly. Také ony
si na opravu par let pockaly. Ném to pfislo zabavné,
ale muzejnici, co pozorovali nase snaZeni z oken, byli
velmi pfekvapeni, Ze takova Skoda je nam dokonce
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k smichu. Jak se fikd — nevédomost hiichu necini.
Dostalo se ndm pak zakladniho pouceni zmuzeologie
a praxe v roznovském muzeu splnila svij ucel - uve-
deni do prdce se sbirkami.”

Marie Brandstettrova po sobé zanechala kus poctivé
odvedené prace, kterou ocenujf jeji nasledovnici i na-
vStévnici Valasské dédiny, pro které pfipravila deset
expozic bydleni na zakladé precizné vypracovanych
libret a scéndrd, opirajicich se zvlasté o terénni vy-
zkumy, vysledky archivniho badanii studium literatu-
ry, doplnéné ¢asto o vlastni zkuSenosti a dikladnou
znalost venkovského Zivota. Pfitom se vzdy snazila,
aby vybavené domdacnosti pisobily nejen vérohodné,
ale aby byly maximéalné pravdivé. Do muzea pfisla
v dobé, kdy ve Vala§ské dédiné stalo nékolik prvnich
chalup a bylo potfeba pfipravit jednotlivé instalace.
K tomuto Ukolu pfistoupila velmi poctivé. S velkym
zaujetim vyjizdéla do mist, odkud byly stavby pre-
vezeny, a u pamétnik shromazdovala potfebné
informace, které se staly podkladem pro pfipravu
origindlnich instalaci. Na svou prvni - chalupu z Luz-
né - rada vzpominala: ,Sama mam praveé expozici
bylo doprano v naSem muzeu pripravit. UZ proto, Ze
jako zacatecnik v oboru jsem si nedovolila popustit
uzdu vlastni pfedstavivosti, ale disledné jsem se
drZela zjisténych svédectvi."

Nasledovaly dalsi, z nichz pfipomernme Matochovu
usedlost z Velkych Karlovic. Spolu s hospodafskymi
budovami vytvari uzavieny dvdr, kde se prezentuje
Zivé hospodafstvi véetné ustdjeného dobytka, krali-
ki adrlibeZe. Tento kout Valagské dédiny vyhledavaji
nejvice rodiny s détmi, které zde maji jednu z méla
moznosti seznamit se nazivo s hospodarskym
zvifectvem. Pravé proto, Ze chalupa je rekonstrukei
plvodnfi stavby, doznala v pribéhu ¢asu nékolika
zmeén. Zdej$i expozici M. Brandstettrova tvofila dva-
krat. Tu prvni zasadila do prelomu 19. a 20. stoleti.
A podruhé v 80. letech 20. stoleti, pravé z dlivodu
tolik Zadané prezentace zivého dvora, ji situovala do
obdobi mezi svétovymi vdlkami, kdy uz bylo mozné
vyuzivat jak tradi¢ni, tak i mladsi strojové vybaveni
vcetné zavedené elektriny.! Stanisko z Karolinky-



-RakoSového zase ukazuje hospodareni star$ich
manzell s dlirazem na tradi¢ni chov ovci v dobé
mezi svétovymi valkami. Instalace tfi dom0 na tzv.
hrozenkovské terase prezentuji rozdilné socialni pro-
stfedirodin sedléka, chalupnika a starého mlddence.
V jejich sousedstvi stoji chalupa z Valasské Polanky
s pfilehlou kolafskou dilnou, kterou M. Brandstettro-
va pfipravila spolu s vedoucim konzervatorského
pracovisté Michalem Chumchalem. Jeji posledni
realizaci je Sturalova pasekéfské usedlost z Velkych
Karlovic - Gdoli Podtaté, kterou vytvofila vérné podle
svédectvi poslednich obyvatel pfed demontézi a za-
sadila do doby po konci druhé svétové valky.

U vSech expozic, které kdy vytvorila, se snazila
vyjadfit pfibéh konkrétni rodiny na zakladé zjisté-
nych informaci. Jak sama vzpominala, otdzka jejich
vérohodnosti a pravdivosti v§ak nem(ze byt nikdy
jednoznacnd: ,Tvdrce sice trvale provazi snaha po
pravdivosti, ale k tém drobeckim redlnych zjisténi
- a ¢im hloubéji do minulosti, tim skromnéjsich -
pristupuje fada dalsich komponentd, které vysledek
formuji, nebo alespoii poznamendvaji. A ani nejpies-
plati vyrok naseho nékdejsiho kociho: co chalupa, to
jind nauka. A disledné vypreparované zjisténi nezauj-
me, ¢lovécina je nutnd. Nehledeé na to, Ze hodnoceni je
nesporné dano také drovni znalosti hodnotitele.” Své
zdsady a zkuSenosti, jak postupovat pfi vytvareni
expozic a jak ji oZivovat s co nejvétsi mirou auten-
ticity, shrnula spolu s Jifim Langrem v pfispévku
Vérohodnost a pravdivost prezentovani lidové kultury
v expozicich muzea v prirodé.?

Ovsem nejen v pristupu k tvorbé expozic bydleni
a zplisobu Zivota pro nés z(istavé M. Brandstettrova
velkym vzorem. Autorsky pfipravila celou fadou po-
radd, které navstévniky Valasského muzea v pfirodé
seznamuji s vSednim i svatecnim zivotem obyvatel
vesnice, s hospodafenim a obZivou vibec. S jejich
realizaci zacinala uz v 80. letech. Do té doby se
v aredlu Dfevéného méstecka odehrdvaly jen folklorn{
porady, pfipadné jarmarky doplnéné ukéazkami ru-
kodéIné vyroby. UZ pfi svém zavedeni zaznamenaly
tematické pofady velky ohlas u vefejnosti a oblibé

1 BRANDSTETTROVA, Marie. Expozice provozu zemédélského
dvora a otdzka jeho prezentace. In: Museum vivum I, Agri-
cultura carpatica IV, Materialy z konference 8.-10. X. 1985.
Roznov pod Radho$tém, 1987, s. 129-134.

2  BRANDSTETTROVA, Marie a LANGER, Jifi. Vérohodnost
a pravdivost prezentovani lidové kultury v expozicich muzea
v pfirodé. Ndrodopisné aktuality, 1980, 17, €. 4, s. 321-327.

se tési dodnes. Jejich vycet nejlépe napovi, jakou
jim jejich autorka dala népli. Po své predchddkyni
Marii Salichové prevzala vibec prvni pracovni porad
s nazvem Velké pradlo a nasledné spolu s kolegy
z odborného Utvaru pfipravila dalsi: Lnénou sobotu,
Podzim na poli a v chalupé, Jaro na dédiné, Velky
redyk, DoZinky, Kouzelnou nitku, Z truhel a skfini,
Krojovou nedéli, a pfedev§im velmi zndmy a zejména
u Skolnich déti oblibeny program Vanoce na dédine,
ktery uz od roku 1989 pravidelné uzavira muzejni
sezonu. Jeji porady se staly vzorovym pfikladem pro
vS§echna ostatni muzea v pfirodé v nasi republice.

Opomenout nelze ani dal§i odbornou ¢innost
M. Brandstettrové, kterd souvisela se spravou ji
svéfenych muzejnich sbirek. Od svého ndstupu se
zamérovala zejména na tvorbu a systematické dopl-
Aovani sbirkového fondu muzea, souvisejici s naléha-
vou potfebou vybavit usedlosti ve Valasské déding,
utvafené od poloviny 60. let. S velkym pochopenim
a citem vnimala potieby muzea v pfirodé, které tvofi
shirky s cilem uplatnit je pfedevsim v expozicich
bydleni a zplsobu Zivota. Sama si byla nejlépe
védoma toho, jak obtizny dkol méa tvlirce expozice,
ktery v depozitafi musi vyhledat rozlicné vybaveni
domacnosti podle zvoleného obdobi a socialniho
postaveni rodiny. Proto jsou roZznovské sbirky tak
obsahlé a hodné pfedmét(i se v nich opakuje mnoho-
krét, nebot stejny mobiliar je obvykly ve vétsiné do-
madcnosti. Marie Brandstettrovéa |éta budovala sbirku
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zemeédeélstvi zahrnujici kompletni hospodéafsky
inventdr usedlosti od nafadi az po nejriznéjsi stroje,
vozy, sané a brycky. V roce 1987 pfevzala po M. Sa-
lichové obséhly fond textilu, ktery vyrazné rozsifila
a obohatila vlastnimi sbéry. Jak vzpominala, byla pro
ni shirka textilii potéSenim a s oblibou ji nazyvala,ta
moje haderna“. A ziskdvala nejen krojové soucdstky.
Ve fondu schdazel pfedevsim odév pracovni, bézné
uzivany, a bytovy textil, ktery byl nepostradatelny pro
zafizovani expozic Valasské dédiny.

V ramci postgradualniho studia muzeologie vénova-
la svoji zavérecnou praci vyvoji roznovského kroje,
ktera byla v roce 2007 publikovéna pod nazvem
0divéni RoZnovand. Cteni o roznovském kroji.% Cti-
vou formou zde shrnula vysledky mnohaletého
baddni, podloZeného terénnimi vyzkumy, dikladnym
studiem sbirek, archivnich pramen( i poznatk( z li-
teratury. DalSi oblasti jejiho z&jmu se stala zuberskd
bila vysivka. Spole¢né se svou kolegyni Jaroslavou
Zastavkovou pfipravila publikaci Uzlik vzord bilé
vySivky z RoZnovska.* Zasvécené texty, jejichz cilem
bylo pfinést inspiraci sou¢asnym vysSivackam, dopl-
nily kresby vzord, které se podafilo shromézdit jak ze
sbirek Vala§ského muzea v pfirodé, tak i centrélnich
instituci — Nérodniho muzea v Praze a Moravského
zemského muzea v Brné. V roce 2013 se M. Brand-
stettrova autorsky podilela na monografii Beskydy:
dny vsedni a svatecni, redigované Jifim Langrem,
do niZ zpracovala kapitoly ,0dév obyvatel Beskyd
v minulosti” a ,Zdobnost a jeji techniky v odévu".®

Je také autorkou nékolika materialovych studii, které
vychdzeji z libret a scénafl expozic, které realizova-
la. Z&sadni a velmi cenné jsou jeji vyzkumné zpravy
k jednotlivym objektdm ve Valasské dédiné ulozené
v muzejnim archivu. Sama v8ak svoje prace za vé-
decké nikdy nepovazovala a vzdy spiSe jen skromné

3 BRANDSTETTROVA, Marie. Odivdni RoZnovand. Cteni o roz-
novském kroji. Roznov pod Radhos§tém: Valasské muzeum
v pfirodé, 2007.

4 BRANDSTETTROVA, Marie a ZASTAVKOVA, Jaroslava. Uzlik
vzord bilé vysivky z RoZnovska. Roznov pod Radhostém:
Valasské muzeum v pfirodé, 2005.

5 BRANDSTETTROVA, Marie. Odév obyvatel Beskyd v minulosti.
In: BRANDSTETTROVA, Marie, FRIEDL, Marian, LANGER, Jifi,
MICHALICKA, Véclav, STUDNICKI, Grzegorz a TICHA, Jana.
Beskydy: dny vSedni a svatecni. Tfinec: Wart, 2013, s. 18-65.
BRANDSTETTROVA, Marie. Zdobnost a jeji techniky v odévu.
In: BRANDSTETTROVA, Marie, FRIEDL, Marian, LANGER, Jifi,
MICHALICKA, Véclav, STUDNICKI, Grzegorz a TICHA, Jana.
Beskydy: dny vSedni a svatecni. Tfinec: Wart, 2013, s. 66-83.
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stalav pozadi ve snaze zviditelnit ¢innost odborného
Gtvaru muzea jako celku. Casto o sobé Fikavala, Ze je
Ljen pomocnym délnikem na poli uzitého ndrodopisu.”
| po odchodu do dichodu v roce 2003 z(stavala
M. Brandstettrova svému muzeu v pfirodé nablizku.
Byla ¢lenkou nékolika poradnich orgén( feditele
(Védeckeé rady, Rady starsich) a od roku 2009 pred-
sedala Komisi pro sbirkotvornou ¢innost. Méla ra-
dost z kazdého obohaceni muzejniho fondu, zvIasté
kdyZ vidéla moznost budouciho vyuZiti ¢i doplnéni
soucasnych expozic. TéSila se i z novych textilnich
prirlstk{, nejen z krasné zachovalych krojovych sou-
castek, ale zejména z bézného pracovniho odévu,
u néhoz bylo vidét, ze byl pouzivany. Kdyz po svém
predchiidei Jaroslavu Stikovi prevzala vedeni Valas-
ského muzejniho a ndrodopisného spolku v RoZnové
pod Radho§tém, organizovala tematické besedy ¢i
zajezdy, a pfedev$im se snazila ¢leny spolku aktivné
zapojit do pracovnich program( muzea. Byla si dobre
védoma, jak jsou tyto pofady ndroc¢né na pfipravu
a jak pocetné personalni obsazeni vyzaduji. Neva-
hala jit pfikladem a zapojovala i svoji nejblizsi rodinu.
S muzeem a jeho pracovniky skute¢né souznéla po
cely svij dichodovy ¢as, vzdy pfipravend podat
pomocnou ruku tam, kde bylo potfeba.
Valasské muzeum v prirodé pfisti rok oslavi sto
let od svého zaloZeni a s jistotou mlzeme fici, Zze
M. Brandstettrové se do jeho déjin vyznamné zapsala
svou poctivou tviréi praci, jez se nejvice odrazi
v detailnich expozicich Valasské dédiny, v obséhlych
shirkdch a ndrodopisnych poradech, které zistavaji
trvalou pfipominkou jejiho peclivého a svédomitého
prezentaci lidové kultury ve specifickém prostredi
muzea v pfirodé. Timto smérem vedla i své néstupce,
kterym nepochybné uz tam shora fandi, aby se jim
dafilo - feceno jejimi slovy — ,kreslit realny Zivy obraz
nékdejsiho Zivota“. Jeji dilo bude Zit v pfibézich rodin
na Vala$ské dédiné i nadale a my, jeji mladsikolegové,
chceme s Uctou a vdécnosti podékovat, Ze jsme méli
prilezitost s tak laskavou a vstficnou kolegyni spolu-
pracovat. Budeme vzpominat na jeji skromnost, prak-
nadhled, dany letitymi zkuSenostmi prace muzejnika.
Misto svého posledniho odpocinku nasla Marie
Brandstettrova v Lazankdach, nedaleko svého rodiste,
jak si prala. Necht odpocivé v pokoji!
Petr Lidak
Nérodni muzeum v pfirodé -
ValaSské muzeum v pfirodé



Vanda Jirikovska

Ve

jubilujici

V listopadu 2023 oslavila vyznamné Zivotni jubileum
PhDr. Vanda Jifikovskd, CSc. Na ¢eské etnografické
scéné plsobinékolik desitek let a vyraznéji ovlivnila.
Absolvovala obor narodopis na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy. Jako védeckd pracovnice pu-
sobila v Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV
(nynf Etnologicky Ustav Akademie véd CR), kde se
vénovala zejména etnografii mésta. Jesté na pddé
Ustavu pripravila monografii PraZské nouzové kolo-
nie." Intenzivné spolupracovala také s PhDr. Josefem
Varekou, DrSc., a spole¢né vydali napf. publikaci
Stfedoceskd ndves.?

K dllezitym odbornym plsobistim v poéétcich jeji
kariéry patfilo Muzeum Zdbreh a posléze Vlastivéd-
né muzeum v Sumperku, kde vykonavala i funkci
feditelky. Vénovala se zejména vyzkumu lidového
stavitelstvi podhiifi Jesenik na tzemi okresu Sum-
perk. Ji pofizend bohata fotograficka dokumentace
je ulozend ve Vlastivédném muzeu v Sumperku. V le-
tech 1973-1991 plsobila ve Vlastivédném muzeum
ve Slaném, kde spoleéné s feditelkou Bozenou Fran-
kovou budovaly jako muzeum v pfirodé Ndrodopisné
muzeum Slanska v Tfebizi. Zde publikovala fadu
prispévkd v Trebizském vlastivédném zpravodaji.
Krétkou dobu plsobila v Centru pro tradi¢ni lidovou
kulturu Stredoceského kraje pfi Regionalnim muzeu
v Koliné. V 90. letech 20. stoleti pracovala jako
odbornd pracovnice ve Stfedoéeském muzeu v Roz-
tokdch u Prahy, kde jsem mél moznost s ni spolu-
pracovat. Zde se podilela na fadé odbornych vystav.
Ke konci 90. let prednasela na Zapadoceské uni-
verzité v Plzni muzeologii a etnografii. Byla ¢lenkou
fady odbornych komisi (dodnes Ceské narodopisné
spoleénosti a Subkomise pro lidové obyceje Mezina-
rodni komise pro studium lidové kultury v Karpatech),
kde se aktivné Ucastnila fady konferenci a seminara.
Bohatd, a pfitom Siroka je jeji publika¢ni ¢innost,

1 TOMOVA, Vanda. Prazské nouzové kolonie - Prager Notstands-
kolonien. Praha: CSAV, Ustav pro etnografii a folkloristiku,
1971.

2 JIRIKOVSKA, Vanda a VAREKA, Josef. Stiedoceskd ndves.
Ttebiz: Mistni narodni vybor v Tfebizi, 1979.

o ¢emZ svéd¢i jubilantcina rozsahld bibliografie.

V rémci svého plisobeni ve Vlastivédném muzeu ve
Slaném se V. Jifikovska vénovala vybranym jevim
lidového stavitelstvi na Slansku, Kladensku a No-
vostrasecku - napfiklad viezd(im do zemédélskych
usedlosti. Spolupracovala s ¢eskymimuzei v pfirodé
a byla ¢lenkou védeckych rad nékterych z nich. Dal$i
vyraznou oblasti jejiho plisobeni byla dokumentace
soucasnych zvykl a obchizkovych oby¢eji na Gze-
mi stfednich Cech, soustiedénd hlavné na Slénsko.
I v pozdéjsim véku vynikala vyraznou odbornou
aktivitou a dosud se pravidelné Gcastni konferenci,
seminard a prednasek.

Prejeme jubilantce do nadchazejicich let dalsf tvaréi
napady, pevné zdravi a intenzivni odbornou ¢innost.

Lubomir Prochazka
Muzeum vesnickych staveb stfedniho Povltavi ve
Vysokém Chlumci
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Za PhDr. Pavlem Pospéchem

S Pavlem Pospéchem jsem se poprvé osobné setkal
v roce 2011, kratce po svém nastupu do Vlastivéd-
ného muzea v Olomouci. Tehdy plsobil na pozici
vedouciho oddéleni kultury Krajského Gfadu Olo-
mouckého kraje, spolecné jsme Fesili moznou napln
¢innosti Regiondlniho pracovisté pro tradiéni lidovou
kulturu, které mné bylo svéfeno. BEhem dal$ich
dvandcti let jsme se €as od ¢asu vidali a povidali si
hlavné o lidové kultufe; nikdy nezapomenu na jeho
pomaly, hluboky, ale zéroven tichy a klidny hlas. Po-
sledni setkani se uskutecnilo néhodné pfed Védec-
kou knihovnou v Olomouci na jafe 2023 a pfedbézné
jsme se domluvili na schdzce ke vzniku Handckého
skanzenu v Pfikazich. K té v§ak uz nedoslo...

AC byl Pavel Pospéch $irsi vefejnosti vniman jako
celozivotni Hanak, ve skute¢nosti pochézel z Vizovic
na Vala$sku, kde se 13. bfezna 1948 narodil. Pravé
na Vizovicku prozil své détskéa Iéta a absolvoval
taméjsi gymnazium (jeho spoluzékem byl mj. diva-
delnf a filmovy herec a komik Boleslav Polivka). Po
maturité zamifil do Brna a zacal studovat historii
a bohemistiku na Filozofické fakulté Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné (dnes Masarykovy univerzity).
Ve druhé poloviné Sedesatych let doslo nejen v Brné
k vyraznému uvolnéni politicko-spole¢enskych
pomérd, a v univerzitnim prostfedi o to vice. Tato
nadéjna atmosféra vSak byla ndsilné preru$ena oku-
paci naseho Uzemi vojsky VarSavské smlouvy, ktera
ovlivnila v dalsich letech Zivoty miliond lidi véetné
Pavla Pospécha.

V dobé studii, v roce 1971, se zapojil do Sifeni
protikomunistickych letak( k listopadovym volbdm
do zastupitelskych organti CSSR, za coz byl krétce
ve vézeni (souzen byl v procesu spole¢né s Annou
Sabatovou z brnénské disidentské rodiny). Aby
dostal moZnost vrétit se na vysokou $kolu, pfiblizné
rok pracoval jako zavoznik. Diky vstficnym lidem
ve vedeni Filozofické fakulty mohl studia nakonec
dokongéit. Téma jeho zdvérecné diplomové prace se
zaméfilo na vznik agrdrniho hnuti na Moravé (1975)
a jako by predurcilo jeho dalsi profesni a zajmové
sméfovani. O pét let pozdéji pdvodni téma vyrazné
rozsifil a prohloubil ve své dizertaéni préci (1980).
Po vysoké Skole pracoval kratce v Muzeu regionu
Vala$sko ve Vseting, odkud koncem sedmdesatych
let zamifil do Olomouce. Sel zde za svoji pozdgjsi
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manzelkou Evou, rozenou Sulovou. Ze spoleéného
vztahu se ndsledné narodila dcera Petra a syn Pavel.
Zajem o lidovou kulturu a folklor pfeSel pfedev§im
na dceru Petru Tajovsky Pospéchovou, ktera se
obojimu dodnes vénuje na Havlickobrodsku, kam
se provdala. V sou¢asné dobé vykonava také funkci
kronikafky obce Vesely Zd4r. Syn Pavel Pospéch se
zabyva sociologif a pdsobi na Fakulté socialnich véd
Masarykovy univerzity v Brné. Dle vzpominek jeho
dcery Petry byl Pavel Pospéch ,milujicim manZelem
a laskavym, trpélivym a velkorysym tatou".

Na Hané ziskal na konci sedmdesatych let praci ve
Vlastivédném dstavu v Olomouci (dnes Vlastivédné
muzeum v Olomouci), kde plsobil jako odborny
pracovnik a kurator muzejni sbirky. V prdbéhu osm-
desdtych let se zaméfoval pfedevsim na regionalni
déjiny s diirazem na lidovou kulturu a problematiku
kronikarstvi. Byl také autorem ¢i spoluautorem
nékolika vystavnich projektl v olomouckém muzeu.
Z jeho tehdejsich aktivit Ize uvést mj. dokumentaci
Sedesati vesnickych sidel na Hané, zajem o vy-
znamné regiondlni osobnosti (Josef Vrbka, Josef
Svozil, Josef Vyslouzil) a handckou lidovou stravu
s dirazem na historii a sou¢asnost olomouckych
(lostickych) tvar(izkad.

V pfelomovém roce 1989 nastoupil do Krajského
stfediska pamdtkové péce a ochrany pfirody v Olo-
mouci (dnes Ndrodni pamatkovy Ustav, Gzemnfi
odborné pracovisté v Olomouci) na pozici specialisty
na lidovou architekturu. Jeho neutuchajici elan mél
klicovou zdsluhu na vzniku Souboru staveb lidové
architektury v Pfikazich, znamého i jako Hanécky
skanzen. Oficidlné otevien byl v dubnu 1990 expozici
o lidové architektufe v obytné ¢ésti Kamenickova
gruntu a jejim autorem nebyl nikdo jiny nez Pavel Po-
spéch. Spole¢né s mistnim pismakem a hanackym
patriotem Boleslavem Vacou se stal hlavnim hybate-
lem rozvoje Hanéackého skanzenu v ndsledujicich le-
tech, véetné jeho roz§ifeni o expozice v hospodarské
¢asti gruntu a ve Spaletovych stodoldch.

V' roce 1996 nastoupilo na olomouckou pobo¢ku pa-
mdtkového Ustavu nové vedeni. To mélo s Hanackym
skanzenem odli$né plany - instituce se méla nové
zaméfit primarné na prezentaci lidové architektury
a Pavel Pospéch byl pfefazen na jiné oddéleni. Snad
i vlivem téchto zmén se vice zaméfil na ¢innost



Pavel Pospéch pfi slavnostnim uvedeni publikace
Prikazy a fotograf Frantisek Némecek. Pfikazy, 2021
(foto Zdenék Mikolajczyk, archiv Z. Mikolajczyka)

publikaéni a vlastivédnou. Hlavné jeho zasluhou
vy$la v roce 1997 formou reedice svym rozsahem
dodnes nepfekonand publikace Jana Rudolfa Be¢aka
Lidové uméni na Hané. Lidova kultura hmotnd. O par
let pozdéji se spolecné s feditelem pferovského
muzea FrantiSkem Hyblem podilel na vzniku dodat-
k(i k Becakové publikaci, které se zabyvaly i osudy
dalsich spolupracovnik(l tohoto monumentainiho
dila z roku 1941.

0d roku 1998 Pavel Pospéch obnovil po necelych
tfech dekadach kazdoro¢ni vydavani populdrnich
Handckych kalenddri s vlastivédnou a ndrodopis-
nou tematikou; postupné do roku 2022 redigoval
pétadvacet ro¢nik(. Vydavatelem kalendére se
stala Spole¢nost pratel vesnice a malého mésta,
kterou v roce 1991 pomahal zakladat. Zdroven byl
autorem a spoluautorem odbornych i populdrné-na-
uénych publikacik historii handckych obci (m]. Bfest,
Bfuchotin, Bystrocice, Dub nad Moravou, Mezice,
Néklo, Prikazy, Stfen, Senic¢ka, Skrben) a intenzivné
se vénoval zakladéni klubd seniord v obcich na ce-
Iém Olomoucku. To uz se vSak postupné chylilo jeho
pracovni pdsobeni v Narodnim pamatkovém Ustavu
v Olomouci ke svému konci.

Kratce po vzniku Olomouckého kraje pfesel v roce
2001 do Ufednické pozice na krajském aradé, kde
dlouhd Iéta plsobil jako vedouci oddéleni kultury.
Nicméné i v této Casové naroc¢né ufednické pozici
se nevzdal svych vlastivédnych a publikacnich

zélib a konick(. Ve chvilich volna se také intenzivné
vénoval vydavani Handckého kalenddre a v roce
2008 spatril svétlo svéta pozoruhodny Handcky
slovnicek, ve kterém vrchovaté zdrocil svoji bezmala
tficetiletou spolupraci s desitkami pratel, kronikérd
a pamétnikd z celého handckého regionu.

Po odchodu do zaslouzeného dlichodu se stal auto-
rem expozice Muzea lostickych tvar(izkd, které bylo
v Uzké spolupraci s firmou A. W., spol. s 1. 0., slavnost-
né otevieno v Losticich v ¢ervnu 2014. V podnikovém
muzeu plsobil nasledujici léta na pozici vedouciho.
| kdyz se i v seniorském véku vénoval rozvoji loStic-
kého muzea a dalsi vlastivédné préci, nikdy neprerusil
kontakt s obci Pfikazy a s rodinou Boleslava Vaci
a jeho potomk{. Jesté v zafi 2021, pfi slavnostnim
veceru v Pfikazich, pfedstavil publikaci, zabyvajici
se historii a produkef tfi generaci mistnich fotograf(,
s nazvem Prikazy a fotograf FrantiSek Némecek.

| ke konci Zivota, kdy uz sil vyraznéji ubyvalo, se
nepfestaval zajimat o déni kolem sebe, a to nejen na
milované Hané. Jeho dcera Petra Tajovsky Pospé-
chovd vzpoming, Ze ,za pamétniky u nds ve Veselém
Zdére téta posledni dva roky Gasto chodil se mnou. UZ
toho moc nenamluvil, ale pil s ndmi kafe, spokojené se
usmival, jak byl ve svém Zivlu, a s radosti poslouchal
jejich vzpominky”. Pavel Pospéch zemfel po dlouhé
nemoci 23. srpna 2024 ve véku 76 let.

Cest jeho pamétce.

Josef Urban
Narodni muzeum v pfirodé -
Handcké muzeum v pfirodé
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Unikatni expozice lesnictvi
v budové hajovny otevira novy
areal Kolibiska ve Valasském

muzeu v prirodé

Zejména v dnesni dobé, kdy z lesnictvi mizi pavodni
pracovni postupy a femesla, potfebujeme pfipomi-
nat historii zivota a hospodarské ¢innosti lidi v kra-
jiné. Proto je velmi pfinosnym a vitanym pocinem
otevieni expozice héjovny z Vala§ské Bystfice, kde
navstévnik ziska povédomi o pestré ¢innosti les-
nikd i jejich Zivoté. A je symbolické, Ze objekt patfi
k prvnim stavbam zcela nového aredlu, ktery bude
postupné zpfistupniovan v nasledujicich letech.
Zaroven prekracuje dosavadni horizont ¢asového
z&jmu Vala$ského muzea v pfirodé - névstévnik se
tam pfenese az do doby kolem roku 1956.

Budova hdjenky plvodné stéla v ddoli Bfucko ve
Vala$ské Bystfici. V roce 1920 byla postavena na-
kladem roznovského velkostatku. Novodobé historie
tohoto velkostatku byla zejména ve 20. stoleti velmi
pestra, hlavné pak kapitola z prvni dekady stoleti, kdy
velkostatek byl majetkem madarského velkostatkare
barona Armina Poppera, ktery ,tu veskery skorem
lesy vykdcel a spustosil”,” v roce 1910 pfived! vel-
kostatek k exeku¢nimu prodeji a s ¢asti zisku uprchl
do ciziny. Na lesni hospodafstvi bylo uplatnéno prévo
zemského lesnického ufadu, ktery nucené dohlizel
na majetek.

Po pfevzeti novym majitelem byla ustanovena sta-
ronova sprava velkostatku v roce 1912 pod nazvem
Reditelstvi statku Roznov Vitkovického horniho
a hutniho téZifstva. Velkostatek se orientoval na
produkci dfevnich zésob kvalitnich sortimentd, ur-
¢enych hlavné pro potfebu vlastnich prdmyslovych
zévod( a docilil maximalniho vynosu z lesniho ma-
jetku. S tim souviselo i nové solidni personalni obsa-
zeni jednotlivych revird a budovani novych hajenek.
Vy$e uvedeny vhled do hospodareni je dleZity pro
pochopeni vyznamu lesnictvi i prace jednotlivych
lesnikd, mnohdy v ¢ase presahujici aktudlni majetko-

1 Venkov. 1. zafi 1909, s. 6.

vé pomeéry. Pokud se budeme zabyvat pojmy, které
se ¢asto zaménuji, pak na hdjenkach byli osazovani
revirnici, vzdélani bud v lesnickych Skoldch, nebo
absolvujici statni lesni zkouskou. Po roce 1948 jsou
lesy v majetku statu a zdhy jsme svédky zasadni
organizacni reformy lesniho hospodafstvi v roce
1953, kterd se ale prili§ neosvédéila. Po této nepo-
vedené reorganizaci se v roce 1956 v$e vraci pod
prvorepublikovych revirnikd se stavaji hajni a ze sidla
reviru je polesi, které vede polesny.

Je sprdvné, Ze kurator expozice zvolil zminéné ¢aso-
vé obdobikolemroku 1956, které Iépe charakterizuje
tehdejsi organizaci a strukturu statnich les( a dé se
snadnéji predstavit nejen tém, ktefi se o téma budou
vice zajimat.

A pro¢ na dvod pfedstavuji podrobny vhled do les-
nického hospodareni velkostatku? Kromé Gvodniho
seznameni s tématem také hlavné proto, Ze expozice
hajovny a jeji do posledniho detailu vérné vybaveni
interiérd je tim, ¢im spravnd expozice ma byt. Nékte-
ré prvky jsou neménné a tvofi hlavni osu expozice,
jiné se daji postupné doplfiovat, obménovat a pfi-
padné jeji informacni kapacitu i roz$ifovat. Je tedy
pfilezitost déle pracovat s pestrou lesnickou historii,
mozna i v ramci expozice Ci v jejim bezprostfednim
okoli predstavit vyznamné lesniky regionu ¢i obecnd
témata lesnictvi. Jinymi slovy, expozice hajovny tvofi
solidni zéklad a jako se napfiklad v muzejni kovdrné
setkate s kovafem a osobnimi zkuSenostmi konkrét-
niho femesinika, bylo by dobré dale rozvijet i témata
spojena s lesnickym oborem. Nabidka na uzsi spo-
luprdci ze strany Narodniho zemédélského muzea,
konkrétné odborného kurdtora podsbirky lesnictvi
na Ohradé, je k dispozici.

Pokud jde o kvalitu a vérnost materidlového prove-
deni, pak jisté bylo dobre, Ze se dochovaly vypovédi
pamétnikd, fotografie a dalsi materidly a zdroje, ze
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Héjovna z Vala$ské Bystfice na prahu nového
aredlu VMP Kolibisek, 2023 (foto Jan Kolar)

kterych se pfi tvorbé expozice dalo vychazet. Osob-
né jsem zasl nad originalnim papirovym linoleem
v kuchyni ¢i dokonalou vymalbou malifskymi vélecky
s rznymi vzory. Nutno poznamenat, Ze femesIné je
v$e provedeno na vybornou!

Myslim ale, Ze nechat plsobit ¢as a fidit urcitou
miru opotfebovanosti interiéru bude ku prospéchu
celé expozice.

Zdroven vidim snahu o celkovy novy pohled na expo-
zice v aredlu Kolibisek. Moznd to bude znit absurdné,
ale pokud se doZijeme doby, kdy bude v muzeu stat
napf. cihlové budova teletniku z 50.-60. let 20. stole-
ti s originalnim vybavenim nebo domecek s ,jezedéc-
kou" traktorovou véhou, budu za to rad. Rozhodné je
touto expozici a jeji dobovou vérnosti ,nakousnut”
dal$i kold¢ nasi novodobé historie, ktery je vice i
méné kontinudlné propojen s budovami dfevénych
kolib &i roubenych hajoven z pfedeslych staleti.
Zasazeni celého objektu hajenky do vznikajiciho
aredlu, ktery bude predstavovat Zivot a hospodareni
v horskych oblastech Beskyd, je pfirozené a spravné
zvolené. Okraj lesnatého porostu odpovida i historii,
kdy hajenky mély zejména pinit svj cil - héjenf les-
niho majetku proti vstupu nepovolanych osob, a tak
byly vZdy situovény u vstupnich cest do lesnich celkd.
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Je tfeba podékovat tymu Narodniho muzea v pfi-
rodé, ktery se zdcastnil jednotlivych segmentt
projektu, i kdyzZ je jasné, Ze nejvétsi podil zde ma
prace kuratora pfifinalizaci kone¢né podoby. Uznani
si zaslouzi rovnéz zastupce mistni organizacni
jednotky Lesi CR, ktery pfisel s napadem hajenku
pfed hrozici demolici zachrdnit a nabidl ji do muzea.
Kromé bytu je v hajovné umisténa také kanceldf
polesi. Obycejné to byvalo tak, ze k bytu hajného
patfila kanceldf, kde byli maximéalné dva hajni, ¢as-
té&ji hajny se svym pomocnikem - lesnim adjunktem
(adeptem). Polesi byvalo samostatnou velkorysejsi
budovou, kde bydlel polesny a kancelar byla uzp-
sobena provozu polesi tak, aby se zde pravidelné
mohl schazet veskery odborny lesnicky personal na
porady a schize.

Zde mél kuréator asi nejvice prace s rozhodnutim, co
a kam umistit z mobiliafe a jak vypravit jednotlivé
pracovni body kancelafe. Pokud md jesté k dispozici
ddvéryhodnd svédectvi o plvodnim vybaveni ¢i pfi-
mo ¢ast zachovalého inventdre a historické materia-
ly, tim h{fe je mu pfi koncipovédni expoziéniho celku
v tak malé mistnosti. Proto Ize vyzdvihnout dodrzeni
nékterych zavedenych a obvyklych ,lesdckych”
zvyklosti - ndsténka s tiskopisy, osazeni pracovnich
stolQ, knihovnicka, tradi¢ni vyzdoba stén atd.
Jeding, co Ize jemné pfipominkovat z praktického
hlediska, jsou tesilové sou¢ésti uniformy, umisténé



Kanceldrf polesného v hajovné z Valasské Bystfice,
2023 (foto Jan Kolar)

na véséaku u kamen, ale vSichni vime, Ze v kamnech
se uz nikdy topit nebude, pripadné je mozné navstév-
niklim vypravét o tom, Ze hajny s polesnym si zrovna
susi zmoklé soucdsti uniformy. Kdo ji nosil, vi své...
Velkym pocinem jsou zddnlivé detaily - vybaveni do-
bovymi dokumenty - riizné technické tiskopisy, ka-
lendére, smérnice a predpisy. To jsou dilezité prvky,
které expozici dodavaji ten pravy autenticky zazitek.
Soucdsti aredlu hajoven vétsinou byvaly hospo-
darské objekty a mista, kde se vyrabély oplocenky,
susilo strhané semeno lesnich dfevin, pfipadné pés-
tovaly sazenice a provadély dal$i hospodarské ¢in-
nosti, souvisejici s lesnictvim. Zde si miZe ndvstév-
nik prohlédnout utulnou malou dilnu - pilnici, kde
najde mnohé dfevafskeé a lesnické nafadi a nagini.

Dovedu sido budoucna predstavit vystavené sané na
drevo beskydského typu i s nékladem ¢i ukdzku vzo-
rového plnometru dfeva nebo zdhon se semendcky
lesnich drevin, které jsou pro danou lokalitu typické.
Ale na to jisté jiz mysli pracovnici Narodniho muzea
v pfirodé. Je tfeba jim podékovat za skvély pocin
a za prezentaci prace ¢eskych lesnik(.

S pozdravem ,Lesu zdar!"

Vaclav Kinsky
Narodni zemédélské muzeum, Zamek Ohrada,
Muzeum lesnictvi, myslivosti a rybafstvi, Hluboka
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Barva v lidové kulture

CIHAL, Petr a VILIMEK, Vitézslav (eds.). Barva v lidové kultufe.
Uherské Hradisté: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, 2023, 224 s.

Publikace predstavuje souborné dilo 15 autord,
napr. Vitézslava Vilimka, Alexandry Navréatilové,
llony Vojancové, Gabriely Sméfickové, Aleny Samo-
hylové, Jana Kécera, Jany Raclavské, Aleny Kalinové
&i Marty Simec&kové. Zodpovédnou redakéni préci
vykonali Vitézslav Vilimek a Petr Cihal.

Barva jako fenomén néas provézi celym Zivotem
a ovliviiuje nase vnimani od fyzikélnich principg,
fyziologickych Gcink{ az po hluboké emoce a city.
Kdyz se vam do rukou dostane tato publikace,
zpozornéte - barva je pro ¢lovéka stejné neodmys-
litelnym privodcem jako hudba ¢i pisefi a vzdy bude
hrat kliCovou roli v nasem zivoté.

Barvy vniméme pfedevs§im zrakem, coz je oblast fy-
zikalni a fyziologicka. Fyzikalni popis a principy jsou
meéfitelné a exaktni, avéak mnohem duleZitéjsi je to,
co Antoine de Saint-Exupéry vyjadril vétou:,Co je di-
leZité, je o¢im neviditelné.” Vnimani barev je totiz hlu-
boce podminéno geografickym kulturnim prostfedim
aindividualitou kazdého z nds. Nase zivoty ovliviuji
archetypy, které Ize nalézt i ve vnimani barey, a tato
mys$lenka prostupuje celou publikaci. Barvy ¢asto
nesou univerzdlni symbolické vyznamy, nebot se
v riiznych kulturdch a historickych obdobich objevuji
opakované a nesou podobné asociace, které formuijf
naSe emoce, myslenky a interpretace svéta.

Kazdy autor pfinasi svidj odborny pohled na dané
téma. Publikace je strukturovana tematicky - od
struktury barev a fyziologického vnimani, pfes
symboliku a vyroéni obyceje az po ornamentalni
zdobnost a jazykoveé souvislosti. ZvIasté ocenuji ka-
pitolu Aleny Samohylové, kterd se vénuje plvodnim
pfirodnim barviviim a technologiim. Na ni navazuje
kapitola o barveni indigem a modrotisku, a nelze
opomenout ani kapitoly o barvach v lidovém uméni,
které popisuji barevnost pfedmét( denni potreby,
jako jsou fajans, ndbytek ¢i kraslice. Grafickd do-
kumentace je vybrana tak, aby jednotlivé priklady
upoutaly pozornost a vedly ¢tendfe k asociacim
s vlastnimi znalostmi, ¢imz se zd(razriuje univerzal-
nost i regiondlni specifika ornament(. Zéroven by si
vSak zaslouzila vétsi format a tiskovou kvalitu, aby
vynikly vSechny detaily.
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PFi Cetbé této publikace si ¢tenar uvédomi, ze praveé
ritudly a prozitky davaji barvam smysl a zddraziuijf
lidskou tvorbu. To je obzvlasté zfetelné v lidové
kulture, kde archetypy ukryté v nevédomi a konkrétni
archetypdlni obrazy barevnych kombinaci, vzorQ
a symboll jsou jasné patrné napfiklad v tradicnim
odévu nebo architektufe. Tyto fenomény umoziuji
lidem vnimat svou vlastni identitu, coz je patrné od
zdobeni pracovnich ndstroj az po kraslice a dal$i
dila, kterd odrazeji konzervativni hodnoty komunit
atvlred.

Barvy jsou v publikaci popsény také z hlediska na-
bozenstvi a ritual(. Ctendr si tak uvédomi, Ze hrajf
klicovou roli pfi vytvareni pevnych struktur, které
posiluji vnimani vSednich i svate¢nich dnl. Hodnotu
barev uréovala kvalita a technologie barveni, coZ je
dal$im dllezitym aspektem, kterym se publikace
zahyva. Barveni Inu, kopfivy nebo baviny nebylo
jednoduchym procesem a kdyz si uvédomime prac-
nost barveni pfirodnimi prostfedky, pochopime,
pro¢ barevny odév byl symbolem vy$$iho socidlniho
statusu. Barva bila, symbol &istoty, se dotyka sa-
motné podstaty lidské existence. Barveni mofenou
barvifskou, pouzivani kamence, indiga a dal$ich
barviv bylo skute¢nou alchymii a mistrovstvim
starych barvifd.

Publikaci uzavird kapitola o barvéch v lidovych
pisnich z Tésinska, kterd nds symbolicky pfenasi
z vizudlni barevnosti ornament( Slovdcka do oblasti
Tésinského Slezska a jeho jazyka, ktery je rytmicky,
Usecny a naprosto odlisny od barevné pestrych re-
giond Slovécka. Presto vSak i v tomto geografickém
pfesunu se spojuje cely karpatsky prostor a zd(iraz-
fuje, Ze stdle existuje platforma pro dal$i kapitoly
o barvéch v lidové kultufe.

Tato publikace je vyjime¢nym pfispévkem k poro-
zumeéni barvam v kontextu lidové kultury a nabizi
¢tenafim hluboky vhled do tématu, které je stale
Zivé a relevantni.

Vaclav Tvartizka
Ostravska univerzita
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Ochrana objektov
tradi¢nej architektuiry

PRIBYL, Ji¥i, ed. Ochrana objektov tradiénej architektiiry.
Zbornik prispevkov II. roénika konferencie Unie miizei v prirode
pri Zvaze muzei na Slovensku, konaného 5.-7. septembra 2023
v Muzeu liptovskej dediny v Pribyline. Banska Bystrica: Zvaz

muzei na Slovensku, 2023, 200 s.

Z diskuze vyplynulo, Ze ¢lenové slovenské Unie
muzei v pfirodé povazuji za nejaktudlnéjsi a nejo-
rozhodnuto, Ze tfidenni setkéni v roce 2023 bude
vénovano prave ji. Jakkoli neni mozné tak Siroké
téma obsahnout kompletné, vyména zkusenosti
mezi muzejniky navzdjem i se zastupci odbornych
instituci a specializovanych firem byla jednoznaéné
uZite¢na a inspirativni. Z Sestnacti pfednesenych
prispévkl pak Jifi Pribyl sestavil sbornik, ktery
jisté oslovi i Ceské ctenare jak svym zaméfenim,
tak praktickou orientovanosti a bohatou fotodoku-
mentaci vétsiny textd. Pro lepsSi pfehlednost s jeho
obsahem seznamujeme ne podle fazeni v publikaci,
ale jednotlivé pfispévky seskupujeme tak, jak spolu
tematicky souvisi.

Peter Brada a Lukas Jurco se vénovali zdchrannému
terénnimu vyzkumu objektd lidového stavitelstvi,
kterych v soucasné dobé zanika velké mnoZstvi. Na
otazky plivodnosti a autenticity pfi obnové lidovych
staveb na pfikladé vodnich mlyn( v Oblazech se
zaméfil Martin Petras. Pokusil se také shrnout obec-
né principy autentické obnovy lidové stavby. Sirsi
kontext problematiky, av§ak pro muzea v pfirodé
ddlezity a mnohdy jen nesnadno ovlivnitelny, pfed-
stavil architekt Ivan Hrcka, ktery seznamil s ndvrhy
arealizacemi novostaveb dfevénic pfidostavbé v pa-
matkoveé chranéné lokalité Vlkolinec, provedenymina
zakladé analyzy tradi¢ni architektury a zmapovani
historického stavu zastavby.

Jifi Pribyl, v dobé pofadani konference predseda
Unie muzei v pfirodé a feditel poradatelského
Muzea liptovské vesnice v Pribyliné, posoudil
problematiku ochrany lidovych staveb v muzeich
v pfirodé z rliznych pohledl a v rlznych souvislos-
tech, v€etné analyzy pficin a rizikovych faktor(,
moznosti pfedchazeni zhor$eni stavu spravovanych
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objekt( i jeho népravy. Katarina Bab&dkovd, Dusan
Janicky a Miroslav Gancarcik z Muzea lidové archi-
tektury pod hradem Lubovia predstavili pfipadové
studie aktudlniho feseni Ctyf expoziénich objektd.
0 specifické problematice objektl ve Slovenském
hornickém muzeu v Banské Stiavnici poskytl prehled
Peter Orcik.

0 provedenych opravéch a konzervacnich zésazich
na stavajicich objektech informoval za Muzeum
kysucké vesnice Mério Janik a za expozici lidové
architektury Sari$ského muzea v Bardejové Lukés
Jonov. O aktudlni zkuSenosti s opravami slaméné
stresSnikrytiny se podélila Iveta Vasilenkova z Muzea
ukrajinské kultury ve Svidniku.

Na téma povrchové ochrany dfevénych stavebnich
konstrukef, zejména natért hmotami na bazi hovézi
krve, Inéného oleje a dfevného dehtu, se zaméfil
Milo$ Dudas, ktery je prezentoval na pfikladech dre-
vénych kosteld. Moderni barvy nabaziInéného oleje,
otazky jejich vyroby, tonovéni a aplikace predstavili
Veronika Hoschekové a Milan Hrcka.

Architekti Peter Niznansky a Alena KaSiarova se
zabyvali problematikou navrhovani zaniklych tesar-
skych konstrukci na pfikladu letohradku Babylon
v Dubnici nad Vahom z pfelomu 18. a 19. stoleti.
Dal$i predstavitel realizatorské firmy, Julius Lisanik,
seznamil s postupem diagnostiky stavu tesafskych
konstrukei a zpracovani vykresové dokumentace pro
jejich obnovu s vyuzitim grafickych programd. Jozef
Stibravy se pak podélil o svoji praktickou zkugenost
tesare pfi rekonstrukcich dfevénych pamatkovych
objektl. Metodu likvidace dfevokazného hmyzu
horkym vzduchem pfedstavil Pavel Smira.
Publikace je sestavena jako pokonferenéni sbornik
ze setkdni zaméfeného na aktudlni praktické pro-
blémy a tak je k ni také tfeba pfistupovat. Nékteré
pfispévky jsou napsany jako casopisecké clanky,



jiné strucné, s prevahou obrazové dokumentace.
Jednoznatné pozitivné je v§ak tfeba zhodnotit ma-
ximalni zpfistupnéni projedndvanych namétd i tém
zéstupclim odborné verejnosti, ktefi se akce osobné
nezdcastnili. Vydani v nékladu 200 kust ve sloven-
ském prostredi dostacuje k tomu, aby se vysledky
druhé konference Unie muzef v pfirodé dostaly ke
vsem, kdo maji s timto specifickym druhem muzef
i s lidovou architekturou co do €inéni.

Poprejme Unii dostatek sil a prostredkd, aby jeji
konference a sborniky pfinésely pohledy na aktualné
feSend témata i v dalSich letech.

V neposledni fadé je tfeba upozornit na skutec¢nost, ze
na konferencibylo podepsano memorandum o vzajem-
né spoluprdci mezi slovenskou Unii muzei v pfirode,
¢eskym Svazem muzei v pfirodé a polskou Spole¢nosti
muzei'v pfirodé, které poskytuje podklad pro uzsispolu-
préci odbornik( ve stfedoevropském regionu.

Vitézslav Vilimek
Ostravska univerzita
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Kdyz je exponatem krajina

Jifi Neminar
Muzeum Hlucinska
neminar@muzeum-hlucinska.cz

Neni Zadnou novinkou, Ze muzea v pfirodé se v po-
sledni dobé snazi byt doslova Zivymi muzei, kde je
kromé obydli kladen dlraz také na Zivobyti a hos-
podareni. Ve chlévech tak jiz celkem bézné byva
ustajen dobytek, na dvorku se popeli driibeZ a na za-
hradkdch ¢i polickéch se péstuji plodiny, takze kazda
rocni doba obstara specifickou dimenzi a navstév-
nicky dojem nezlistava nikdy stejny. V jednotlivych
objektech nezfidka byvaji priivodci nebo femesinici,
ktefi demonstruji konkrétni ¢innosti. Forma sdélenf
a samotnd prezentace v§ak mize jit jesté dal, jak se
ukazuje ve Valas§ském muzeu v pfirodé v Roznové
pod Radhostém. Zdej$i muzeum totiz disponuje
rozsahlymi pozemky, na nichz pfipravuje novy aredl.
Na Drevéné méstecko, Mlynskou dolinu a Valasskou
dédinu tak navazou Kolibiska.

Cela koncepce je podfizena fadé kritérii, kterd maji
zajistit nejen precizni a vérnou instalaci, ale také
vyraznéjsi osloveni navstévnika a interpretaci pre-
zentovaného obsahu. Hlavni snahou je komplexni
pfedstaveni kulturniho rémce, v tomto pfipadé
zplsobu Zivota v nejvys$sich horskych polohéch,
kde pasekarstvi prechazi k salasnictvi. Zasadni roli
zde sehrévé prace s krajinou. Zatimco v realu byly
jednotlivé stavby rozmistény velmi fidce, pro potfe-
by muzejni instalace je nezbytné vSechny situace
zmensit. Aby vysledny dojem plsobil autenticky,
respektuji tvdrci aredlu zavedené principy muzef
v pfirodé s ,modelovanim” krajiny a pohledovym
odclonénim jednotlivych objektl. Instalace budou
umistény tak, aby respektovaly plvodni konfiguraci
terénu a zéroven v nékterych pfipadech maohly ,ko-
munikovat” s prostfedim, z néhoz byly pfeneseny.
To se tyka napfiklad druhové pestrosti rostlin i jejich
vyskytu. Instalace pamatuji dokonce i na nejriznéjsf
typy pastvin nebo rozmisténi ovocnych strom( (sa-
mozi'ejmé autentickych lokalnich odr(id), které bude
kopirovat pGvodni situaci. Proto nyni probiha jejich
vysadba, aby v dobé otevreni aredlu plisobila kazda
instalace komplexné.

ZamySlené objekty byly v uplynulych letech ob-
jeveny pracovniky muzea na rozsahlém teritoriu
Beskyd, Vsetinskych vrchl, Javornikd i ¢asti Bilych
Karpat a jsou do muzea postupné prevazeny. Jiz
tento moment je sdm o sobé zajimavy. Muzealizace
v téchto pfipadech nejspiSe tyto objekty zachranila
pfed neodvratnym zénikem. Zéroven se ale ¢asto
jednd o stavhy, které byly je$té relativné neddvno
vyuzivany, takze se nabizi moznost ukazat, ze se
nejednd o néco davno zaniklého a neaktualniho, ale
Ze se funkce objekt mohla historicky proménovat.
To otevird otdzku vizualizace. Jakému obdobi by
mél dany objekt odpovidat, kdyZ del§i ¢ast své exi-
stence slouZil jinému neZ plvodnimu G¢elu a v jeho
konstrukci se uplatnily ,neautentické” materialy?
Svym zplsobem se jednd o uréitou ,deromantizaci
rustikalna”. DoSkova nebo Sindelova stiecha sice
vypada kouzelné, ale vétSinou byla v pribéhu ¢asu
krytiny m0Ze byt i pfes jasnd negativa navic dlileZita
v kontextu Setrnosti a dlouhodobé udrzitelnosti
muzei v pfirodé. Vizualnim zafazenim objektu do
pozdéjSiho casového obdobi mohou muzejnici
ndzorné ukdzat prdniky modernity do zddnlivé pfed-
moderniho staveni.

Ackoliv se nova expozice teprve pfipravuje, nékteré
jeji prvky jiz byly zpfistupnény. Navstévnici jisté
nejvice oceni objekt hajovny, ktera je situovana do
poloviny padesatych let 20. stoleti. Kromé prezen-
tace tehdej$i kaZzdodennosti a lesniho hospodareni
se zde podafilo ukazat pIné vybavenou dfevafskou
dilnu, kterd zaujme pestrosti nejriznéjsiho, dnes jiz
neznamého nafadi. Po odborné strance je tfeba vy-
zdvihnout interpretacni pfistup k této ¢asti expozice.
Protoze zde stfedobodem nejsou objekty, ale samot-
nd krajina, nachazeji se na rliznych mistech nenapad-
né stély, které poskytuji zékladniinformace k prezen-
tovanému obsahu. Ten m(zZe tvofit napf. pastevni
les, koliba nebo louka. Samotnou volbu subtilnich
stél vnimdm jako $tastnou a mimoradné népaditou.
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Prostorova maketa koliby z Cerné Hory
predstavuje uvazovani autord nového areélu
o situovani staveb, 2023 (foto Vaclav Novak)

V krajiné a pfi objektech neplsobi rusivym dojmem,
ale zdroven poskytuje dostatek prostoru pro kréatké
texty, fotografie a graficka schémata. Promysleny je
i zplsob sdéleni, ktery navstévnika nezahlcuje fakty,
ale snazf se jej motivovat, at uzitim otdzek, nebo
nejrdznéjsimi aktualizacemi. V jednom z objektd je
umisténa audiostopa s nahrédvkou pamétnika, ktera
se spusti, jakmile se ndvstévnik pribliZi k informaéni
ceduli. Autofi se neboji pfiznat, Ze celd expozice
je teprve ve vystavbé. Budouci objekt tak nékdy
pfipomina jen kultivovana hmotova vizualizace
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z drevénych lati. Takova instalace moznd mize lépe
podnitit, aby si ¢lovék uvédomil, do jakého kontextu
bude stavba zasazena. V nové expozici nezapomnéli
ani na pfibliZzeni role muzea. Tvlrci ukazuji, jak
probihd preneseni objektu do muzea v pfirodé, ale
také, pro¢ je dilezité stavby chranit. Upozoriuji na
roli situacniho a krajinného kontextu. Vysvétluji, jak
mizeme dany objekt vnimat a jak pfi jeho prezentaci
postupuje muzeum. Zd(vodnuji napfiklad, pro¢ se
rozhodli pouzit konkrétni stavebni material.
Trebaze celd expozice Kolibisek bude v Roznové
dokoné&ena aZ za nékolik let, jiZ nyni se vyplati areal
navstivit a nahlédnout muzejnikim pod ruku. Mozna
pak ¢lovék zacne ,Cist” muzea v pfirodé dplné jinak,
nez jak ¢inil doposud.

AMAA
AMAA



Vystava Zvirata, lidé a tradice
v Nizozemském centru
nehmotného kulturniho dédictvi

Jet Bakels - Mark Schep

Nizozemské centrum nehmotného kulturniho dédictvi

j.bakels@immaterieelerfgoed.nl - m.schep@immaterieelerfgoed.nl

Na podzim roku 2019 se Nizozemské centrum
nehmotného kulturniho dédictvi (KIEN) ujalo or-
ganizace vystavy tradic spojenych se zvifaty. Plan
centra nadchl Pfirodovédné muzeum v Rotterdamu
a projekt se tak podafilo rychle uskutecnit. Kvali
koronavirovym opatfenim byla ale vystava Zvifata,
lidé a tradice - plavani psu, zpivani ptakl twa-twa
a pravody koni odloZena na ¢erven 2021 (trvala az
do ledna 2022). Iniciativa pro jeji uspofadani vzesla
z KIEN, konkrétné z oblasti vyzkumu ,proménlivého”
kulturniho dédictvi, kterd se zaméruje na rizné druhy
nehmotného kulturniho dédictvi, které byly a stale
jsou pfedmétem verejné diskuze. Jedno z témat se
tyka Zivych zvykl zahrnujicich zvitata: zavody holu-
bl, koriské trhy, sokolnictvi, hledani prvniho ¢ejciho
vejce (dnes pfizplsobené ochrané jejich hnizd) atd.
Tyto tradice mimo jiné vyvoldvaji otazky ohledné
ochrany zvitat, které lidé sméfuji jak na média, tak
i pfimo na samotné nositele tradice. Je o koné na
trhu dobre postardno? Nevadi holub@m tak dlouhé
lety? Pro nositele téchto tradic neni snadné najit
pfileZitost vypravet cely pfibéh ze své perspektivy.
Siroké vefejnost pak o jejich Ghlu pohledu vijen malo.
Vystava poskytla nositelim tradic misto, kde mohli
vefejnosti svou perspektivu prezentovat. Tvdrci
vystavy tak uz béhem pfipravy zaujali stanovisko
k témto citlivym tématlm spojenym s ochranou zvi-
fat. KIEN zamérné podnécuje k zamysleni jak kritiky,
tak nositele tradice.

Na organizaci vystavy se podilely tfi strany: Pfirodo-
védné muzeum (kurator), KIEN (odbornik na kulturni
dédictvi) a komunity udrzujici kulturni dédictvi (no-
sitelé tradice), kdy v rdmci tohoto partnerstvi mély
rozhodujici slovo komunity. Pro KIEN byla jejich per-
spektiva kliova. Hlavnim cilem vystavy bylo ukazat,

kolik odhodlani, lasky a znalosti nositelé tradice maji.

Dale predvést, Ze samotni nositelé tradice se s Ca-
sem ménf a usilovné pracuji, aby zajistili pro zvifata
dobré podminky. Mélo byt jasné vidét, Ze tradice jsou
dynamické. Vystava nositeldm tradice také poskytla
prestizni platformu, kde mohli bez obav vypravét
svj pfibéh, predvést své dédictvi a kde se mohli
zamyslet nad ménicim se pfistupem lidi ke zvifatdm,
a tedy i nad zménami v rdmci své vlastni tradice.
Vystava jim zaroven poskytla prostor diskutovat
s lidmi, ktefi maji odlisné néazory, pfedevsim diky
,kulatému stolu” a doprovodnému programu. KIEN
tak vytvofilo poutavou vystavu o rliznych a neobvyk-
lych rolich, které zvirata v nasi spolecnosti zastavaji,
a umoznilo upozornit na své aktivity Sir$i vefejnost.
KIEN a Pfirodovédné muzeum pro vystavu zvolily
dvanéct tradic, které se tykaly pfedevsim domdcich
a uzitkovych zvifat: pastyf s migrujicim stadem, lety
holubd, holubi zavody, jizda na koni po plézi, jezdec-
ka ctverylka v damském sedle, klusacky dostih na
krdtké drdze, soutéZe surinamskych zpévnych ptakad,
plavéani pst, sokolnictvi, hledani prvniho ¢ejciho
vejce, Woerdensky dobyt¢itrh a vypravéni tradi¢nich
akanskych pfibéhd o pavouc¢im muzi Anansim. Pro
KIEN a jeho partnerskeé instituce, které s nositeli tra-
dic pracuji, bylo samozfejmym rozhodnutim zamérit
se na komunity udrzujici kulturni dédictvi a umoznit
mu kontrolu nad prezentovanym materidlem. V mu-
zeich to v§ak neni pravidlem. Co se stane, kdyzZ je
v pfipravné fazi predlozen ,atraktivni kousek" nebo
,poutavy pfibéh", ktery povazuje muzeum za zaji-
mavy, dlllezity nebo dokonce Zasny, ale komunita
md na néj jiny nazor? Zajmy muzea jako komeréni
instituce s vlastnimi zavazky se mohou od z&jm0
komunit liit. Bylo proto pfedem dohodnuto, Ze
nositelé tradice rozhodnou, co bude prezentovano
a jak bude dany pfibéh prezentovéan. Pfirodovédné
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muzeum v Rotterdamu s timto pfistupem souhlasilo,
ale vyhradilo si kone¢né dpravy. V tomto konkrétnim
pfipadé nedoslo ke stfetu zajm(. Ukdazalo se, Ze
komunity udrzujici kulturni dédictvi jsou vice nez
schopné poskytnout pfedstavy a pfedméty, které
m(iZze muzeum pro vystavu vyuzit. Néktefi nositelé
tradic ve svém nad$eni dokonce dodali pfilis mnoho
podkladd. V tomto pfipadé byl vybér ponechan na
lidech odpovédnych za vystavu.

Po vybéru tradic se KIEN a muzeum snaZily navazat
kontakt s osobami, které budou jednotlivé tradice
predstavovat. Kdo se ale pro tuto rolihodi? V pfipadé
komunit, jejichZ nehmotné dédictvi je zahrnuto do
sité nehmotného kulturniho dédictvi nebo je zapséno
na reprezentativni seznam nehmotného kulturniho
dédictvi lidstva v Nizozemsku, bylo samozfejmym
krokem kontaktovat feditele nebo zastupce pfislus-
né nadace ¢i komunity.

Spoluprace s komunitami probihala hladce, jejich
odezva byla kladna a kontaktované osoby slibily, Ze
sinavystavu vyhradi cas. Zdélo se tedy, ze spolupra-
ce je zarucena. V této souvislosti je vSak tfeba zminit
nekolik véci: spoluprace v praxi zahrnovala diskusi
jen s hrstkou jednotlivel, obvykle s feditelem a néko-
lika zastupci. Tvlrci vystavy ¢asto nevédéli, do jaké
miry Sir§i komunita souhlasi s jejich rozhodnutimi,
zda o nich byla vlbec informovana a zda do jejich
pfijeti byla zapojena. Totéz platilo i pro komunity,
které nebyly zapsdny do reprezentativniho seznamu.
U téch byl kontakt kvdli prakticnosti a Uspofe ¢asu
omezen nejvyse na nékolik zastupct.

V pfipadé komunit, které byly pro KIEN neznamé, ne-
bylo vzdy snadné najit vhodnou osobu. V nékterych
pfipadech se osoba, kterd by zvyk reprezentovala,
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hledala opravdu dlouho. Lidé se vzdy chtéli zapajit,
ale nebylo pro né pak jednoduché najit si potfebny
¢as, obzvlast pokud $lo o podrobné rozhovory nebo
ziskani nékterych predmétd pro vystavu.

Lidé se vénuji nehmotnému kulturnimu dédictvim ve
svémvolném Gase, ktery je casto omezeny. Pfestoze
mély kontaktované osoby dobré imysly, nebyly vzdy
k dispozici, a proto konzultace a koordinace ¢asto
vyZzadovaly vice ¢asu ze strany pofadateld, a to bé-
hem nabitého programu v ramci pfiprav vystavy.
Dalsi pfekdzku pfedstavovala pandemie koronaviru.
Na pfipravé vystavy se podepsal vliv koronavirovych
opatfeni: schlizky byly ruSeny a mimoréadnd zdravot-
ni opatfeni byla ¢asové naro¢na.

Vychozim bodem vystavy bylo, ze své pfibéhy
budou vyprdvét samotni nositelé tradice. Text byl
sestaven na zékladé jednoho Civice rozhovord, které
tvlrci (odbornici na kulturni dédictvi a kurator) vedli
s jednou ¢i vice osobami. Ve vSech pripadech byl
text predloZen ke schvaleni. Polovinu textl vystavy
tvorily citaty. Za timto rozhodnutim stala myslenka,
Ze dotyény zastupce bude mluvit pfimo k navstévni-
kiim. Druhou polovinu textu, ktera byla informativni,
sepsali zaméstnanci KIEN a muzea. Jak komunity
udrzujici kulturni dédictvi, tak ndvStévnici vystavy
tuto metodu prezentace hodnotili pozitivné a ze-
jména navstévniky zaujala moznost poslechnout
si pfimo od nositeld tradice jejich ,vlastni pfibéh".
Prostor, ktery byl k dispozici, a mnoZstvi textu, které
bylo mozné pouzit pro kazdou z tradic, byly ovsem
omezené. Vystava proto nemohla byt tak obsahla,
jak by si komunity udrzujici kulturni dédictvi praly.
Béhem priprav vyjadrily zac¢astnéné strany prani, aby
vSechny prezentované pfedméty pochazely od nosi-

Navstévnice vystavy v roli
sokolnika, 2021
(foto Aad Hoogendoorn)



teld tradice. Toto préni se podafilo splnit s vyjimkou
vycpanych zvifat ze shirky muzea. Mnoho predmétd
pochdzelo od soukromych osob nebo z malych mu-
zei ¢i navstévnickych center spravovanych danou
komunitou, odkud bylo mozné zapdjcit napfiklad
trofeje. Narodni muzeum kluséckych a dostihovych
zévod( na zdvodisti Duindigt napfiklad dodalo riizné
pfedméty spojené klusackymi dostihy na kratké
dréze: pohéry, obleceni, fotografie a filmové zdbéry
ze zavod( nebo také trofeje jako Stfibrny bi¢. Pro
expozici Woerdenského dobytéiho trhu dodala riizné
figurky krav, certifikaty a trofeje nizozemska rodina,
ktera tyto pfedméty uchovavé ve svém obyvacim
pokoji. Kvili odkladu vystavy bez nich poté musela
Zit déle, nez bylo plivodné zamysleno. Ukézalo se
tak, jak cenné pro ni tyto pfedméty jsou. Jejich
absence vyvolala emoce, které pomahaji pochopit,
jakou hodnotu pro své majitelé maji.

V sekci o plavani pst se ukézalo, Ze problematické
mze byt i zapQjceni pfedmétu z Zivé tradice. Na
vystavu byly zapGjc¢eny dvé tradiéni méfici tyce,
kterymi se uréuje velikost zicastnénych psd. Jelikoz
vystava kv(li koronaviru trvala déle, nez se plénova-
lo, nebylo mozné tyto tyce pouzit béhem soutéze
v Fijnu 2021. Pofadatelé nastésti pofidili fotografie
s pfesnymi rozméry jesté pred tim, neZ méfici tyce
odeslali do Rotterdamu, a tyto fotografie poslouzily
pfi vytvareni jejich kopii pro pouziti v soutézi.

Navrh vystavy vytvofil externi designér, ktery spolu-
pracoval s KIEN a muzeem. S vyjimkou diskuzniho
kulatého stolu do tohoto procesu nebyli zapojeni
nositelé tradice. Do vystavy byla zaclenéna fada
interaktivnich prvkd, kterd méla vefejnosti pomoct
porozumét nehmotnému kulturnimu dédictvi. Ndv-

Navstévnici u kulatého stolu
diskutuji o tradicich, 2021
(foto Aad Hoogendoorn)

§tévnici si napfiklad mohli udélat selfie s dravcem
na pazi, obléct se jako pastyf, hodnotit surinamské
zpévné ptaky nebo vypravét pfibéhy o Anansim. Tyto
moznosti sklidily u navstévnikd dspéch, ale hlavnim
prvkem byl libivé navrZeny diskusni kulaty stdl, jehoz
obsah z¢asti vypracovalo Centrum pro udrZitelnou
péci o zvifata. U tohoto stolu si naproti sobé sedli
dva névstévnici a na kotouci si zvolili otazku sou-
visejici s konkrétnim aspektem kulturniho dédictvi,
naCez mezi sebou méli napfiklad prodiskutovat dvé
stanoviska: Bavi psa soutéZit v plavani pres feku? -
Ano, je jasné videét, Ze si psi plavani uZivaji. - Ne, lidé
k tomu psy nuti. Jeden z névstévnikl se vzil do role
nadSence a druhy do role kritika. Cilem tohoto dis-
kusniho stolu bylo, aby se oba ndvstévnici vystfidali
v obhajobé tvrzeni a uvédomili si tak rdzné stranky
dané problematiky. Otazky i obé varianty odpovédi
byly pfedem prodiskutovany s nositeli tradice. V né-
kolika pfipadech to vedlo ke zméndm otazek, které
byly z jejich pohledu povazovany za citlivé.
Doprovodny program byl kv(li koronavirovym
opatfenim pfistupny jen v omezené mire. Poda-
filo se uskutecnit pouze promitani dokumentu
Schaapsherder Chris Grinwis (Pastyr Chris Grinwis)
Wendy van Wilgenburg. Po promitani nasledovala
diskuse mezi Chrisem Grinwisem, Wendy Wilenburg
a krajinnym ekologem, ktery pracuje jako ochranar
prirody a krajiny v provincii Gelderland. S publikem
mluvili o tématech filmu, jako je hodnota migrujictho
stdda, zachovdni pastyfského femesla a jeho pfile-
Zitosti a hrozby.

Podle nazoru kurdtora muzea neni pro muzeum
spoluprdce pfi tvorbé vystavy bézny proces. Nositelé
tradice v tomto pfipadé nejprve vybrali pfedméty
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Fotografie vystavy v Pfirodovédném muzeu, 2021
(foto Aad Hoogendoorn)

a pfibéhy, zatimco obvykle je tomu naopak. Vznikla
tim pestra a rozmanita vystava, kterou jak muzeum,
tak navstévnicivelmi dobre pfijali. Ohlasy navstévnik{
byly v naprosté vétsiné pozitivni. Vystava jim pfipada-
la pestrd, informativni a interaktivni a diskusni kulaty
stlil byl také populdrni. Prostfednictvim QR kddu pak
mohli navstévnici vyjadrit svlij nazor na vystavu a na
pretrvavajici existenci tradic spojenych se zvifaty.
PrestoZe byl pocet respondentl nizky, byly ohlasy
pfevdzné pozitivni. Navstévnici povazovali vystavu za
zajimavou a jednohlasné kladné hodnotili skute¢nost,
Ze ,nositelé tradice sami vypravéji svij pribéh". Vysta-
vu za pll roku jejiho trvani navstivilo 29 952 osob, coz
i pres opatfeni souvisejici s koronavirem a omezeny
pocet ndvstévnik(, ktefi mohli byt pfitomni v urc¢itém
¢asovém Useku, spinilo o¢ekavani muzea.

Nositelé tradic, ktefi na vystavé spolupracovali, byli
s vysledky také spokojeni. Podle nich vystava ukaza-
la rozmanitost vztah( mezi lidmi a zvifaty, i kdyZ by
radi méli v jednotlivych mistnostech prezentatora/
prlivodce, coz ale kvili pandemii COVID-19 nebylo
mozné. Jeden z nich o vystavé fekl: ,Krdsnd prezen-
tace v Prirodovédném muzeu pomdZe nejen chranit
budoucnost naseho dédictvi, ale také pomiZe s dalsi-
mi ¢innostmi, jako je styk s verejnosti a nabor novych
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nositel( tradice.” Jak se ukdzalo i u dfivéjsi vystavy
vénované cirkusim, také tyto komunity chtély ¢asto
vypravét o své tradici déle, nez je na vystavé mozné.
Absenci priivodce ale komunitdm ¢éste¢né vynahra-
dila vystavni brozura, kterd navstévnikim poskytla
vice informaci.

Publikace' vydana soubézné s vystavou je vitanou
formou dokumentace nabizejic vhled a reprezen-
tativni snimek nehmotného kulturniho dédictvi
spojeného se zvifaty v roce 2021.

Autofi dékuji vsem zucastnénym komunitam, Shirley
Jaarsma a Chantal Bisschop.

1 Dier, Mens & Traditie - zwemmende honden, zingende twatwa,
s en pronkende paarden. Rotterdam: Het Natuurhistorisch
Museum Rotterdam, 2021. [online] Dostupné z: https://www.
immaterieelerfgoed.nl/image/2021/3/22/dier_mens_en_tra-

ditie_magazine.pdf.



Studijni cesta ceskych
muzejniku do okoli

Starého Sadce

Barttomiej Chojna - Radek Bryol
Nérodni muzeum v pfirodé
bartlomiej.chojna@nmvp.cz - radek.bryol@nmvp.cz

V rémci Ceského svazu muzei v piirodé jsme v kvét-
nu usporadali studijni cestu do Polska do okoli mésta
Stary Sacz. Cilem cesty bylo seznamit se s kulturou,
historif a historickou architekturou tohoto Gzemi.
Mezi Ucastniky byli pracovnici Vala§ského muzea
v pfirodé, Muzea lidovych staveb v Koufimi, Muzea
v pfirodé Zubrnice, Muzea Té$inska a Muzea vesnice
jihovychodni Moravy ve Strdznici.

Dne 14. kvétnajsme se spolecné vydali z Valagského
muzea v Roznové smérem k hraniénimu pfechodu
v polském Tésiné. Prvnim bodem programu byla
prochdzka okouzlujicim méstem Stary Sacz (Cesky
Stary Sadec). Tamni trzisté nadherné odrézi podobu
zapadohali¢ského méstecka z 18.-19. stoleti. Na-
a svaté Klary, kde stoji za pozornost bohaté zdobeny
barokni mobiliaf, vCetné oltafe s motivem Jesseho
stromu, ktery se v Polsku vyskytuje vzacné. Poté
jsme se vydali do lazenského mésta Krynica-Zdroj,
kde nds kurator Nikiforova muzea Zbigniew Wolanin
proved| vilou Romandwka. Prévé tam se nachdzi nej-
vétsi shirka dél Epifaniusze Drowniaka. Tento umé-
lec, zndmy také jako Nikifor Krynicki, je povazovén za
jednoho z nejvyznamnéjsich predstavitell naivniho
umeéni, dnes oznacovaného jako art brut. Prosyceni
tvorbou tak zajimavé osobnosti, jakou je Nikifor, jsme
se prochazeli po lazeriské Krynici a hledali mista
spojend s jeho osobou.

Cestou na nocleh jsme se zastavili v nékdejsi lem-
kovské vesnici Bogusza. Prestoze se jiz stmivalo,
faraf, ktery ma tuto pamétku na starosti, souhlasil, ze
nds pustido chrédmu. Zde jsme se sezndmili s typolo-
gif lemkovskych, bojkovskych a huculskych kosteld.
Nasledujici den jsme zahdjili ndvstévou galerie lido-
vych soch v Paszyné se shirkou dfevofezeb a obrazd
na skle, kterd ¢itd témér 3 500 dél neprofesionalniho

umeéni. Po kratkém pfejezdu do muzea Sadecki Park
Etnograficzny jsme zahdjili jeho prohlidku s mistnim
etnografem Kamilem Bastou. Spole¢né s nasim
priivodcem jsme si prosli jednotlivé ¢asti muzea,
pocinaje podhorskym sektorem a konce primyslo-
vym sektorem, kde pro nds pan Tadeusz Kucharski,
dlouholety spravce tohoto sektoru, pfipravil prohlid-
ku mlyna, valchy a pily pohdnéné vodnim kolem.
V muzeu nas nejvice zaujaly sakralni polychromie
ze 17. stoleti z panstvi Rdzava a také rekonstrukce
cikanské vesnice, jedind expozice pod Sirym nebem
v Polsku vénovand Rom(m. Ndv§tévu muzea jsme
zakon€ili u tdbordku, kde jsme si mohli odpocinout
a najist se po intenzivni prohlidce rozséhlého aredlu.
Bylo to dobré misto pro neformalni rozhovory s pol-
skymi kolegy.

Vyuzili jsme teplého odpoledne a prosli se starym
méstem Novy Sadec. BEhem prochazky jsme si
mimo jiné prohlédli klasicistni radnici, goticky diim
akolegiatni kostel sv. Matgorzaty. Na zavér dne jsme
se vydali do oblasti Bobrowisko ve staré Stérkovné
nedaleko Starého Sadce. Nauc¢né stezka vedend
lavkami pfes mokfady ndm umoznila odpocinout si
od mésta a intenzivniho prohlizeni pamatek.

Treti den na$i cesty jsme naplanovali tdru z vesnice
Izby na nejvyssi vrchol Nizkych Beskyd, Lackovou.
Pfi ndvratu pres Pulasky prismyk a ddoli obce Bie-
liczna jsme mohli nasdvat klid téchto nizkych hor.
Béhem del$i zastavky u zdéného kostela jsme se
dozvédéli o tézké historii vysidleni Lemk( a operaci
Visla. Pfi putovani vysidlenou vesnici jsme se snazili
hledat staré ovocné stromy a stopy po byvalych sta-
venich a zemédélské ¢innosti.
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Reckokatolicky kostel sv. Michaela Archandéla
v Bieliczné, 2024 (foto Barttomiej Chojna)
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Cestou zpét na nocleh jsme se je$té zastavili u kos-
tela v Brunarech (UNESCO) a u dfevéného kostela ve
vsi Kgclowa, postaveného ve 30. letech pro katoliky
roztrousené v horach. Poslednim bodem dne byla
zastdvka v pivovaru Pilsvar, kde jsme se mohli
zasobit mistnim pivem véetné ,Ceskoslovenského,
vyrabéného ze Zateckého chmele. Pfi prochédzce po
grybowském nameésti a jeho nejblizsim okoli nds
zaujala nasténna malba Arkadiusze Andrejkowa
- jedna z nékolika set svého druhu v Nizkych Bes-
kydech a Bieszczadech z projektu Tichy pamétnik,
kterd zobrazuje Zidovskou rodinu na zdi ¢inZzovniho
domu, kde Zila.

Ctvrty den jsme zahajili ndvstévou muzea Skansen
Wsi Podgdrzanskiej v Szymbarku. Aredlem nas
provedla kurdtorka muzea Anna Niemczyriska-
Szurek. Ve svém vyprévéni nevynechala problémy,
se kterymi se muzeum potyka, coz bylo pro nés
muzejniky cenné. Nasi pozornost upoutalo aranzma
tfi valecnych vyjevl z prvni svétové vélky, které
jsou prezentovany v jedné ze stodol. Poté jsme si
prohlédli nedaleky zamek Szymbark. Tato neddvno
zrekonstruovana stavba je jednou z nejvyznam-
néjSich pamétek renesanéni architektury v Polsku.
Déle jsme navstivili maziarsky statek v tosi, kde nés
vedouci pobocky Klaudia Zbiegier provedla timto
komornim muzeem a zasvétila do tajl vyroby dehtu
a kolomazi i do specifik femesel Lemk(. Neoceka-
vanym zazitkem bylo setkdni s mistnim farnikem,
ktery natiral obloZeni pfilehlého kostela a lemkovsky
promluvil o hypotézéach geneze Lemk( i spolkovém
Zivoté v soucasnosti.

Dalsi etapou nasi cesty byla prochazka z obce Re-
gietéw Nizny na valecny hrbitov na hofe Rotunda.
Hrbitov, ktery v roce 1915 navrhl slavny slovensky
architekt DuSan Jurkovi¢, se nachazi na vrcholu
kopce v blizkosti vale¢nych operaci, které zde
probihaly, a je jednim z nejsvébytnéjsich hrbitovd
z prvni svétové vélky v Malopolsku. Vecer jsme se
na pozvani naSich pratel z muzea v Novém Sadci
zUCastnili vernisaze vystavy ,Strom svéta - rostliny
v lidové kultufe Sadecczyzny’, kterd shrnuje jejich
tfilety etnograficky vyzkum. Seznémili jsme se s té-
matem vystavy, které fesi vyznam rostlin v méstské
a venkovskeé kultufe regionu.

Po vernisazi jsme se vydali na koncert skupiny RB
Trio Nikidyou, ktery se konal v historickych interi-
érech Galerie Marie Ritterové v rdmci celostatni
Noci muzei. Koncert byl dokonalou te¢kou za nasi
cestou. Svymi modernimi kompozicemi odkazoval
na 12 vybranych Nikiforovych obraz(, které zobra-
zuji pravoslavné kostely, mistni krajinu a méstskou
architekturu v jeji naivni podobé. Diky neobvyklému
zvuku, dobré akustice a virtuozité interpret( v nés
tato hudba zUstala dlouho.

Posledni, paty den expedice, jsme zahajili vystu-
pem na vrch Zyndram v Maszkowicich s dobre
zachovalym hradistém starym 4000 let. Poté jsme
navstivili dfevéné gotické kostely v Trybsi a Debné
Podhalariském, které nds okouzlily svou polychromii.
Navzdory nabitému programu a ob¢asné nepfizni
pocasijsme téch nékolik dni na Sadecczyzné stravili
dobre a kontakty, které jsme s mistnimi muzei nava-
zali, urcité v budoucnu pfinesou ovoce. Pro U¢astni-
ky cesty mize byt inspirativni nejen poznani historic-
kych redlii, ale také forem jejich prezentace véetné
reflexe etnickych promén. UZite¢ny je i samotny
kontakt rdznych profesi nékolika generaci zastupcl
muzejnictvi pfirodé z nasi zemé a neformalni dis-
kuse o odbornych tématech. Jsme pfesvédceni, ze
také tato forma setkavani muzejnikd je smysluplna
a napliuje poslani Ceského svazu muzei v pfirodé
a Metodického centra pro muzea v pfirodé.
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