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0D PISMENKA

K POHADCE
Lidova slovesnost
v prostredi muzea
Vv prirodé

Magdalena Petrikova

| kdyz na pocatku vSeho bylo slovo, tak
lidova slovesnost jako jedna ze slozek ne-
hmotné lidové kultury prosla v historii jak
mnoha etapami svého vyvoje, tak také
nejriznéj8imi fazemi sbérd a stupni ob-
liby u odbornych pracovnikl. Da se fici,
7e snad lidova pisefi a zvyky na tom byly
mnohokrat po odborné strance sbératel-
ské i badatelské lépe a Casto pretrvava
tato nestejnomérna tendence uprednost-
néni jistych Zzanrd folkloru i dodnes diky
jejich nerovnomérnosti pfi prezentaci. Je
tomu tak hlavné v prostfedich narodopis-
nych muzei v pfirodé, kde je slovesnost
upozadéna prezentaci hmotné lidové kul-
tury, ktera se v danych prostfedich spiSe
nabizi. Casto se Ize setkat s ndzorem, Ze
tato ¢ast lidového umeéni je pro narodopis-
ného pracovnika, ktery se tfeba pfimo slo-
vesnosti nezabyva obtizné zpracovatelna
az umélecky muzejnim zplsobem nepre-
nositelna na zakladé ¢ehoz pak pro divaka
¢i navstévnika nezapusobi a jednotlivé po-
kusy upadaji v zapomnéni. Ze strany na-
v§tévnikdl laickych i odbornych, ale v sou-
Casné dobé hlavné skol a pedagogickych
pracovnikd je snaha prozit toto téma velmi
ziejma, a proto se projevuji také snahy
o zpfistupnéni lidové slovesnosti.

V systému vyuky zakladnich $kol je tradi¢-
ni lidova kultura, a to pravé nejen ta hmot-
na, zasazena do sousedstvi zékladnich vy-
ucovacich predmétl. Nejvétsi prostor pro
seznamovani déti s folklorem se zda byt
ve vybranych vyuCovacich prfedmétech
v nejnizsich roénicich zakladni Skoly, kdy
je vék idedlni pro polozeni zékladd k po-
znani tradi¢ni lidové kultury. Rokem 1989
doSlo vlivem decentralizanich tenden-
ci k uvolnéni jednotného systému vyuky
a doba dala vzniknout tfem vzdélavacim
programlm: Obecnd $kola, Ndrodni $ko-
la a Zakladni $kola. Ve vSech téchto pro-
gramech byla od pocatku tradi¢ni lidova
kultura zafazena do predmétu Cesky jazyk
a literatura, ale i prvouka a na ni navazu-
jici vlastivéda, hudebni vychova a téles-
na vychova. A byl to zrovna Cesky jazyk,
kde se déti mély naucit vnimat, rozliSovat
a pfipadné vypravét a recitovat zakladni
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slovesné Utvary jako pisen, fikadlo, ha-
danku, povést €i pohadku. U kazdého
z program{ vzdy zélezelo hodné na uciteli,
na jeho postojich, znalostech ¢&i dosavad-
nich zkuSenostech jak téma pojme a dé-
tem je zprostfedkuje a v jaké mife i s ja-
kym postojem jim bude tradi¢ni lidovou
kulturu prezentovat.

Od zafi 2006 vstoupil nové v platnost
Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni
vzdélavani, v némz jiz nejde ani tak o do-
sazeni urcité slySené a naucené znalosti,
ale spiSe o kompetence a cestu k jejich
ziskavani. Ucivo dosud zafazené do jed-
notlivych predmétl by se mélo navzajem
prolinat mezi jednotlivymi bloky a vytvofrit
spiSe tematické okruhy bez ostrych déli-
cich hranic. V oblasti lidové kultury jako by
se otevrel novy prostor ¢innosti. Bohuzel
se ale opét stala problémem mala pové-
domost ucitelll zakladnich $kol, ktefi po-
kud se lidovou kulturou ¢i folklorem néjak
nezabyvaji v soukromém zivoté, nemaiji
poznatky k dal$imu predavani. O progra-
movou zménu Vv jejich postojich se snazi
prostfednictvim samostatnych prednasek,
kurzl, sympozii nebo alespori poraden-
stvim naSe predni ¢eska muzea a narodo-
pisna pracovisté. Ovsem jednou z forem
jsou zajisté i nevSedné podané programy
pro déti, pedagogy a Sirokou vefejnost,
které se jiz osveédcCily pfi prezentaci jinych
tematickych zalezitosti. A zde se snad
i pfimo nabizi zpracovani danych témat
pro navstévnicky zajimava narodopis-
na muzea v pfirodé. Ta dnes sice bézné
prezentuji lidova femesla, polni prace Ci
lidové obrady, ale pfimo slovesnost zde
zastoupena neni. Jedna se Casto o téma,
které s lidovou slovesnosti pracuji nebo se
o ni opiraji, ale ta pro né byva jen prostred-
kem k prenosu jejich funkci.

Zmihovana bild mista mohou pokryt di-
daktické programy pfipravené odbornym
pracovnikem ve spolupraci s pracovni-
ky pedagogickymi. Pravé od nich by mél
vzejit pozadavek na dana témata, hloubku
zpracovani a hlavné na jejich dal$i moz-
nosti navdzani ve vyuce. Programy by tak
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byly zaméfeny predevsim na prohloubeni
zakladniho uciva Ceského jazyka s cilem
ukazat zakim v atraktivnim a nevSednim
prostfedi tohoto typu muzea, Ze jedny
z nejbéznéjsich pojmu literarni teorie, jako
jsou rozpocitadlo, basen, pisen, pohadka,
poveést, povidka a dalsi vychazi z realného
Zivota nasich predk( a byly a stéle jesté
jsou s nami spojeny v kazdodennim zZivoté.

Jiz od dob Narodopisné vystavy cesko-
slovanské je badatelim znamo, Ze pro
pochopeni smyslu kazdé jednotlivé pisng,
hry, tance a fikadla je dlleZité jeji zasazeni
do prostoru a ¢asu, v némz zaznivaly. Di-
vak by se proto programem nejen mél do-
zvédét ¢&i si zopakoval literarnévédny ob-
sah pojmd, ale programy by se mély poku-
sit zprostfedkovat lepsSi pochopeni jejich
postaveni v ramci lidové kultury, v prostre-
di kultury jako celku a zvlasté krasné lite-
ratury. Pravé zvolena forma alternativniho
pfistupu k vyucovani literarnich, a tedy
Casto velmi abstraktnich témat se zda byt
v tomto pfipadé velmi vhodna.

Jak by Slo dané téma uchopit v praxi?
V prostifedi muzea v pfirodé velmi jedno-
duchym a pfitom pfitazlivym zplsobem.
Lze propoijit osvétlovani jednotlivych faktd
s Zivotem lidi v chalupach i s jiz zmihova-
nymi femesly ¢i obfady. Snad ale nejjed-
nodussi formou by byla funkce jednoho
lektora provazejiciho navstévnika celou
prohlidkovou trasou, kde by kazdé zasta-
veni smérovalo k samostatné tvorivé fyzic-
ké i duSevni Cinnosti détskych i dospélych
navstévnikl s tématem a lektor by byl
pouze prlvodcem a pomocnikem. Velmi
nezbytné je vytvoreni interaktivnich pra-
covnich listd, které by byly ¢aste¢né pou-
zivany béhem prohlidky, ale mohly by byt
pomuckou i pro nasleduijici $kolni vyuku &i
jen oziveni vzpominky na akci v domacim
prostredi.

Kazdy jednotlivy objekt ¢i vhodné pro-
stranstvi by se vénovalo vybranému lite-
rarnimu zanru, tématu ¢i formé a umoznilo
by pochopit jejich propojenost a navaz-
nost tak, aby zaroven poskytlo soukromi



pro vnimani kazdého z nich. Nejvhodnéjsi
by bylo zalit pouhym vypravénim povid-
ky ze zivota. Pfi slySeném vypravéni po-
vidky Ize dokazat velké mnozstvi obecné
znamych faktd, jejichz dllezitost a vliv si
navstévnik nemusi sam uvédomit (doplnit
improvizace vypravéte na dané téma,
jeho charakteristika s posouzenim jeho
vzhledu, chovanim, grimasami, jeho slo-
hem ¢&i nasledné i znaky nareci apod.).

| pro détského navstévnika znamym a vel-
mi vdééné pfijimanym Utvarem z oblasti
lidové slovesnosti je rozpocitadlo. Déti
mohou na zakladé shlédnutého rozpodi-
tani v kolektivu doplnit nazev slovesného
Utvaru (rozcitadlo, rozpocditadlo) a jeho
zakladni funkci praktickou (padlo na néj
posledni slovo, byl vybran...). Lze zdlraz-
nit i funkci jazykovou, kterou je nezbytna
rytmi¢nost slov typicka pravé pro détsky
folklor, protoze se tak slova stavaji pro déti
snadnéji zapamatovatelnymi. Lektor by
jisté upozornil také na nesmysina spojeni
slov i na slova v jazyce neexistujici a ¢asto
zajimava je tim, jak zni sama o sobé nebo
v jejich vzajemné kombinaci.

S velmi uzkym propojenim a navaznosti
Ize uvést témata fikadel a basnicek, kdy
jde velmi dobfe vyuzit prostor muzea pro
spatfeni slov napsanych a ne jen vyi-
C¢enych. V muzeu v pfirodé se nabizi tak
Casté historické Skolni tfidy s dobovym
vybavenim ¢&i obrazky, které také svym
vzhledem pfrispéji k vétsi atraktivnosti ,vy-
uky“. Déti uvidi napsané basnicky na ta-
buli ¢i na tabulkach a slysi je také z ust
lektora. Sami pak mohou zkusit napf. do-
plnit druhou polovinu napsané basnicky
nebo ji sestavit ze slov napsanych inkous-
tem na papircich ¢i kfidou na tabulkach.
Na jejich vyslednych vytvorech lektor dé-
tem znovu vysvétluje, o co v basnicce jde
a upozorfiuje na rymovani slov na konci
verse, ¢imz se lisi od normalniho vypravé-
ni. Pro lepsi predvedeni mohou byt slova
basni¢ky doprovazena tleskanim, tukanim
dfivek &i kamink(, dupanim, skakanim
po kruhu nebo jinou fyzickou hrou. Ta za-

roven u déti propoji rytmus slova s pohy-
bem a zpestfi dany vyklad. Mozné by bylo
také zaméreni na fixovani ustni lidové slo-
vesnosti pismem a na zakladé vyspélosti
tfidy nebo zajmu dospélych navstévniki
vyklad rozsifit o spojitost lidové poezie
a krasné literatury, jejich vzajemné inspi-
race a shodné ¢i odlisné prvky.

Pisni¢ka - text neodlucitelné spjaty s me-
lodii mdZe mit zvyraznény hlavné své dvé
krajni polohy (od epické balady po tane¢ni
pisen). Teprve na zakladé shlédnuti obou,
mohou navstévnici sami poukazovat
na jejich odliSnosti v obsahu, délce, rytmu,
charakteru a naladé interpreta nebo na-
opak na jejich shodné prvky. PFi navazani
na predchozi pfiblizeni basnicky mize lek-
tor vychazet napf. ze slov, ktera se nemusi
vzdy rymovat. Pro starsi navstévniky mize
privodce pofadem doplnit podrobngjsi
informace o vztahu textu a hudby. Zde
se nabizi propojeni zminovaného téma-
tu s lidovych zivotem a pfilezitostmi, kdy
a kde si lidé dfive zpivali (doma, na zaba-
vé, v hospodé, na poli pfi praci, v kostele,
pfi oslavach) a jak jsou si situace s témi
dnesnimi podobné ¢&i naopak diametral-
né odlisné &i o tom jak se piseni a lidova
slovesnost prenasela v minulosti a jak je
tomu dnes. Pohybem (tane¢ng, pantomi-
micky, dramaticky...) si mohou navstévnici
vyzkous$et vyjadreni pisné. Lektor by mohl
pfipojit také informace o tom, jak vznika
pisniCka, jakym zplsobem mohla vznik-
nout lidova pisni¢ka a jak se dnes rodi
umeéla (moderni).

DelSim Utvarem jiz ne svazanym s melodii
¢i rytmem je povést obsahoveé se vztahuji-
ci k redlnému mistu, predmétu, ¢lovéku Ci
dobé. Jiz toto jsou schopni sami navstév-
nici ze slySeného vypravéni vypozorovat
sméfovanim otazek typu, jaké vystupova-
ly v tomto vypravéni postavy, o ¢em byl
déj pfibéhu, nasledné zda mohlo byt vy-
pravéni pravdivé a poukazanim na prvky
skute¢né i smyslené. Détem Ize téma po-
vésti priblizit tfreba didaktickou hrou, kdy
by na dvefich staveb urcitého arealu byly
pfipevnény tabulky se slovy a déti by se
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je pokusily sesbirat a nasledné poskladat
do souvislejSiho vypravéni &i psaného tex-
tu. Dana slova by po té bylo mozné pouzit
pfi praci s détmi ve Skole, napf. v Cestiné
(pro sestaveni basné nebo fikadla), ve vy-
tvarné vychové (k nakresleni vybranych
slov), v hudebni vychové (vzpomenout si
na pisen, ktera dana slova obsahuje nebo
sestavit kramarskou pisen zpivanou podle
obrazkd) apod.

Podobnym a snad nejznaméjsim lidovym
slovesnym utvarem se zakladnimi prv-
ky tolik odliSnymi od predchozi povésti
(bez realného zasazeni v prostoru a Case,
nadpfirozené postavy a €innosti apod.) je
pohadka. Lektorovo vypravéni pohadky
muze v kli¢ovém momentu prerusit déjové
vstoupeni redlné pohadkové scénky (napft.
vypravi se pfed budovou kovarny, kde ko-
var pracuje v kovarng, dcera dava slepicim
na dvorku, déti si venku hraji a pfed o€ima
navstévnikl prileti Cert, posadi se na stre-
$e kovarny a zacne se pozvolna odehra-
vat ¢ast pohadky) a vtazeni divaka pfimo
do jeho stfedu. Podle véku détskych na-
v§tévnikll je mozné dat za Ukol vybarveni
obrazku Certa v pracovnich seSitech nebo
s nimi povypravét o tom, jestli nékdy vidé-
ly Certa na vlastni oCi (v predvecer svatku
sv. MikulaSe nebo pfi masopustu). Bylo
by také mozné dat za ukol pohadku do-
koncit jinak nebo ji jen zkusit prevypravét
s dodrzenim daného slovesného Uutvaru.
Pro dospélé navstévniky jsou zajimava
fakta o stereotypné se opakujicich zac¢at-
cich a koncich pohadek ¢&i o frazich, které
umoznovaly vypravéci snadnéjsi zapama-
tovani. Poukazat Ize i na magicky se opa-
kujici se Cisla, zminky o IéCivych bylinach,
sile vody ¢i zviratech, o odraze realného
zivota v pohadkach (napt. ve slovenskych
pohadkach Bozeny Némcové).

Tyto a mnohé dalsi slovesné utvary by
bylo mozné do prostfedi muzea ¢&i kon-
krétné muzea v pfirodé zpracovat. Svym
poslanim by didaktické programy jisté
zaplnily nejen hluché misto v nabidce
nasich muzei v pfirodé, ale nabidly peda-
gogickym pracovnik( jinou moznost jak
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pracovat s danymi tématy a détem San-
ci se naucit nebo si zafixovat nejbéznéj-
§i utvary a zakonitosti zivota a predavani
lidové slovesnosti. Témata by jisté mohla
byt vice propojena s danymi obfady, kde
je slovesnost jejich nedilnou soucasti (vin-
Sovani, zadani o povoleni, oznamovani...)
nebo také rozsifena o nejvyznamnéjsi ba-
datele a sbératele v oboru lidové sloves-
nosti. Toto v8echno by se pak mohlo stat
odrazovym mistkem ¢&i dal$im opérnym
bodem pro rozsitené téchto program.
Muze to byt totiz i didakticky pofad, kte-
ry probudi v détech pocit sounalezitosti
s vlastni historii, jazykem a pfisluSnosti
k narodu s bohatym kulturnim dédictvim,
tak pro tuto Sanci nevyuzit.



SUMMARY

FROM LETTERS TO FAIRY TALES - FOLK
LITERATURE IN THE OPEN AIR MUSEUM

Although it was the Word that was in the be-
ginning of everything, oral folk art as one of the
components of non-physical folk culture has
historically gone both through many stages of
its development, and through various phases of
its collection and levels of popularity with speci-
alists. It may be said that perhaps folk songs and
habits were much better off as regards the spe-
cialised attention paid to them by collectors and
researchers; it is often the case that this uneven
tendency in preferring certain folklore genres
has survived until today due to the unevenness
in their presentation. This is the case especial-
ly in the environment of ethnographic open air
museums where oral art is overshadowed by the
presentation of material folk culture, which is
preferentially offered in the above specified en-
vironments. It is a frequently expressed opinion
that it is difficult for an ethnographer, who may
not be directly engaged in researching oral art,
to work with this part of folklore or it may even
be impossible for him or her to make use of the
museum environment to interpret it in an artis-
tic manner, which may lead to a lack of interest
on the visitors' side. Individual attempts then
sink into oblivion. However, the eagerness of lay
as well as professional visitors and, currently,
especially of schools and teachers to experience
this topic is very apparent, which also leads to
the effort to make oral folk art accessible.

The system of education at primary schools
puts traditional folk culture, that is, not only ma-
terial culture, within the remit of basic subjects.
Some selected subjects in the lowest classes of
the primary school, i.e. when the age is ideal for
grounds to be established as regards knowledge
of traditional folk culture, seem to provide the
maximum space for children to get to know
folklore. In 1989 the uniform educational sys-
tem was made looser due to the tendency to-
wards decentralisation, and the era gave birth to
three educational programmes: General School,
National School and Primary School. Since the
beginning of all these programmes, traditional
folk culture has been included in Czech langua-
ge and literature, but also in the basics of huma-

nities and natural sciences, followed by national
history, music and physical education. It was
Czech language lessons where children were to
learn how to perceive, distinguish and possibly
narrate and recite basic oral art forms such as
the song, rhyme, riddle, legend or fairy tale. In
each of the programmes, it was very much up
to the teacher, his or her attitudes, knowledge or
experience and background how he or she would
present a topic and explain it to the children, and
to what extent and with what approach he or she
would present traditional folk culture to them.

Since September 2006, the Framework
Educational Programme for Basic Education
has newly come into effect; it is not aimed at
obtaining specific heard and learnt knowledge
but it rather focuses on competencies and the
route to obtaining them. The subject matter
that had been included in individual subjects of
education until then should mutually permeate
among individual blocks and create thematic
groups without any sharp dividing lines. This
has opened a new area of activity concerning
folklore. Unfortunately, lack of awareness of
folklore among primary school teachers has
become a problem once again, as they do not
have knowledge to pass on unless they interest
themselves in folk culture or folklore in their
private lives. Our leading Czech museums and
ethnographic departments have been striving
for a directional change in attitudes of teachers
by means of individual lectures, courses, confe-
rences or at least by providing advisory servi-
ces to them. However, one of the forms is also
unusually presented programmes for children,
teachers and the general public that have alrea-
dy proved successful in presenting other topics.
And this is a clear opportunity for ethnographic
open air museums, that are of interest to visi-
tors, to work on the topics in question. These
museums may usually present folk crafts, ag-
ricultural cultivation or folk rituals and ceremo-
nies, yet oral art is not directly represented here.
They are often topics that work with oral folk art
or are based on it, yet it is usually just a means
used to transmit their own functions.
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IR \stavba ,Zivého domu® je realizovana

ZIVY DUM

Helena Cviklova
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v ramci projektu norského grantu s na-
zvem: Muzeum v prirodé a lidova kultura
v novych formach prezentace kulturniho
dédictvi. Novy obijekt, situovany do arealu
Milynska dolina, je u¢elovou stavbou, v niz
budou realizovany prezentaéni a vychov-
né vzdélavaci programy pro specifické
skupiny navstévnikd, predevsim pro déti
a mladez, ale také pro dospélé, senio-
ry nebo jiné zajmové skupiny a sdruzeni.
Zivy ddim bude vybaven replikami bé&zné-
ho vybaveni valaSské chalupy a nastroji
a pomdckami pro pouzivani béhem lekci.
Pfi realizaci jednotlivych programd — lek-
ci budou vyuzivany rovnéz stalé expozice
ve v8ech tfech aredlech muzea a kratko-
dobé i dlouhodobé vystavy pfipravované
ve Valasském muzeu v pfirodé.

K rozSifeni nabidky vychovné vzdéla-
vacich programl a vytvoreni rozsahlejsi
koncepce, ktera by prochazela celym ka-
lendainim rokem a nabizela rliznoroda té-
mata pro riizné vékové kategorie navstév-
nik{, nas vede nékolik divodd. Pfedevsim
je to pomérné velky zajem Skol o netradic-
ni zplsob vyucovani a ziskavani novych
poznatkd v jiném prostfedi nez ve $kole,
napt. v prostfedi muzea. Dal$im z ddvodd
je snaha zapojovat do program( obcéany
a déti znevyhodnéné a nabizet programy
nejen Skolam zakladnim, ale také integro-
vanym a specialnim. Vyznamnym momen-
tem je rovnéz zajem muzea podporovat
a rozvijet zajem déti i dospélych o historii
naseho regionu, zivot na Valassku, tradic¢-
ni femesla, lidové zvyky a tradice, zpUsob
obZivy a hospodareni Valach(, pfipravu
pokrmd, odivani, poznavani vyznamnych
osobnosti regionu i sou¢asné déni v na-
Sem kraji.

Vyuzijeme naseho muzea jako alternativni-
ho mista pro vzdélavani a poznavani regi-
onu a nabidneme navétévnikim ziskavani
novych poznatkd v autentickém prostiedi,
které podpofi hlubsi viemy a prozitky. Pro-
gramy — lekce budou proloZeny rliznymi
aktivitami, praktickymi ukdzkami a feme-
slnymi ¢innostmi, podle jejich zaméreni.



M*‘Wv AEIMVPRlROD:

Béhem lekci budeme pracovat s konkrét-
nimi pfedméty — dotykat se jich, pozna-
vat jejich funkci, materidly, ze kterych jsou
vyrobeny, popisovat jejich vzhled, vyra-
bét rlzné vyrobky, atd. Nasim zamérem
je podporovat vnimani novych informaci
a prozitkd nejen pouhym poslechem d&i
pohledem, ale vSemi smysly. Souc&asti né-
kterych lekci budou pracovni listy, s nimiz
budou U¢astnici v jejich pribéhu pracovat.

V soucasné nabidce muzea je nékolik pro-
gram(, uréenych détem a $kolni mladezi:
Slabikar devatera fremesel, Poznavame Va-
laSsko — nas kraj, Jak se dFive..., Vanoce
na dédiné, Primaskové, Putovani s brouc-
ky a folklorni porady vénované détskym
soubordim. Aktivity pro déti a mladez jsou
soucasti i dal§ich program(, na nichz jsou

/

realizovany femesiné dilny nebo détské
hry, napt. Den hréifi a drateniky, Ja mam
srdce jako z medu, Den femesel a setkani

kovard apod.

Schazejici témata, zaméfena napfiklad
na lidovou stravu, odivani Valachl, zvy-
koslovi v pribéhu kalendainiho roku, vy-
znamné udalosti nebo osobnosti Valasska
a femesiné dilny, jsou obsazena v navrho-
vané koncepci vychovnévzdélavacich pro-
gram@ pro Zivy dim. Uvedené (sp&sné
programy ze souc¢asné nabidky zlstanou
zachovany ve stejné podobé.

V ramci pfipravy koncepce byly zrealizo-
vany dva ,.zkuSebni“ programy pro zaky
1. stupné ZS, zvykoslovny — Velikonoce
a tematicky zaméfeny na lidovou stravu

MUZEUM A SKOLA
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Cinuikirmit nalmriiiXdr walvniidliat
Jravine oapovedal Zakrouskilj.

1. Jak se nazyva obydli, kde pfebyval baca?
a) srub
b} koliba
c) chalupa

2. Vyber spravny ndzev pro dievénou hilku,
na kterou baca zaznamendval
pocty ovci od jednotlivych majiteld

a) valatka

b) obusek

c) rovas

3. Oznac ndzvy nddob, které baca pouZival
pfi vyrobé syra:
a} kameninova misa
b) geleta
c) plechovy hrnec
d) putyra
e) obofia
i) kbelik
g) kotel

TP |

4. Jak se nazyvd pomiicka, kterou baca
pouZival pfi michani ovéiho mléka?

a) vafecha

b) topdrka

¢) michadlo

5. Jaky je ndzev dfevené ohrady pro ovce?
a) drevény plot
b) ohradka
c) kosdr

6. Jaky materidl se pouZival ke zhotovovani
salasnickych nadob?
a) hrnéifska hlina
b) dieve
c) plech

7. Jaky uZitek pfinaseji ovee clovéku?
Vyjmenuj:

8. Které z uvedenych ndstroji se pouZivaly
pfi zpracovani ovéi viny a zhotovovani
vyrobkl z overl viny

a) kolovrat

b} kovadlina

c) tkalcovsky stav

d) mlynec

e) Sroubovdk

ft kramplovaci ¢esaci stolice
g) pletacr jehlice

9. Co si lidé vyrdbéli z ovel viny
- jaké odévni soucdsti? Vyjmenuj:

10. Kdo pracoval na salasi?
a) pouze Zeny
b) muZi i Zeny
) pouze muZi

B MUSEUM VIVUM 2007-2008




pod nazvem Co varily nase babicky. Zu-
Castnilo se jich celkem 50 zakd. Cilem bylo
vyzkouSet si programy v praxi, zjistit pfi-
padné nedostatky a chyby a vyvarovat se
jich pfi pfipravé dalich programd.

Pfi tvorbé vychovné vzdélavacich pro-
gram( je dlleZitd spoluprace muzejnich
pracovnikll s pedagogy, jez spociva pre-
devSim v konzultacich k vybéru vhod-
nych témat korespondujicich se $kolnim
vzdélavacim programem, zpUlsobu jejich
prezentace a Casového =zarazeni lekci
do Skolniho roku. Konzultace s ug€iteli pro-
bihaji béhem programd, které navstévuiji.
K nékterym jsou pfipraveny dotazniky,
v nichz ucitelé i Zaci vyjadfuji sv{j nazor
na dany program.

Nezbytnym predpokladem UspéSné rea-
lizace programd je jejich dobra propaga-
ce. ZpUsobd, jak informovat navstévnika
je mnoho. Vyuzijeme internetové stranky
VMP, informace v médiich, regionalnim
tisku, rozesilani pozvanek pfimo do Skol,
letaky, plakaty.

Navrhovany harmonogram pro cely kalen-
darni rok obsahuje asi tfi desitky progra-
mU, z nichZ by se v prvnim roce provozu
Zivého domu uskutecnila asi jedna tretina.
V nasledujicich obdobich by se postup-
né zarazovaly programy dalsi, s ohledem
na moznosti persondlniho a finan¢niho
zajisténi.

Realizace celoro¢ni koncepce vychovné
vzdélavacich programi predpoklada do-
stateény pocet vyskolenych lektorl, ktefi
budou sezndameni s prostfedim muzea,
jeho provozem a predevSim se scénafi
jednotlivych lekci. U nékterych programd,
zvlasté femeslinych, pozadame o spolu-
praci externi pracovniky — femesliniky a vy-
uzijeme jejich odbornosti a zkuSenosti.

Prvni programy by se mély v Zivém domé
uskutecnit v roce 2010.

SUMMARY

THE LIVING HOUSE

The paper deals with the “Living House”, the
construction of which was realised as one of the
sub-projects under the project funded from the
Norwegian grant titled “The Open Air Museum
and Folk Culture in New Forms of Presentation
of Cultural Heritage”, and with the preparation
of the new concept of educational programmes
at the Wallachian Open Air Museum.

The Living House is a purpose-built construc-
tion where presentations and educational pro-
grammes will be realised for various categories
of visitors, especially for children and young pe-
ople. The building will be furnished with replicas
of common equipment typical for a Wallachian
cottage, and the tools and aids necessary for
carrying out individual lessons.

Concurrently with the construction, a draft of
a more extensive concept of educational pro-
grammes has been being prepared, the objecti-
ve of which is to broaden the existing offer of
educational programmes, the utilisation of the
museum as an alternative place for education
and learning, the effort to engage handicapped
adults and children in the programmes and to
develop children and adults® interest in the his-
tory of our region, life in the Wallachian region,
traditional crafts, folk customs and traditions.
The proposed time schedule for the whole ca-
lendar year comprises several dozen program-
mes that will be gradually put on the agenda and
implemented.

The article also deals with the issues of person-

nel resources for the education programmes,
methods of work and promotion.
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B T Kulturno-vychovné a vzdelavacie aktivity

KULTURNO-VYCHOVNA
A VZDELAVACIA CINNOST
V MUZEU SLOVENSKEJ

DEDINY

Katarina Oc¢kova
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realizované v Muzeu slovenskej dediny
priamo suvisia s jeho stavebnym a expo-
ziénym vyvojom od jeho pociatkov staveb-
ného budovania v roku 1968, a nasledne
vyvojom stavebnej realizacie a spristup-
fovania expozicie navstevnickej verejnos-
ti. Prvykrat bola spristupnena expozi¢na
skupina Orava v rokoch 1972-1974, dru-
hykrat to bolo v rokoch 1984-1985, ostat-
na Cast expozicie bola natrvalo spristup-
nend az od zadiatku pravidelnej sezénnej
prevadzky v roku 1991." Napriek tymto
rannym pociatkom budovania tejto naj-
vacsej narodopisnej expozicie v prirode
na Slovensku, nie je expozicia zatial sta-
vebne dokoncena. Realizované su Styri
expozi¢né skupiny severozapadného kul-
tarno-tuzemného celku: expozi¢na skupi-
na Orava, Liptov, Turiec a Kysuce—Pod-
javorniky (resp. oblast Javornikov, Ziliny,
Kysuc, Strazovskych vrchov, Stredného
Povazia a Rajeckej doliny).

Kultdrno-vychovné prezentacné pdsobe-
nie expozicie a realizacia Specializovanych
programov pre Siroku navstevnicku verej-
nost je od pociatku budovania expozicie
badatelna uz v prvotnych zameroch a re-
alizacii odborného spracovania historicko-
-etnografickych stuadii, libreta a scenara
vytvorenych a pripravovanych &iastkovych
expozicii a vystav, a najma v samotnom ci-
eli vytvarat kvalitny zbierkovy fond a zabez-
peCovat vhodnym spdsobom jeho uloze-
nie, ochranu a prezentaciu v ramci moz-
nosti muzea. AvSak napriek pokracujlcej
kazdoroCnej akvizi€nej Cinnosti (muzeum
spravuje zbierkovy fond 11 500 muzeal-
nych predmetov) mizeum nema do sucas-
nosti vybudované kvalitné depozity, ktoré
by spifiali si¢asné tandardy a platné nor-
my podla vyhlasky o manipulécii s muzeal-
nymi predmetmi, ich uchovavani a ochra-
ne. Z tohto hladiska do su€asnosti v muzeu
chyba kvalitne vybudovany Specializovany
»Studijny depozitar“, ktory by mohol sluzit
na vychovno-vzdelavacie Ucely.

Dalsim prvkom Kultirno-vychovného po-
sobenia, resp. prezentdcie expozicie je



samostatnd prehliadka s lektorom - od-
bornym pracovnikom, ktory vhodnym
spdsobom (primeranym vekovej katego-
rii zuCastnenych navstevnikov) objasriuje
suvislosti a kontexty vystavovanych ex-
ponatov, zakladnu koncepciu vytvoreného
sidelného kulturno-historického prostredia
severozapadného Slovenska, v ktorom je
obsiahnuta hmotna, duchovna a socialna
kultdra so Specifickymi ukazkami sposobu
Zivota, zamestnani a pracovnych vyrob-
nych ¢innosti. V pripade vyberu lektorov
na hlavnd sezénnu prevadzku od maja
do oktdbra sa kladie déraz na ich pripravu
z hladiska primeranej odbornosti, z moral-
neho, osobnostného, organizatného hla-
diska, ako aj hladiska jazykovej pripravy.”

Aktivizované formy prezentacie tradi¢nej
[udovej kultiry v programoch podujati
Néarodopisného roka (do roku 2002 Naro-
dopisného leta) su jednym z najvyznam-
nejSich spbésobov kulturno-vychovného
a vzdelavacieho procesu na péde Muzea
slovenskej dediny. Su realizované od roku
1991, pricom do sucasnosti sa ich po-
Cet zvySil na 16 programovych podujati
za rok. Ich zameranie sa sustredilo na pre-
zentaciu tradi¢nych vyrobnych a pracov-
nych postupov, technik a technoldgii,
remesiel a [udovej vyroby, prezentaciu
vyro¢ného a rodinného obradového cyklu,
folklor, a kultdru réznych spolocenskych
(zaujmovych, socioprofesnych, etnickych,
teritoridlnych) skupin severozapadného
Slovenska.®

Z prezentatnych podujati bolo dalej
do sucasnosti realizovanych niekolko
vystav, ktoré obsahovo véaéSinou nad-
vézovali na zdkladni mustru programov
prezentacnych podujati Narodopisného
roka. Tymto spdsobom boli v priestoroch
muzea prezentované jednotlivé zamest-
nania, remesla a spoésoby obzivy (vystava
polovnickych trofeji a predmetov z oblasti
zberného, koristného hospodarenia a lu-
dového polovnictva na Slovensku, vystava
vCelarskeho naradia, nastrojov, tradi¢nych
typov Ulov a medovnikarskych foriem,
vystava vandrovnych zamestnani na Slo-

vensku, vystava o Zivote a préaci liptov-
skych murarov). Boli to aj vystavy, ktoré
prezentovali lokality zastupenych objektov
v Muzeu slovenskej dediny pri prilezitosti
ich expoziéného zariadovania a spristup-
fovania navstevnickej verejnosti. Tema-
tické vystavy tohto druhu boli napriklad
o Specifickych kulturno-spolo¢enskych ja-
voch z minulosti regiénu Turiec. Ohladne
nosnych podujati vyrocného obradového
cyklu to boli vystavy doZinkovych vencov
a vystavy o zvykoch a tradicidch zacho-
vavanych v obdobi velkono€ného tyzdna.
Samostatnou kategoriou boli samostatne
realizované vystavy ako napriklad vystava
palickovanej Cipky s nazvom Krasa Cipky
pripravena s Obcianskym zdruzenim P6-
vabnica Turca, samostatne realizovana
vystava historickych zamkov v objekte
vozarne z MoSkovca, samostatne pripra-
vena vystava o budovani Muzea sloven-
skej dediny s nazvom Chranime a prezen-
tujeme odkaz nasich predkov (realizovana
v spolupraci s Obcianskym zdruzenim
Jahodnicke haje), samostatnd vystava
Stolicka ako druh sedacieho nabytku, za-
merana na prehlad vyrobnych technik
a spdsobov zdobenia stoli¢iek v ludovom
prostredi.

Avsak napriek trendom v realizacii a zdo-
konalovani samostatnych vzdelavacich
programov pre Skolski mladez v mno-
hych eurépskych muzeach v prirode,
v Muzeu slovenskej dediny nebola v uply-
nulom obdobi venovana velka pozornost
samostatnej vychovno-vzdelavacej cin-
nosti, resp. programom pre navstevnikov
predskolského a Skolského veku. Uve-
dena skuto¢nost pravdepodobne suvi-
si aj s pristupmi a chapanim expozicie
[udovej architektury, tradi¢nej stavebnej
kultury a spdsobu zivota, po¢as budova-
nia Muzea slovenskej dediny od jej po-
Ciatkov do sucCasnosti, ako aj s trendmi
a situaciou budovania a rozvijania naro-
dopisnych expozicii v prirode na Sloven-
sku v 60. rokoch 20. storocia. Na druhej
strane tato skutoCnost suvisi s faktom,
ze pozornost bola zamerana v prvom
rade na budovanie tejto velkolepej celo-
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slovenskej expozicie. Od zaciatku schva-
lenia projektu vytvorenia narodopisnej
expozicie v prirode pri Slovenskom na-
rodnom muzeu v Martine Slovenskou na-
rodnou radou v roku 1964“, bol schvaleny
projekt budovania muzea ludovej architek-
tary. Déraz sa kladol predovSetkym na za-
stupenie najma objektov ludovej architek-
tury a tradi€nej stavebnej kultury z oblasti
celého Slovenska (so zddraznenim kon-
$truk&nych prvkov a ich funkcii, pédorys-
nych a typologickych hladisk zastupenych
v objektoch ludovej architektury). Kultdrne
javy spdsobu zivota, sidelno-spolo¢enské
funkcie objektov, konkrétne osudy a pri-
behy zo Zivota pévodnych majitelov, pre-
zentacia duchovnej, socidlnej, pripadne
folklérnej sucasti prezentovanych obdobi,
pripadne aktivizované formy tejto prezen-
tacie vo vytvorenom historickom sidel-
nom prostredi boli v tom Case v uzadi.®
K postupnému ,,0Zivovaniu“ expozicie sa
pristupilo v roku 1991 po pozastaveni vy-
stavby expozi¢nych objektov resp. celkov,
ked' sa zacali organizovat programoveé po-
dujatia Narodopisného roka, ¢im nastala
zmena v dovtedajSom prezentatnom pé-
sobeni expozicie.

Tzv. tvorivé dielne pre deti predskolské-
ho a Skolského veku sa zacali v Muzeu
slovenskej dediny realizovat’ uz v polovici
90. rokov 20. storocia, najma pocas via-
no¢ného podujatia Narodopisného roka.
Stavebné dokoncenie objektu elementar-
nej Skoly z Petrovic a moznost jeho vyku-
rovania liatinovou pecou poskytlo vhodné
prostredie pre pobyt deti na tento ucel
v neskorom jesennom a zimnom obdobi.
V letnych mesiacoch boli dielne osadené
aj do prostredia objektov hospodarskych
stavieb, pripadne exteriérov expozicii.

Prvé samostatné Specializované progra-
mové kulturno-vychovné podujatie — tyz-
denné vianocné programoveé pdsmo — bolo
organizované pracovnikmi Slovenského
narodného muzea v Martine pre ziakov
zakladnych a strednych $kél v roku 1997
a 1998. Podujatie malo za ciel priblizit at-
mosféru priprav na viano¢né sviatky akti-
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vizovanymi ukazkami vyrob [udovo-ume-
leckych vyrobcov a demonstratorov, s bo-
hatym folklérnym programom s viano¢nou
tematikou. Viano€ny program obsahoval
spievanie kolied v kostole z Rudna, preh-
liadky expozi¢nych objektov s inStalova-
nymi situanymi premenami v objektoch
expozicného celku Orava a odbornym
vykladom o zimnych zvykoch a praktikach
»stridzich dni“ od Ondreja do Vianoc. Dalej
program pozostaval z obchdédzky Mikula-
8a a Lucii, boli prezentované ukazky vyro-
by tradi¢nych viano€nych ozdéb z cesta,
slamy, jabléok, orie$kov, ako aj vyzdoby
resp. pripravy viano¢ného stromceka,
ukazky zdobenia medovnikov, pecenia
viano¢nych oblatok. V priebehu podujatia
sa Ucastnici programu mohli obc&erstvit
¢ajom v kréme z Oravskej Polhory a za-
kupit drobny viano¢ny daréek od ludo-
vo-umeleckych vyrobcov. Vlastnoru¢ne
vyrobené viano¢né ozdoby a ozdobené
medovniky si deti odniesli ako pamiatku
na pobyt straveny v muzeu. Uvedeny via-
no¢ny program realizovany v roku 1997 tr-
val 5 dni s celkovou navstevnostou 1 740
Ucastnikov. V roku 1998 program trval tri
dni, s priblizne polovi¢nou navstevnostou.
V nasledujucich rokoch sa program nerea-
lizoval najma z dévodu nizkeho zaujmu zo
strany $kél. Tvoriva dielfa s vyrobou tra-
di¢nych viano¢nych ozdbdb pretrvala ako
sucast viano¢ného nedelného programu
Narodopisného roka az do suc¢asnosti.

Tvoriva dielha sa postupne stala bezpro-
strednou sucastou aj programového po-
dujatia Narodopisného roka Detska ne-
dela. Obsahovou naplfiou tvorivej dielne
pocas Detskej nedele boli tradi¢né detské
hry, vyroba detskych hraciek a handrovych
babik, frndzaliek s gombikom a nitou, ma-
[ovanie na plot, malba na sklo, zapletanie
vrkoCov a tvorba tradi¢nych ucesov. Na-
priek skuto¢nosti, Zze bol a do suc¢asnosti
program tvori sucast podujati Narodopis-
ného roka, ktoré sa realizuju pocas ne-
dele (apeluje na navstevu prevazne rodin
s detmi a nie skupinovych Skolskych vy-
prav), mal a ma charakter Specializované-
ho programu pre deti predSkolského veku



a ziakov zakladnych $kél. Sucastou pro-
gramu su zivé vystupenia detskych folk-
I6rnych suborov s repertoarom tradi¢nych
detskych hier (v minulosti najma Iu¢ne hry)
a provenienciou z oblasti detského Zivota
na vidieku v minulosti. Nechybaju rézne
hry, ktoré detskych navstevnikov do pro-
gramu priamo zapoja, ako napr. nahananie
kovovej obruce, preteky v chddzi na dre-
venych choduloch, lyZovanie na trave, hry
v gulky, skakanie 8kélky a so Svihadlom,
hod do koS$a, pretek vo vreci. Do sucas-
nosti sa bezprostrednou ¢astou programu
stalo zrebovanie tomboly s moznostou vy-
hry sladkej odmeny alebo ceny v podobe
Skolskych pomdcok.

Dal$im podujatim Ndrodopisného roka —
programovej nedele v Muzeu slovenskej
dediny, ktoré je obsahovo orientované
predovsetkym na Skolsku a stredoskolsku
mladez, je podujatie Dnes tovaris, zajtra
majster. V predchadzajucich ro¢nikoch
bolo tiez zname pod nazvom Defi reme-
siel, alebo Remeslo ma zlaté dno. Toto
podujatie prevzalo hlavné obsahové za-
meranie na remesla a tradicnu domacu
(l'udovu) vyrobu. Od roku 2005 nadvézu-
je na tradi¢nu domacu vyrobu, techniky
a technologie ludovej vyroby a remesiel,
prostrednictvom prezentacie ¢&innosti
a prac studentov Skdl umeleckého vytvar-
nictva (SUV, predtym Strednych umelec-
kych 8kol SUS) a Pedagogickej a socialnej
akadémie. Studenti navstevnikom prezen-
tuju jednotlivé spdsoby vyroby a techniky
podla zamerania ich $tudijného odboru
ako su kovacske a zamocnicke prace,
rezbarske prace, spracovanie koze, Stu-
katérstvo, vyroba drevenych marionet
a hradiek, tkanie na kartickach, krosien-
kach, na rame a krosnach, pali¢kovanie,
tla¢ a malba na textil, batikovanie textilu,
ukazky mdédnych navrhov inSpirovanych
tradi€nym odevom, dramaturgia ludovej
rozpravky. Navstevnici maju moznost ak-
tivne sa do procesu zapojit a vyskusat,
pripadne naucit sa jednotlivé prezento-
vané vyrobné technolégie a postupy. Po-
dujatie je doplnené prehliadkou detskych
folklérnych hudieb z oblasti Turca, ktoré

vytvaraju tzv. dvor ludovej hudby a zivo
prezentuju hudobné regionalne turcian-
ske folklérne tradicie. Hlavnym poslanim
podujatia je moznost rozvoja volno-¢aso-
vych aktivit u detskych a mladeznickych
vekovych kategorii, budovanie a upevno-
vanie ich vztahu k tradi€nej kulture a jej
jednotlivym zlozkam.

Detské tvorivé dielne su v sucCasnosti
sprievodnym podujatim aj dalSich progra-
movych podujati Narodopisného roka ako
priestor pre realizéciu detskych navstevni-
kov najma v oblasti rozvijania vytvarného
prejavu, ale aj poznavacieho razu. PoCas
podujatia Velkd noc na dedine sa predvad-
zaju a ucia rézne techniky zdobenia kraslic
(malovanie voskom, vyskrabavanie, ole-
povanie slamou, farbenie vajicok), plete-
nia korbacov a vyroby pistaliek. V tvorivej
dielni poas podujatia Ked' sa zima opyta
si deti skusaju vyrobu figurok z pagasta-
nov, z tekvic, makovic pripadne zemiakov,
vyrobu Satiek otla¢anim a malovanim, vy-
uzivaju plody Sipok a inych plodov. Podu-
jatie Clovek a priroda ponuka poznavanie
zivej a nezivej prirody pomocou sutazi pri-
pravenych prirodovednou zlozkou Muzea
Andreja Kmeta — Slovenského narodného
muzea v Martine. Pocas podujatia Te prin-
dzarel pes — Spoznajme sa je tvoriva dielfia
zamerana predovSetkym na romsku men-
Sinu, pricom sa deti ucia tkacske techni-
ky na prstoch, zhotovovanie tradiénych
rémskych jedal, su¢astou tvorivej dielne je
malovanie reflexii a predstav spajanych so
zivotom a kulturou Rémskej mensiny.

V roku 2004 sa zaCala pravidelna spo-
lupraca kultirno-vychovnej a odbornej
zlozky muzea s Junior klubom pri Centre
volného &asu (CVC) v Martine, ktorej vy-
sledkom bolo cyklicky opakované celo-
rocné programové pasmo aktivit, sutazi
a odbornych prednasok o pracovnych ¢&in-
nostiach, zvykoch a tradiciach vyro¢ného
a rodinného obradového cyklu, v prostre-
di prezentovanych expoziénych regiénov
Turiec, Orava, Liptov, Kysuce-Podjavor-
niky. Pasmo interaktivnych cinnosti malo
nazov Putujeme storodiami. Ziaci boli
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»naborovani“ prostrednictvom Junior klu-
bu pri CVC v Martine, pri¢om scenar bol
v rézii muzejnych pracovnicok. Ziaci boli
rozdeleni do niekolkych sutaznych skupin.
V prvom rade boli oboznameni s pracami
a zvykmi vykonavanymi v danom ro¢nom
obdobi a nasledne si niektoré z prac vysk-
usali v podobe sutaze. Na zaver absolvo-
vali zavereCny test s tematickymi otazkami
zameranymi na prezentované a realizova-
né Cinnosti. Jednou zo zavere¢nych uloh
bolo uréovanie nazvu a funkcie vybraného
zbierkového predmetu, ktory bol su¢astou
vykonavanych c¢innosti v expozicii. Vy-
sledkom jednotlivych sutazi bola odmena
pre najuspesnejSiu pracovnu skupinu vac-
Sinou v podobe Skolskych pomdcok.

V spolupraci s centrami volného c¢asu
v Martine, Vratkach a Ziline boli realizo-
vané od konca 90. rokov 20. storoCia aj
primestské detské tabory v letnych me-
siacoch jul, august. Okrem vlastného pro-
gramu boli U€astnici taborov oboznameni
0 expozicii muzea v prirode formou Speci-
alizovanej prehliadky, na ktoru nadvézovali
hry, sutaze a tvoriva dielfia réznych vyrob-
nych ¢innosti. Tieto programy mali vzhla-
dom na prazdninové obdobie ,volnejsi®
charakter. Dal$ou formou spolupréace bol
od roku 2002 letny tabor sukromnej ume-
leckej Skoly z Martina Vytvarného ateliéru
T, realizovany v Muzeu slovenskej dediny
pocas dvoch julovych tyzdnov. Prostredie
muzea sa v tomto Case stalo inSpiraciou
na malbu a kresby objektov ludovej ar-
chitektury a prostredia historickej sidel-
nej krajiny réznymi technikami. Zaverom
pobytu sa konalo slavnostné otvorenie
vystavy vytvorenych prac za pritomnosti
veducich pedagdégov, rodic¢ov deti a vede-
nia muzea. Vystava zostala sucastou ex-
pozicii mlzea pocas hlavnej navstevnickej
prevadzky.

Od roku 2005 sa v Muzeu slovenskej de-
diny zacali konat Specializované kulturno-
-vychovné programy pre ziakov zaklad-
nych $kél z Martina a okolia pod nazvom
Skola v muzeu. Projekt trva v jednotlivych
zlozkach Slovenského narodného muzea
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v Martine do sucasnosti a je organizova-
ny s finanénou podporou Slovenského
narodného muzea, ktora bola uréena pre
programové zapojenie expozicii a vystav
muzei Slovenského narodného muzea
do mimoskolskej vychovy a vzdelavania
deti a mladeze. Jedna sa o systematicku
pracu so ziakmi zakladnych skol, pri kto-
rej sa dozvedaju SirSie suvislosti o praci
v muzeu, o jeho zbierkach a praci s nimi,
ako aj o muzejnych expoziciach a vysta-
vach. Aktivity podujatia svojim obsahom
volne nadvazuju na ucebné osnovy roc-
nikov prvého a druhého stupna zaklad-
nych 8kél (vlastiveda, vytvarna vychova,
pracovné vyucovanie, dejepis, zemepis).
Zaroven je podujatie doplnenim ucebnych
osnov v zmysle regionalnej vychovy o tra-
di¢nej ludovej kulture Slovenska, ktora
podla doterajsSich skusenosti v osnovach
vyucéby na slovenskych Skolach absentuje.

Aktivity projektu Skola v muzeu boli
v Muzeu slovenskej dediny realizované
v troch zakladnych oblastiach:

1. Prvou &astou s podndzvom Co je
muzeum v prirode? bola prehliadka ex-
pozicie a zbierkovych predmetov v de-
pozitoch a expoziciach Muzea sloven-
skej dediny formou nau¢ného chodni-
ka s vykladom etnografa, primeranym
vekovej skupine zucastnenych ziakov.
Déraz sa kladol na regionalne rozli-
Senie severozapadného Slovenska
podla expozi¢nych celkov muzea:
Kysuce — Podjavorniky, Turiec, Orava
a Liptov. Ugastnici sa dozvedeli &o je
to muzeum v prirode, kto je muzejnik
a kto etnograf, ¢o vSetko sa nachadza
v expoziciach Muzea slovenskej dedi-
ny a na ¢o sluZili vystavené zbierkové
predmety.

2. V druhej Casti s nazvom Rok vo zvy-
koch bolo realizované pasmo aktivit
viazucich sa na pracovné d&innosti,
zvyky a tradicie, ktoré sa v minulosti
vykonavali pocas celého roka a ob-
sahovo nadvézuju na zvyky a tradicie
vyro¢ného obradového cyklu. Do te-
jto kategdrie Cinnosti boli zahrnuté
témy ako prace a zvyky vykonavané



pri spracovani, konzervovani a vyuziti
polnohospodarskych plodin a produk-
tov na zimné uskladnenie, predviano¢-
né a vianocné obdobie, faSiangové
zvyky a obycCaje ako aj aktivna vyroba
fasiangovych masiek a hra na tradi¢nu
svadbu pocas faSiangov, jarné pra-
ce a zacCiatok polnohospodarskeho
roka (prvy vyhon dobytka, prezentacia
spracovania lanu: od trhania, cez jeho
spracovanie na priadzu, az po vyrobu
platna), predvelkono¢né a velkono¢né
obycaje, zelen v pracach a tradiciach
[udu, stavanie majov, zvyky a ukony
spojené s prvym vyhonom dobytka,
[Ubostna magia, letny sinovrat v Zivote
[udu v minulosti, prace a obycaje spo-
jené s dozinkovym obdobim pri zbere
urody a jej prvotnym spracovanim (zat-
va, mlatba, dozinkové slavnosti).

3. Tretou kategoriou aktivit projektu boli
uz spominané tvorivé dielne, kto-
ré vsak boli realizované samostatne,
a prezentovali ludovo-umelecku a re-
meselnu vyrobu s pouzitim tradi¢nych
prirodnych materidlov (drevo, slama,
koza, prutie, hlina). Svojim obsahom
¢innost nadviazala na vyucovacie
predmety vytvarna vychova a pracov-
né vyuc€ovanie.

Projekt Skola v muzeu sa tymto spdso-
bom stal aj v spolupraci s Centrom vol-
ného ¢asu v Martine délezitym prvkom pri
formovani vztahu detského navstevnika
k Mduzeu slovenskej dediny, s aktivnym
osvojenim si jednotlivych spésobov ucho-
vavania hmotného a nehmotného kultur-
neho dedi¢stva z regionu Turiec a Uzemia
prezentovaného severozapadného Slo-
venska. Délezitou sucastou projektu je
snaha tymto spésobom upevnit vedomos-
ti o samotnom Muzeu slovenskej dediny
a vychovat si okruh stalych navstevnikov,
priaznivcov a dobrovolnych spolupracov-
nikov muzea.

V neposlednom rade treba zdoéraznit, ze
realizacia vSetkych uvedenych aktivit vy-
Zaduje samostatnu pripravu a pozornost
zo strany scenaristov a realizatorov vz-

deldvacich programov. Podujatia tohto
typu boli v Muzeu slovenskej dediny spo-
Ciatku zabezpe&ované pracovnikmi Slo-
venského narodného muzea v Martine®,
neskor kultdrno-vychovnym a odbornym
pracovnikom v oddeleni. V su¢asnosti sa
javi toto samostatné pracovné miesto so
samostatnou pracovnou naplfiou ako ne-
vyhnutna poziadavka pre dalSi rozvoj v re-
alizacii vzdelavacich programov v muzeu.
Netreba opomenut ani nezanedbatelny
podiel $kol a iniciativy ucitelov (ako po-
tencialnych ucéastnikov) na spolupraci pri
tvorbe vychovno-vzdelavacich programov
v muzeu. Na druhej strane, podla dote-
rajSich skusenosti, nie je pre uvedenu
spolupracu poskytnuty dostato¢ny pries-
tor v u€ebnych osnovach slovenskych
zakladnych $kél, a ucast (pripadne parti-
cipécia) na podobnych podujatiach v ko-
nec¢nom désledku vzdy zavisi od odbor-
ného zamerania a iniciativy individualnych
vyucujucich.

Zo snahy vyvolat zaujem o pracu v mizeu
a pobyt strdveny v mduzeu, nadviazalo
Slovenské narodné muzeum v Martine
kontakt s metodickym centrom v Banskej
Bystrici’, ktorého ¢lenovia absolvovali je-
den zo $pecializovanych pobytov a Spe-
cializovanych prednasok aj v Muzeu slo-
venskej dediny v roku 2006. V tom Case
im boli predstavené kulturno-vychovné
aktivity Muzea slovenskej dediny a pro-
jekt Skola v muzeu. Avéak v tomto ¢ase
zapocatej spoluprace zatial len ¢as uka-
ze, i budu tieto kroky v buducnosti zat
Uspech, a &i budu Skolské vypravy, kluby
a zaujmové skupiny cielene koordinované
pre navstevu muzea a vyuzitie jeho poten-
cialu.
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SUMMARY

CULTURAL AND EDUCATIONAL ACTIVITIES
IN THE MUSEUM OF THE SLOVAKIAN VILLAGE

This thesis offers a survey of cultural and edu-
cational activities, programmes and projects im-
plemented in and by the Museum of the Slovak
Village, which is the largest open air museum
in Slovakia and an integral part of the Slovak
National Museum in Martin. Since the origins of
the museum in 1968, in addition to traditional
forms of cultural and educational activities (ex-
hibitions, lectures and events), the Museum also
started to prepare specialised educational pro-
grammes for school children, which were laun-
ched in the mid 1990s. Workshops for children
included the production of small objects fol-
lowing models of folk arts and crafts. The work-
shops were complemented with a Christmas
lecture series with demonstrations of folk arts
and crafts, folk customs and folklore art. These
events did not meet with great interest on the
part of schools at that time. Regular events in-
cluded programmes of the Folklore Year focu-
sed on children and adolescents and entitled
“Children’s Sunday” and “Today an Apprentice,
Tomorrow a Master”. Another systematic acti-
vity is the cycle “Journeys through Centuries”,
organised since 2004 in cooperation with
the Youth Club of the Leisure Centre in Martin,
and the project “School in the Museum” initiated
by the Slovak National Museum for the purpose
of involving museum exhibitions in afterschool
educational activities for children and young pe-
ople. The project in its extended form followed
curricula of primary and junior schools, especi-
ally of subjects such as national life and insti-
tutions, history, geography, fine art, or regional
education curricula. Finally it needs to be noted
that the educational programmes organised in
or by the Museum of the Slovak Village (in the-
ir regularity as well as quality) have been and
will be dependent on establishment of a so-far
nonexistent workplace or department focusing
exclusively on this type of activity.
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PAPUCARSTVI
— TEMER ZANIKLA
RUKODELNA VYROBA

Barbora JaroSova
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Vychodni Morava predstavuje zna¢né roz-
sahly region. Praci jsem zaméfila na mensi
oblast v minulosti specifickou pravé vyro-
bou sukna a soukenné obuvi. Timto regi-
onem je jizni ValaSsko s centrem v més-
teCku ValasSské Klobouky. V oblasti mo-
ravského Valasska nebyla o vyrobu sukna
nouze. Jeho zakladem je ovéi vina, jejiz
produkce byla v minulosti zna¢na. Valas-
sko bylo proslulé salasnickym zplsobem
chovu ovci valasek. Ziskana vina, nekva-
litni a ne tak jemna jako vina ovci plemene
merino, presto slouzila k vyrobé sukna,
kterého se produkovalo velké mnoZstvi.
Kdyz i v tomto horském kraji vzdaleném
od pramyslovych center previadla tovar-
ni vyroba sukna, mistni vyrobci prakticky
nezavahali a nasli nové odvétvi vyroby,
ve kterém se uplatnilo zdej$i hrubé suk-
no nebo z néj vyrabéna huria. Jednalo se
o odévni soucasti krojll, v okolnim regionu
jesté nosenych. Jednou ze soucasti odévu
byla také vyroba soukenné obuvi — papu-
¢i. Jako obuv venkovni pretrvala do dru-
hé svétové valky prevazné u starSich lidi.
Poté se papuce uplatnily jako obuv doma-
ci, pfezivkova. V této studii se budu vé-
novat nejen historii soukenictvi, ale prede-
vSim papucarskeé vyrobg, jednotlivym dru-
him papucarské produkce a sou¢asnému
stavu této rukodélné vyroby.

Podklady tvofi pramenné studium ve Stat-
nim okresnim archivu ve Zliné, odborna
literatura, napfiklad prace B. Havlicka
Z déjin soukenické a papucarské vyro-
by ve ValaSskych Kloboukéch, ktera byla
otisténa v Jubilejni ¢itance o ValaSskoklo-
boucku v roce 1956, nebo studie L. Bara-
na Staré formy plsténé obuvi v karpatské
oblasti Ceskoslovenska uvedend v Cesko-
slovenskeé Etnografii z roku 1956. P¥i vyCtu
zakladni literatury, ze které jsem Cerpala,
nemohu zapomenout na J. Stankovou
a jeji Poznamky k papucarstvi v Sucanské
doliné ve Slovenském ndrodopise 1954.
Dilezité pro studii byly také terénni vy-
zkumy studentl Evropskeé etnologie pfi FF
MU v Brné, které probihaly v letech 2001
a 2002 ve Valasskych Kloboukach a také



terénni vyzkum, ktery jsem provadéla
na Hornim Vsacku v roce 2004. Informato-
ry byli manzelé Sefi, pani Roakova a pan
Trochta z ValasSskych Klobouk a pan Cho-
vaneek z Halenkova. Velkym pfinosem
pak byly konzultace s Mgr. Miroslavou
Stybrovou z Muzea obuvi ve Zling.

HISTORICKE SOUVISLOSTI

SOUKENICKE PRODUKCE

Moravské Valassko se nachazi ve vychod-
ni asti Ceské republiky, na hranicich se
Slovenskem. Je ohrani¢eno pohofim Mo-
ravskych Beskyd a Javornikd. Odbornici
oblast déli na severni Valassko (Valasské
Mezifici, Roznov pod Radhostém, Fren-
Stat pod Radhostém a Vsetin) a na jizni
Valassko (Valasské Klobouky, Vizovice,
Brumov). Druhé uvedené je v centru za-
jmu této studie, pravé na jiznim Valassku
se papucérstvi rozsifilo a bylo dudlezitym
zdrojem obzivy. MenSi centra soukenic-
ké produkce, s ¢imz souvisela i papucar-
ska vyroba, byla ve ValaSském Mezifici
a Krasnu a také na uherskobrodsku v Boj-
kovicich.

Pro oblast Valasska bylo typické zpra-
covani viny na sukno nebo huni (hrubé,
zplstnaténé sukno). Touto produkci bylo
proslavené méstecko Valasské Klobouky,
ale také ValasSské Mezifi¢i nebo v soused-
nim regionu Bojkovice (Uherskobrodsko).
Soukenickou cechovni historii ve Valas-
skych Kloboukéach, ktera se vyvinula z do-
méackého zpracovani viny', mizeme dato-
vat od konce 15. stoleti. AZ v poloviné 19.
stoleti, v dobé upadku, se diky silné tradici
vyroby sukna, ujala vyroba soukenné obu-
Vi — papuci.

V cech se kloboucti soukenici nejspi$
ustavili jiz koncem 15. stoleti. Vice zprav
mame o klobouckém soukenictvi az ze
zaCatku 16. stoleti, kdy rozkvétal méstsky
trh, na ktery se sjizdéli femesinici i kupu-
jici ze Sirokého okoli. Trh podporovala
a chranila brumovska vrchnost. V roce
1748 umluvili cechmistfi, mistfi a tovarysi
poctivého soukenického femesla zvlastni
tovarySsky fad (dodrzoval se az do zruSe-

ni cechd) a v roce 1767 sestavili kloboucti
cechmistfi nové tovarySske artikuly.

Podle soucCasné Uuredni statistiky bylo
ve Valasskych Kloboukach v  poloviné
osmnactého stoleti 93 soukenikd, pficemz
na celé Moravé jich v této dobé bylo 2 284.

Koncem 18. stoleti se ve ValasSskych Klo-
boukéach vyrabélo sukno trojiho druhu.
Byly to hlavné tzv. kaptouchy C&i kaptuchy,
tenké soukenné latky v rliznych barvéach,
vyvazené do Pesti (Budapesti), kde je ku-
povali tureéti obchodnici na tapetovani
pokojd a haréma.

Druhym klobouckym vyrobkem byly huné
na obleky pro obyéejny lid v rizné barvé
(nejcastéji v bilé, modré ¢i mlynarske, fi-
alové &i hrebickové, sivé atd.) a rlzno-
barevna sukna pro mentyky a kozichy.
Houné a mentykova sukna vyrabéli drobni
soukenici, ktefi si se svymi rodinnymi pfi-
slusniky sami zpracovavali vinu.

Tretim druhem mistnich soukenickych vy-
robkul bylo jemné modré sukno I6dnové ¢i
16dn, nebo také nazyvané vsacké. Vina se
na né barvila doma indigem, a to ve vel-
kych hlinénych banatych hrncich s izkym
dnem a hrdlem, za tepla a v moci.

Koncem 18. stoleti a hlavné v dobé na-
poleonskych valek, dosahlo valasskoklo-
boucké soukenictvi vrcholu svého rozvoje.
Kolem roku 1800 bylo zapsano ve Valas-
skych Kloboukach a okolnich vesnicich
pfes 518 mistrl a 72 tovary$d. Soukenic-
ké vyrobky mély v této dobé dobry odbyt
na velkych trzich blizkého i vzdalené&jSiho
okoli. Soukenici zajizdéli do Uherského
Brodu, Uherského Hradisté, Kroméfize,
HoleSova, Brna, Vidné a do tehdejsich
Uher do Trencina, PreSova, Pesté a Se-
gedina. Za napoleonskych valek musely
cechy povinné dodavat sukno pro ucely
eraru, a to za nizké ceny.

Po letech dobrych a uspésnych pfichazi

ve tficatych letech 19. stoleti obdobi ne-
pfiznivé. Sukno se nadéle dobre proda-
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valo na vyrobu valasskych, slovackych
a slovenskych krojt, papuéi a nohavic, ale
pocet soukenikdl znacné poklesl a Gredni
statistika uvadi k roku 1834 jen 38 souke-
nickych mistrd, ktefi vyrobili 4 800 postavi
sukna ro¢né.?

Jiz od ¢tyficatych let 19. stoleti zatlacova-
la tovarni opravnéni hlavné pfi vyrobé po-
lovinénych latek vic a vic drobnou vyrobu
kvalitniho tézkého sukna, které vyrobeno
rukama soukenik( pfeckalo generace.

Zchudli soukenici, které tovarni vyroba
pfimo zasahla, se nejvice preorientovali
na papucare, nebo se vice vénovali zemé-
délstvi, jenz vzdy byvalo dopliikem femes-
la (vyroba sukna kvetla pfevazné v zimnich
meésicich). Zbytek soukenikl, pokud jesté
nezivoril primitivni ruéni vyrobou huné,
se zapojoval jako namezdni pracovnici
v mistnich manufakturnich papucarskych
dilnach, zakladanych ve ValaSskych Klo-
boukach v sedmdesatych letech 19. stoleti.

Podomacké soukenictvi se nadale vyvijelo
jen v uzkém vztahu s papucarstvim, kte-
ré bylo zavedeno jako novy druh vyroby
od Sedesatych let 19. stoleti. Jak pronikla
do Valasskych Klobouk papucarska vyro-
ba neni zcela jasné, nebot zacatek této vy-
roby byl vlastné jenom jakymsi zdokonale-
nim staré, domacky provozované vyroby
zimni hounéné obuvi, jejimz zakladem
byla zesilena podesev starobylych kopy-
tec.® Papuce tohoto druhu i z barevného,
napfiklad fialového sukna, byly vyradbény
jiz na pocatku 19. stoleti, coz dosvédluiji
selské inventafe dochované pro nékteré
obce na ValaSskokloboucku z konce 18.
a zacatku 19. stoleti. Zavedeni papucar-
ské vyroby ve Valasskych Kloboukach
ucinilo z této domacké vyroby femesinou
zivnost.

Podle jedné verze zaCala papucéarskou
vyrobu ve Valasskych Kloboukach jako
prvni provozovat kolem roku 1850 jis-
td Marie Stefikovd. Papude se naudila
Sit sama, svr8ky zhotovovala podle miry
z houné a na podesev prisivala kdzi. Pro
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meéstany délala papuce z houné cerné
nebo hnédé, pro venkovany z houné bilé.
M. Stefikova si pry zfidila ,verstat®, jakési
vysoké podium, kam se muselo vystoupit
po schodech a kde staly trojnohé stolicky
(verpanky) kolem stolku s naradim, jako
u obuvnik(. Méla tfi dcery a spolu s nimi,
kdyz si pfibrala nékolik zruénych pomoc-
nikd na vypomoc, Sily cely podzim a zimu
papuce. Mistni soukenici se na né divali
s nedlvérou, kdyZz ale Zivnost vzkvétala,
byli radi, nebot vidéli v papucarstvi uplat-
néni a novy rozkvét soukenictvi.

Po ,Stefitce® zadal po domacky vyrabét
papuce ve vétSim méfitku obuvnik Saba,
ktery se poprvé s uspéchem pokusil prosi-
vat hounéné podesve (Stépovat podesve),
k nimz pfisival z houné zhotovené svrsky.

Podle jiné verze zac¢ala s vyrobou papuci
sjakasi Garajova“, provdana Losova a ko-
nec¢né se uvadi i papucar Kovarik, jehoz
yverstat® staval v blizkosti kostela. V 60.
a 70. letech 19. stoleti spatfovalo nékolik
podnikavych soukenikil (Stuchlik, Sidla
a Garaj) v papucarské vyrobé vhodnou
pfilezitost a vyrobu sukna doplnili papu-
Carfskym sortimentem. Své vyrobky Sifi-
li po celé monarchii a také za hranice az
do prvni svétové valky.

Jednou z dalSich vétSich dilen byla pa-
putarskd manufaktura J. Zdichynce
a Gesnera, zalozena roku 1871. Byla to
vlastné vyroba valasskych papuci, spoje-
na s obchodem s hounénymi sukny a vy-
robou oblekll z huné.

Kloboucké papuce byly jiz v 80. a 90. le-
tech 19. stoleti znamé v celé rakousko-
-uherské monarchii. Jiz v roce 1873 obe-
slal Zdichynec svétovou vystavu ve Vidni,
kde byly vyrobky ocenény vystavni cenou.
Potom nechal vystavit papuce na krajin-
ské vystavce v Tabore a hospodarsko pri-
myslové vystavé v Kutné Hore. Praha po-
znala valasskokloboucké papuce v roce
1877, kdy si uspésné vedly na obuvnické
vystavé a hlavné na Narodopisné vystavé
Ceskoslovanské roku 1895. Tehdy vysta-



voval Zdichynec své produkty ve vystav-
nim palaci a pro velky zajem vefejnosti
zfidil stalou prodejnu nedaleko Prasné
brany.

Na Narodopisné vystavé Ceskoslovanské
uvedla své vyrobky také soukenicko — pa-
putarska dilna Fr. Serého z Valasskych
Klobouk, ve které se intenzivné pracovalo
od roku 1882. Byla to prvni valasskoklo-
boucka soukenicka dilna, v niz se tkalo
od roku 1883 na ,Sirokém brdu“. Jedna
z prvnich, kde se tkaly houné zvané bur-
nusky z hnédé viny a od roku 1888 se zde
zavadély nejmodernéjsi stroje na Cesani
viny, sprfadani a skani.

Koncem 19. stoleti vzniklo ve Valas-
skych Kloboukach Druzstvo soukenik(
a papucari, které nechalo vystavét roku
1899 novou valchu. Soukenici a jini rodinni
pfislusnici jiz nemuseli nosit v lété v zimé
na vlastnich zadech v ,noSance“ mokré
sukno na valeni do valchy, vzdalené ¢as-
to 5 az 6 hodin cesty pésky; Klobou¢ané
predtim nejvice chodili valet sukno do Ho-
vézi, Lide¢ka a do slovenskych Rajchovcu.

Kolem roku 1911, se jiz zdélo, Zze souke-
nictvi ve ValaSskych Kloboukach upiné
vymizi, udrzelo se ale diky vyrobé houni
a hrubych suken na haleny a hlavné na pa-
puce; pred prvni svétovou valkou bylo ¢in-
nych 63 drobnych vyrobcl houni a nékolik
desitek papucard. Starda soukenicka ge-
nerace, setrvavajici stale na kvalitni ruéni
vyrobé, vSak jiz vymirala.*

Se spoleCenskymi zménami po prvni
svétové valce priSly zmény také do Va-
lasskych Klobouk. Vzniklo Spole¢enstvo
papucarfl a vyrobcl latkové obuvi pro
zemi Moravskoslezskou ve Valasskych
Kloboukach. Roku 1921 vznikly stanovy
Spolecenstva, které se uspésné etablova-
lo. V roce 1923 bylo evidovano 92 ¢lend,
tento pocet vSak do roku 1939 klesl na 62
¢lend. Na viné byla hospodarska krize,
ktera se nejvice projevila v roce 1936 (bylo
malo zakazek a pfibylo téch, ktefi muse-
li svoji zivnost pozastavit). V dobé& druhé

svétové valky pocet ¢lenl SpoleCenstva
roste (vzrostla poptavka a cena ushového
materidlu, a tim vzrostla také vyroba pa-
puci z huné), v roce 1942 bylo evidovano
151 &lend, ktefi se vénovali, vedle bé&zné
poptavky, také vojenskym dodavkam.®
V evidenci platicich ¢lenll mizeme spa-
tfit narlst poétu zen, které provozovaly
zivnost (z 34 platicich ¢lend je 12 zen).°
Bylo to zpUlsobeno tim, Ze Zena — vdova
Casto prevzala vedeni Zivnosti po zemfre-
Iém manzelovi (viz protektoratni evidenéni
karta Kovarikova Marie z Bojkovic).”

Po druhé svétové valce nebyla situace pro
Spole€enstvo jednoducha. Nedostavalo
se materialu; bylo stanoveno mnozstvi ma-
teridlu na kazdého c¢lena, které se nemoh-
lo presahnout (300 m?); Spolecenstvem
lidé doporuceni k ziskani zivhostenského
opravnéni nebyli akceptovani ONV (Okres-
ni narodni vybor) a ¢lenové SpoleCenstva
protestuji proti zafazeni do sériové vyro-
by.® Spole€enstvi je postupné znemozrio-
vana ¢innost, coZz zplsobilo jeho zanik.
Cast zivnostnikdl v roce 1947 zaklada
Vyrobni, nakupni a prodejni druzstvo pa-
pucard tzv. ,Vydrupu®, jehoz trvani nebylo
delSi nez dva roky 1947-1949. Pri zakla-
dani mélo 24 ¢lend vlastnicich Zivnosten-
ské opravnéni (z toho 5 Zen).® V roce 1950
bylo nuceno Druzstvo soukenikll a papu-
¢ara z byvalé ,Vydrupy“ zadlenit do druz-
stva Lipta Liptal (zalozeno 1946). Timto se
druzstvo Lipta rozSifilo o 29 zivnosti papu-
¢arskych. Ve Valasskych Kloboukach byly
dvé provozovny, pletarna (specializovala
se na vyrobu pleteného zbozi, pfize a hou-
né jako polotovar( pro druhou provozov-
nu) a vyroba papuci (po zruseni zivnosti to
byla jedna z mala pfilezitosti pro papuca-
fe).”° Likvidace samostatnych Zivnostnik(
rezimem bylo velmi rychlé. Na zacatku
roku 1952 byla sepsana evidence vSech
femeslnych a posluznych zivnosti. Z této
evidence vyplyva, Ze papucard bylo nejvi-
ce (celkem 94 poradovych Cisel, ale u 27
z nich je poznamka, Ze zivnost v roce
1950 slozili). Zbyli papucafi presli nejspi$
do druzstva Lipta Liptal, protoze pozdéji
v témze roce byl pfedloZzen seznam pro
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pridél papucarského materidlu pouze
pro Ctyfi papucéare.”” Z dalSich dokladd
se ukazuje, ze témto femesinikim byla
ponechana zivnost ,na doziti“ (ve zprave
z roku 1957 o soukromém Zivnostenském
sektoru se uvadeéji tfi papucari ve véku nad
50 let). V téchto dokladech se nam zacho-
vala zprava o ro¢ni spotfeb& materialu.’
K 1. lednu 1960 vzniklo v ramci delimita-
ce Lipty nové druzstvo Valaska. Z plvod-
ni vyroby valasskych papuci tvofilo 75 %
produkce vyroba domaci prezlvkové
obuvi, &tvrtina produkce se zabyvala vy-
robou textilnich materidlt pro obuvnickou
vyrobu (plst, sukno)."® Problémy s vyrobou
se objevily az po roce 1992, kdy zacal
upadat vyvoz zboZi do Ruska a pozdéji
i na Slovensko, na kterém zaviselo 50%
celé produkce. Roku 2001 tovarna zanik-
la. Cést vyroby prevzala firma Fare a LP
Plast, ktery vlastni starou budovu valchy.'
Ve mésté se udrzelo nékolik mensich vy-
robcl papudi, ktefi odkoupili Sici stroje
a jiné technické vybaveni ze zkrachovalé
firmy Valaska a nadéle se vénuji Siti prezU-
vkové obuvi. Néktefi se také vénuji vyrobé
tradi¢nich, ru¢né Sitych papuci. Jsou to
pan Kolinek a pani Ro¢akova. Donedav-
na vyrabél papuée také pan Sery, jeho?
potomci s pokrac¢ovanim ve vyrobé zatim
vahaji.

ROZSIREN{ VYROBY PLSTENE OBUVI

NA VALASSKU

Vyrobu papuci provadéli pouze muzi, zeny
pomahaly v dobé velké poptavky s drob-
né&jSimi pracemi. Ve 20. stoleti toto strikini
rozdéleni funkci mizi, a tak se papucarka-
mi stavaji i Zeny."® V rdmci vyroby se pa-
pucéfi délili na ,,svrskare“, muze, ktefi pra-
covali se svrsky a ,seSivace”, ktefi seSivali
svrsky s podrazkou. Podrazky se bud vy-
rabeély pfimo v dilné nebo je Sili specialisté
z okolnich vesnic.

V dilné mél mistr tovarySe i ucedniky.
V devadesatych letech 19. stoleti si jeden
délnik vydélal 40 krejcarl tj. 1 zlaty den-
né pfi 11-13 hodinové pracovni dobé.
Tomu odpovidala zivotni uroven papuca-
f0. Jejich vydélek také zavisel na vnéjSich
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okolnostech. Tato vyroba byla hlavné se-
zoénni zalezitost. Byla-li tuha sucha zima,
meéli zakazek tolik, Ze je nestacili realizovat
a zvali si lidi na vypomoc. Naopak bylo-
-li mokro, papuce se nosily malo, protoze
sukno lehce nasakne vodu a papuce pak
byly pofad vihké. V disledku toho mistfi
a ucednici neméli tolik zakazek, aby se ro-
zumné uzivili.

V. Scheufler v Etnografickém atlasu II.,
Domédcka vyroba v Ceskych zemich uvadi
1 800 vyrobcl v této oblasti na konci 19.
stoleti. Také sepsal mésta a vesnice, kde
tito vyrobci pusobili. Byly to s nejpotetnéj-
Sim zastoupeni Valasské Klobouky, Zlin,
kde roku 1894 vznikla firma Bata. Tato fir-
ma méla o rok pozdgji 10 déInikd a nejmin
40 domackych zpracovateld. V pocatcich
vyrabeéla firma hounénou proSivanou obuv
a az pozdéji se zabyvala vyrobou lehké
platéné obuvi.’®

Dale se zde uvadi Tovacov, Kojetin, Hvoz-
dna, Stipa, Frystak, Kostelec na Hané,
Hustopece nad Becévou, Lipnik nad Bec-
vou, Kroméfiz a Prosté&jov. Z toho byly to-
varny na vyrobu plsténé obuvi zavedeny
ve Zling, v Prostéjové, v Kroméfizi a v Lip-
niku nad Bec¢vou. Ve ValaSskych Klobou-
kach, jak jiz vime, byly tovarny také.”

Autor se ve své stati zaméfil hlavné na jiz-
ni Valagsko a vlbec nevénuje pozornost
severnimu Valassku, napt. okoli Vsetina.
V Moravské vlastivédé svazku Vsatsky
okres se mnoho informaci o obuvnicich
Ci papucafich nedovime. NovéjSi prace
Okres Vsetin pak uvadi informace o obuv-
nicich jen u nékterych obci. Obuvnici by-
dleli v Usti u Vsetina, na Halenkové, v Ka-
rolince dva a ve Velkych Karlovicich Zilo
dokonce deset obuvnikd.’® Neni zde spe-
cifikované jejich zaméreni, ale z terénniho
vyzkumu vim, ze se obuvnici zijici v odleh-
lych chudych obcich také zabyvali vyro-
bou soukenné obuvi.

V. Scheufler neuvadi zadné mésto ani ves-
nici, kde by pracoval papucar v okoli Va-
lagskych Klobouk. MZeme se ale domni-



vat, Ze tovarys$ nebo i jen zau€eny vyrobce
mohl svou praxi provozovat ve svém rod-
ném mésté nebo vesnici, nehledé na to,
ze ValaSskokloboucky trh byl jisté presy-
ceny mnozstvim papucéarskych vyrobkd.
M. Zemek uvadi ve své knize Historicky
mistopis ValaSskokloboucka 1848-1960,
Ze papucari pracovali nejen v Kloboukach,
ale i v Brumové (zde udava dva papucare)
a v nékolika dalSich vesnicich vyrabéli lidé
pro papucare prosivané podesve. Bylo to
v Drnovicich, Lid¢i, Krekové, MiroSove,
Potec¢i, Smoling, Tichové, ve Vlachové
Lhoté a ve Vysokém Poli."” Z archivniho
prizkumu zjistujeme, Ze papucéfi byli ¢in-
ni také v Lipin&, Tichové nebo Smoliné.?°

MATERIAL A NARADI

Na vyrobu starych valasskych papuci se
pouzivalo tehdy hodné produkované suk-
no. Na papuce se ve Valasskych Klobou-
kach vyrabéla silngj§i huria. Postup vy-
roby byl zdlouhavy a namahavy. Vina se
po ostfihani musela vyprat (ve vodé byl
urcity podil moc¢i) a vytloukat od Spiny,
pak se musela ususit a posléze namacet
do oleje, aby se pfi zpracovani nelama-
la. Na kramplich se vina tzv. kramplova-
nim roz€esavala (narovnavala). V této fazi
s vina upredla a pak se mohlo zacit tkat.
Na tkani viny se pouzivaji masivnéjsi stavy
do jednoduché platnové vazby. Utkana
surovina se nazyvala luden a musela se
jesté upravit do konecné podoby na val-
Se. Material se poskladal do prostoru pod
kladivo, byl sparen teplou vodou s moci
a pak se nechal tlouct kladivem, dokud
nalezité nezplstnatél. Pak se sukno vypi-
nalo na ramy pocesavalo se a postfihova-
lo.

Na proSivani podeSvi a pfiSivani svrs-
ku a podeSve se pouzivaly konopné nité
zpracované do dratvi, které se voskovaly.
Podrézka se mohla se svrSkem lepit a to
se provadélo popem.

V tovarni vyrobé se pozdéji pouzivaly mo-
derngj8i matridly, které ve vyrobé zlstaly

dodnes. Na svrSky nizkych papuci a pan-
tofll se uziva jemna svrskova plst v sile
3 mm, na ostatni vyrobky (valenky, Stybla-
ta, haklikové papuce, stfivjata) prdmyslo-
vé vyrabéné sukno. Svrsky zimnich vzorl
se Casto zhotovuji z meltonu.”’ PodSivka
se déla z netkané textilie zvané Arabot.?
ValaSskokloboucti papucafi pouzivaji sou-
kenné prosivané podesve, nebo pryzovou
podrazku. Dal$i dnes uzivané materialy
jsou zdrhovadla, suché zipy, ply$ na ozdo-
by, chemlonové nité a synteticka lepidla.

Podle vysledkl terénniho vyzkumu pouzi-
vaji domacti vyrobci v sou€asnosti nejen
materidly uvedené vySe, ale také staré
plsténé kabaty na svrsky nebo plys a filc,
podeSve vyfiznuté z koberce ,Jekor”.
Na ozdobné ¢asti a lemovaci dily svétlou
koZenku. Chemlonové nité do Siciho stroje
a obuvnické bavinéné na obsivani papudi.
Jako pojidlo lepidlo Robinol.

Naradi pouzivané pfi vyrobé papuci je pro-
sté a shoduje se s naradim obuvnikd. Za-
kladnimi pomUckami papucare jsou:

- cvikacky (specialni klesté, kterymi se
pfidrzuje a povytahuje latka pfi pfipev-
novani svrsku na kopyto a také se jimi
zatloukaji hrebiky),

- S§tipacky (témito klestémi se vytahu-
ji hiebiky, jimiz se pfipeviuji svrsky
na kopyta),

- obuvnické kladivo,

- anglické Sidlo,

- borek (kratké Sidlo na drobné vpichy),

- kostka (kost na hlazeni a urovnavani
drobnych nerovnosti),

- hacek (timto hakem se vytahuje kopy-
to z papuce),

- knyp (obycejny dobte naostreny n(z),
ndizky,

- kopyto (sklada se ze dvou ¢&asti ,,alc-
na“= nartova ¢ast a ,kopyto“= spodni
¢ast),

- Zzelezné kopyto (obuvnické kopyto pro
Upravu vysoké obuvi; zde pouzivané
papucarem jako velké zavazi),

- teksle (obuvnické hrebicky velikosti
od 15 do 30 mm),

- Stétec (jen na nanaseni lepidla),
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Naradi pouzivané pfi vyrobé papuci, kresba B. JaroSova.

- jehly (dvé jehly asi 10 cm dlouhé).

TECHNOLOGIE VYROBY

Papucéfi znaji a pouzivaji dva rizné slo-
Zité a r(izné pracné postupy $iti soukenné
obuvi. Tyto technologie se nazyvaji ,Siti
na ram* a ,,pfiSivkovy zplsob®.

a) Siti na ram

Vyrobce si nachystd potfebny materidl
a zahaji vyrobu vyfiznutim svrsku podle
Sablony z daného materialu. Svrsek, aby
byl pevnéjsi, se vykroji nékolikrat (vétsinou
dvakrat ¢i tfikrat) a pro zpevnéni se prosi-
je, vrchni kraj se ozdobi lemovkou, popfi-
padé se prisije ozdobna aplikace.

Dal se musi vyrobit podeSev. Zhoto-
vuje se z pevného soukenného ma-
teridlu v nékolika vrstvach, které se
prosivaji fadami stehd. Nové&ji se vrst-
vy podeSve k sobé mohou také lepit.
Kdyz jsou tyto dvé hlavni soucasti pfipra-
vené musi se jesté vyrobit dlouhy kozeny
nebo kozenkovy pasek, pres ktery se bude
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pozdéji prosivat cela papu¢. Pak se nasa-
di svrSek na kopyto a prichyti se hrebitky
tak, aby nebyl pokréen. Poté se na kopyto
pribije nékolika hrebiky podesev tak, aby
svrsek presahoval prfes podeSev. Vezme
se kozenkovy pasek a pfilozi se na svrSek
tésné ke kopytu a za¢ne se dvéma jehlami
prisivat zaroven ke svrsku i k podesvi. Tak-
to se obsije a zaroven prosije celd papuc¢
dokola. Kopyto se odstrani z boty, papu¢
se jesté zadisti na brusném kotoudi a je ho-
tova.

b) pfiSivkovy zpisoh

Nejdfive se musi zhotovit jednotlivé sou-
Gasti svréku (pomoci $ablon — mustfikd).
Podle druhu papuce se svrSek zhotovuje
vcelku nebo se stfedovym Svem. Na spe-
cidlnim lemovacim stroji se pfiSije tzv.
Jretizek®, tj. lemovka 1cm Sirokd, ktera
zpevnuje a zacCistuje horni obvod svrsku.
V patni ¢asti svrSku se z rubové strany vsi-
je opatek z kubinovice.”® Nartovy vystfih
se jeSté pred seSitim dekoruje drobnymi
ozdobami z plsti. Dfiv byly vzory prede-
psany, dnes se zdobi podle fantazie vysi-



Nizké papuce ,komotky i pérka“, kresha B. Ja-
roSova.

Nizké papuce ,lodicky Ci aplikacky“, kresha B.
JaroSova.

vacky. Jedna se o pestrobarevné ozdoby
ve tvaru koleCek, kapek, okvéti a pllmé-
sickd.

Podesev se prosije v nékolika fadcich,
dfive se pouzivaly nité konopné, nyni se
proSiva nitémi bavinénymi.

Ze stejného materidlu jako je svrsek se
ruéné obstfihne mezipodeSev - ,pfiSiv-
ka“. Tato pfiSivka je asi o 1,5cm Sirsi nez
podeSev. Vznikly okraj se na zavér prisije
ke svrsku.

Nyni se mlze svréek nasadit na kopy-
to, na paté a na Spici se zajisti hfebic-
ky. Spodni okraj svr§ku se natfe popem,
na ktery se prilozi plsténa mezipodeSev
(pfisivka). MezipodeSev se natfe popem?*
a hrebicky se k ni pfichyti na tfech mistech
prosita podesev. Navoskovanou dvojitou
reznou niti se obsiva hustym obnitkovacim
stehem precnivajici okraj mezipodeSve
(priSivky) ke spodnimu okraji svrSku (tato
faze se nazyva ,branzolovani“, némecky
Brandsohl = stélka).

Na zavér se vytahnou pojistné hrebicky,
zaklepou Svy a pomoci specialnich brus-
nych kotoucl a kartac¢l se upravi povrch
podesve.?

VYVOJ SOUKENNE OBUVI

0D ONUCE K PAPUCI

V lidovém prostfedi se udrzely archaické
formy obuvi vyrabéné z pfirodnich materi-
ald tradi¢nimi postupy nezavisle na mod-
nich vlivech.”® NejpouzivanéjSim materia-
lem v oblasti vychodni Moravy bylo pre-
vazné sukno (houné). MdZeme fict, ze se
staré formy obuvi udrzely v rlznych podo-
bach v karpatské oblasti Ceskoslovenska
do 1. &tvrtiny 20. stoleti jako sou¢ast odé-
vu. Papuce byly v prvni Fadé obuvi zimni,
ale takeé obuvi starsich lidi a nizSich social-
nich vrstev, pro néz znamenalo pofizovani
kozené obuvi velky finanéni obnos.?’

Vyvoj plsténé obuvi mizeme ukazat
na pfikladu z Brumovska, kde pUvodni
onuce (pruh platna nebo sukna, kterym
se ovinuje noha dokola od kotniku smé-
rem k palci) byly zdokonaleny v kopyce,
a ty se zase pfeménily v papuce. Kopyce
se vyvinuly z horniho vinuti onuci, kdy se
obaluje nejprve nart nohy.?® Podivame-li
se zbézné na toto obuti, fekneme, Ze to
jsou jednobarevné bilé ponozky ¢i podko-
lenky, v dolIni partii (na nartu, paté a pode-
Svi) obsité suknem. BlizSim prohlédnutim
pozname, Ze kopyc je nékolik druhd. Lisi
se podle stafi a pohlavi nositele, formou,
barvou i vyzdobou.*®

Hounéna kopyce ma tfi ¢asti: vrchy ze
sukna jsou obdélnikové kusy, které se na-
hofe a v mistech otevfeni na strané jed-
noduSe lemuji stehem, aby se netfepily.
Nartova ¢ast — spodek, také ze sukna se
stfiha podle kresleného stfihu (mustiku),
ktery byl doma peclivé ulozen, ale v pfi-
padé potreby se ustfihne i bez predlohy.
Slapka, treti ¢ast kopyce, se naméf tak,
ze se bosa noha polozi na sukno a ob-
kresli.*° Zapinaji se na vnitfni strané nohy
na nékolik ,haklikd“ (kovové poutko a ha-
¢ek) a okraje jsou lemované Cervenym
nebo zelenym suknem.®' Zenské kopyce,
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nékdy nazyvané kopytka, jsou pletené
z viny a moc se neliSi od nasich ponozek.
Kopytka se oblékaji v Iété na bosou nohu,
v zimé na punéochu.*

Papuce byly velmi rozsifeny druh obuvi,
napriklad stafi lidé je nosili po cely rok.*
Tato soukenna obuv vychazi typoveé z ko-
pyc, ale pouzité sukno bylo mnohem sil-
né&jSi a namahané ¢asti se zdvojovaly. Suk-
no se vyrabélo ve ValaSskych Kloboukach
specialné pro tuto vyrobu a papuce se zde
vyrabély ze tfi dil(: narticku, vr$ku a holen-
ky. Papuci pak zpevnovaly pfidavné prvky
jako opatek, zablati¢ek a slapka.**

Jinym zplsobem §iti vala$skych papuci

Poloholeriové soukenné papuce ,Styblata“ zapi-
nana na zip nebo se Snérovanim na nartu, kresha
B. JaroSova.

B MUSEUM VIVUM 2007-2008

je zhotovovani ze dvou dild. Vrch i nart
jsou stfizeny v jednom dilu a k nému se
pfipojuje ,,podesvica“. Jedna se o polovy-
soké papuce na vnitini strané rozstrizené
a spojované na hakliky.

Plsténé papuce kazdé formy, které zname
z Moravy a Slovenska, davaly noze dosta-
tek mista, aby nebyla tisnéna a ukladaly
nohu do mékké poddajné latky, ktera se
Uplné pfizplisobovala tvaru nohy. Nevyho-
dou bylo jejich nesnadné ¢isténi.

Kopyce a papuce se pouzivaly mnohem
déle nez krpce, které se nosily spole¢né
s kopycemi. Papuce presly do nového
zpUsobu zivota, pfevzalo je totiz méstské
prostfedi a znovu se vratily i na vesnice.
V 50. a 60. letech minulého stoleti byly
dokonce velmi oblibené. Proto vznikalo
mnoho dilen, kde se vyrabély r(izné dru-
hy papuci, ¢asto vSak tvarové, stfihem,
pomeérem casti k celku i vyzdobou velmi
porusené, nelidové, s kyCovitou vySivkou
nebo naivni aplikaci, ktera neméla nic spo-
le¢ného s tradi¢ni lidovou vyrobou.*

TYPY PAPUCI

V 19. stoleti nebyl sortiment moc Siroky,
az na pocatku 20. stoleti vyrobci svou
produkci rozsitili. Sily se boty napadné
odlisné pro zeny a muze. Kazdy papucar-
sky mistr mél sv(j sortiment. Celkové byly
papuce stejného stfihu, jen se liSila barev-
nost a vyzdoba.

Typy soukenné obuvi ve Valasskych Klo-

boukach:

-  Komotky nebo ,komancuchy® byly
nizké papuce po kotniky s ,pérkami“
(pruzny klinek latky) po obou stranach
nartu. Také se jim fika ,,pérka“, na Va-
laskokloboucku ,stfivjata“.

- Stiblata jsou poloholefiové soukenné
boty se $nérovanim na nartu nebo za-
pinana na zip z boku.

- Lodi¢ky nebo také ,aplikacky“ (podle
pfiSivaného zdobena svrskové d&asti)
jsou domaci papuce nizké po kotniky
jednoduchého uzavieného stfihu bez
podpatku.



- Hunénky jsou vy$$i hounéné papuce
bez zapinani.

- Stfevice byly nizké boty z barevného
sukna. Lem mély obsSity jinak barevnou
stuzkou, ktera se zavazovala pod pre-
vislym jazykem, ,lypacem®. Muzska
varianta je bez jazyka a v bilé barvé.

- Papuce, soukenné poloholenové bilé
boty, se zapinaly na vnitfni strané boty
na ,hakliky*.

ZAVER

Papucarské fremeslo se u nas stalo uz sko-
ro zapomenutym remeslnym odvétvim.
Z terénnich vyzkumd vyplyva, Ze papu-
¢arh stale ubyva. Casto se vyrobé papudi
veénuji stafi lidé, ktefi nemaiji nasledovniky.
Proto asi tato profese zanedlouho vymizi
z nasich vesnic a prestéhuje se jen do mu-
zei a muzei v pfirodé jako nezivy doklad
o dfive velmi rozsifeném femeslu.

Vyrobé papuci se v dobé krizi vénova-
li také obuvnici, ktefi do vyroby papu-
¢i vnesli zpUsob §iti ,na ram“. Tento byl
ze se podeSev prosivala zaroven se svrs-
kem. Na Valassku takto papuce jiz nikdo
nevyrabi. Posledni evidovany vyrobce jiz
zemrel a podle terénniho vyzkumu se dalsi
papucar pracujici timto zplsobem v dané
oblasti nevyskytuje. Druhy zplsob tedy
priSivkovy, ktery od domackého zpraco-
vani preSel také do tovarni vyroby, kde se
papuce Sily pomoci strojni techniky, stale
v domackeé vyrobeé pretrvava. V devadesa-
tych letech 20. stoleti po krachu Vyrobniho
druzstva Valagka timto zplsobem papuce
vyrabélo nékolik Zivnostnikl. Manzelé Ko-
linkovi, manzelé Sefi nebo pani Rocako-
va, vSichni z Valasskych Klobouk. Vyroba
manzelll Serych byla pomémé rozsahlg,
odbytisté méli nejen ve Valasskych Kilo-
boukach, ale také v Brné nebo na Slo-
vensku. Vyrobny dalSich jmenovanych
nejsou tak velké, jako byla vyroba manze-
I& Serych, ale jejich vyroba nadéle pokra-
Cuje a jejich vyrobky jsou zadané na na-
Sem trhu (pfedevsim na Moravé), ale také
na Slovensku nebo v Rusku.

roSova.

Nizké papucCe z barevného sukna ,stfevice, kres-
ba B. JaroSova.

Soukenné poloholefiové boty ,papuce”, kresha B.
JaroSova.

Svij zajem jsem zasadila do oblasti jizniho
Valasska a horniho Vsacka. Myslim si, Ze
do budoucna by bylo zajimavé srovnat vy-
robni postupy v ramci SirSiho Uzemi nebo
rlznych kraj(.
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POZNAMKY

' RozliSujeme nékolik podob vyroby od do-

macké, podomacké, femesiné az k umélocko-

femesIné:

- Domécka vyroba je prace pro vlastni potrebu
(hotoveni zakladnich potfeb pro zivot rodiny
a provoz hospodarstvi). Vyrobu uskuteCriuji
Clenové rodiny na zékladé dovednosti preda-
vanych z generace na generaci a rozvijenych
v souladu s kulturou a zpdsobem Zivota mis-
ta nebo regionu.

- Podomacka vyroba je vyroba nékterych
predmétd takového rozsahu, které kromé
uspokojovani potfeb rodiny umoziuje pro-
davat ¢ast vyrobk( SirSimu okruhu spotfebi-
tell. Zisk z prodeje byl diileZitym pomocnym
zdrojem obZivy vyrobce.

- Remeslna vyroba je rukod&ina vyroba pred-
métd pro Siroky okruh spotfebitelli, k jejimu
provozovani bylo nutné ziskat odborné Skoleni
a organizacni zafizeni. Pfijmy z této vyroby byly
vétSinou hlavnim zdrojem obZivy vyrobce.

- Lidova umélecka vyroba a umélecké femes-
lo — novodobé formy vyroby. Za jeji hlavni
kritérium — vedle pouZivani tradi¢nich ma-
teriald a technologii — je poklddand vytvarna
hodnota vyrobku.

Viz: NEKUDA, V., red.: Okres Vsetin. RoZnovsko

— Valasskomeziricsko — Vsetinsko. Brno, Valas-

ské Mezifici, Vsetin 2002, s. 372.

2 Postav bylo plivodné jméno ramu, na kterém
se sukno napinalo, potom také hotovy kus suk-
na v délce tohoto ramu. V 19. stoleti mél postav
32 moravskych lokti.

V ramci ¢eského statu probihal vyvoj mérnych
soustav do pocatku 16. stoleti odliSné. Mora-
va byla diky specifickému politickému vyvoji
zvldStnim pravnim subjektem. Zakladni jednotky
hlavné ,brnénské miry“ se vyrazné neodliSovaly
od mér prazskych, avSak nelze spolehlivé dolozit
jejich metricky prevod.

Pro ukdzku uvedu miry lokte ¢eského z pocat-
ku 17. stoleti — 0,5914 m a lokte dolnorakouské
soustavy mér z 18. stoleti — 0,777 m.

Viz HLAVACEK, I., ed: Vademecum pomocnych
ved historickych. Praha 1988, s. 165, 172-173.

® Kopytce byly ponozky husté pletené z viny,
které se obouvaly do krpcd. Casto byly obSivané
suknem a nosili se tak samotné.
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SUMMARY

SLIPPER MAKING — AN ALMOST EXTINCT
HANDICRAFT

For a long time, Eastern Moravia was renowned
for its alpine sheep breeding and related produ-
ction of cloth and rough cloth, called “huna”.
A major centre of production in the south part
of the Wallachian region was the little town of
ValaSské Klobouky. Cloth weavers established
their guild there, which flourished continuously
until the first half of the 19th century. At that
time, industrial methods of cloth and fabric pro-
duction started to be introduced in this region.
Small-scale cloth weavers therefore reoriented
their work to the production of warm, lined slip-
pers, which soon became famous throughout
the then Austria-Hungary. Warm, lined slippers
used to be worn especially in winter because
they were affordable and easily made. Older peo-
ple wore warm, lined slippers all year round. Se-
veral types of slipper were produced: komatky,
Styblata, aplikacky, hunénky, stfevice, and papu-
¢e. In the production, we recognise two working
methods: sewing on a frame and stitching. Slip-
pers were sewn together from several parts: an
instep, upper part and shin part, and of course
multi-layer stitched-through soles. Production
of slippers has survived in ValaSské Klobouky
until today but the output has dropped conside-
rably. The footwear industry, to which the pro-
duction of slippers is related, was considerably
widespread in the Wallachian region in Moravia.
Centres were located in the towns of Vala3ské
Klobouky and Zlin (its importance rocketed after
the Bata company was established in 1894). In
the south part of the Wallachian region, warm,
lined slippers were also produced in Brumov, Li-
pina, Tichov or Smolina, while stitched-through
soles were mostly produced in other villages,
such as Pote¢, Lide¢ or Vlachova Lhota. In the
Vsackd BeCva area, shoes and slippers were
produced in Usti u Vsetina, Halenkov, Karolinka,
and a major centre was also in Velké Karlovice.
Nowadays, however, the traditional production
of slippers is declining. The tradition has been
sustained only by older producers who have no
successors. Therefore, this manufacturing sec-
tor is likely to rank among examples of bygone
crafts at museums or open air museums.
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R NS Studie je vysledkem projektu zaméfeného

na terénni vyzkum v obci, archivni studium

VYROBA HRACEK a hmotné doklady vztahuiici se k ojediné-

z = Iému vyuziti mistnich surovin a vyrobcl
V NOVEM HROZENKOVE za 2. svétové valky, k produkci artefaktl
Pﬁspévek k dokumentaci navrzenych profesiondlnimi vytvarniky.
trad IéniCh Femese| Rukodé&Ina vyroba na Valagsku v minulos-

;. . ti tvorila béZnou soucast vSedniho Zivota

a podomackeé vyroby v obci'  sdejsich obyvatel. v pribéhu desetileti za-
znamenala svUj vyvoj od domacké prace

pro vlastni potfebu rodiny a hospodarstvi,

Petr Lidak pfes podoméackou vyrobu, kdy &ast pro-
duktd koncila na trzistich a pfinasela do-

plfikovy zdroj obzZivy aZz k vyrobé femesl-

né, ktera se stala hlavnim zdrojem pfijm0

vyrobce. Jeji provozovani predpokladalo
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BACA siln desky Scm

ruce spojené

nohy profiznute

Vinsy a ostatni dry va boeidh

vypalované
Spalik s télem=jedenkus Kresebné navrhy
K. Langra.

STUDIE A GLANKY



38

specializované vybaveni nafadim a na-
stroji a Casto také vyucni list.

Dominantnim zaméstnanim obyvatel Va-
laSska a zaroven hlavnim zdrojem jejich
obZivy v8ak bylo hospodafeni na pldé
a chov dobytka. K zemédélcim se po-
dle statistickych pramenl poditali nejen
sedlaci, ale i chalupnici a hofefi, stejné
tak Celadka pfi hospodarstvi a pastevci
na salasi. Remesinici tvofili pouze nepatné
procento z celkové poctu obyvatel obce.
Prvni femesiné profese Uzce souvisely se
zemédélskou vyrobou a vychazely z hlav-
nich, k zivotu nezbytnych potreb.

Tak tomu bylo i v pfipadé podhorské vsi
Novy Hrozenkov, ktera vznikla mezi léty
1644-1649 z jiz existujicich rozptylenych
pasekarskych usedlosti, nalezejicich do té
doby k obci Hovézi. Tuto skute¢nost do-
klada i popis Vsetinského panstvi z roku
1666, do jehoz spravy nové zalozena obec
spadala. Dle zapisu ji tvofilo 40 podsed-
ki (usedlosti) na nichz Zilo 321 obyvatel.
Zdej8i poddani chovali 45 koni, 657 kusl
skotu, 629 koz, 29 ovci a 67 prasnic. Teh-
dy bylo mezi usedliky 9 tesaf(, 6 tkalcu,
kovar, neckaf, bednaf a mlynar, dale 5
portast, 2 hajni a gajdos$.” Uvedena re-
mesla tedy pIné charakterizuji potfeby
obyvatel nové zaloZené obce. Tesarll bylo
potfeba ke stavbé novych drfevénych oby-
dli, tkalci vyrabéli hrubé konopné a Inéné
latky na odév, kovar kul ze Zeleza zemé-
délské a pracovni naradi, neckar a bednar
zase vyrabéli nezbyiné drfevéné nadobi
do domacnosti a hospodarstvi.

V 18. stoleti se na ValaSsko rozsifil salas-
nicky zpUsob chovu ovci, ktery vtiskl této
krajiné jedine¢ny raz. Pravé Novy Hro-
zenkov byl po dlouhou dobu povazovan
za centrum salasnictvi. Jesté na pocatku
20. stoleti bylo v obci 2 990 kusl ovci
presto, Ze v té dobé jejich chov neustdle
klesal a staval se pouze doplfikovou sloz-
kou hospodarstvi.’ Také Matou$ Vaclavek
ve svém Okresu Vsackém uvadi, ze ,,0by-
vatelé Noveého Hrozenkova provozuji mimo
rolnictvi, jesté bedlivé salasnictvi. Hlavnich
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salasiyv je 14 se 130-450 ovcemi, mensich
16 s 50-70 ovcemi. Ovce jsou v lété 20
nedél venku na hordch (salasich), kam se
stéhuji téZ majetnici jejich s rodinami.“

Primitivni zemédélstvi ani salasnictvi jako
hlavni zdroj obzivy v§ak nemohl zcela po-
kryt potfeby pocetnych rodin. Kamenita
a malo Urodna poli¢ka poskytovala ¢asto
jen velmi malé vynosy. Proto neni divu,
ze pocatkem roku 1851 odjelo z Nového
Hrozenkova a okoli vice nez 1 000 osob
hledat praci v USA, zejména ve staté Te-
xas. Tiziva a nesnadna hospodarska situ-
ace se Castecné vyresila teprve pocatkem
60. let 19. stoleti, kdy byla Zidovskym pod-
nikatelem Salomonem Reichem zaloZzena
ve vychodni ¢asti obce sklarska hut, ktera
nabidla pracovni pfilezitost mnoha desit-
kam déinikd. V jejim okoli se postupné
vytvorila délnickd osada zvana Karolinina
hut, v sou¢asné dobé jiz mésto Karolinka.
Tehdy vzkvétal i formansky zpUsob dopra-
vy. Formané privazeli do sklaren potreb-
né suroviny a hotové vyrobky dopravovali
do Vidné, Pesti a Terstu. Dal$i moznost
zameéstnani nabizely nové vznikajici pily.
Néktefi obyvatelé se v letni sezéné Zivi-
li zedni¢inou, nebo se vénovali tesariné.
| tak mnozi odjizdéli pravidelné kazdy rok
za vydélkem na sezéonni zemédélské pra-
ce na jizni Moravu a Hanou, zejména déti
chodivali slouzit k vétSim a zamoznym
sedlakiim. Jen mala Cast usedlikll se za-
byvala domackou vyrobou. V roce 1843
se ji vénovalo z celkového poctu 678 rodin
23.° Lesnaty horsky kraj poskytoval dosta-
tek dieva a vzrlstajici chov ovci zase vinu,
kterd nabizela dal$i moznosti zpracova-
ni. Prvofadym impulsem domacké vyro-
by byla potfeba nejriznéjsich uzitkovych
predmétll do doméacnosti a hospodarstvi.
Profesionalnich femesinik( byl v obci ne-
dostatek, a tak si lidé vétSinu véci opat-
fovali sami. Byli to zru€ni samouci, ozna-
Covani jako naturisté, ktefi zhotovovali
kosiska, hrabé, vidle, lopaty, trakare, tac-
ky i vozy, Skopky, putny, dize, troky, sita,
kostata, nasady, hole, hracky, jednoduchy
nabytek a Sindel. Rovnéz nejriznéjsi sa-
lasnické naradi a nadobi bylo jejich dilem.



Z ovéi viny zase vyrabéli huné, rukavice —
pal¢aky, papuce apod. Tradici zde mélo
také barveni sukna, platna a vyroba mod-
rotisku.®

Podrobnéjsi prameny k dokumentaci do-
macké vyroby pro obdobi 19. stoleti vSak
bohuzel chybi. Mizeme se pouze domni-
vat, Ze jeji produkce slouzila predevsim
vlastnim potfebam obyvatel. Snad jen
¢ést uzitkovych predmétl mohla skoncit
v rukou prekupnikd, ktefi je poté prodava-
li, nebo je nabizeli sami vyrobci na mistnim
jarmarku, ktery byl v Novém Hrozenkové
od roku 1846 poradan pravidelné 4 x roc-
né. Vyjimkou je fajkar a perletaf Martin
TkadleCek (1842-1905). Z jalovcovych ko-
fend vyrabél dymky, které vybijel perleti.
Jeho vyrobky byly zfejmé velmi zadané, J.
Orszag-Vranecky ml. ve své studii uvadi,
ze M. TkadleCek nékdy ani nestacil fajky
vyrabét a odebiral hotové od FrantiSka
Hlavace z Hrubé Lhoty. Ty pak pouze zdo-
bil intarsii z perleti a vbijenim dratkd.” Mar-
tina Tkadle¢ka pfi praci zachytil na akva-
relu v roce 1886 malif Adolf Liebscher.
Jeho pokracovatelem byl nejstarSi syn
Jakub, ktery proslul vyrobou perletovych
spinek — tzv. kotuli, které dodnes slouzi
k sepnuti rozparku muzskych krojovych
kosil a zenskych rukavcu.

Ponékud vice informaci nalezneme k do-
kumentaci femesel. Zivnostenské rejstiiky
pofizené v letech 1896-1927 za ucelem
zdanéni nam podavaji obraz o femesinych
profesich provozovanych v obci. Z téch-
to pramenl se dovidame, Ze zde pUso-
bilo nékolik obuvnikd (Jan Vengla¥, Josef
Kneblik, Bohumir Dujka a Josef Kréma)
a krejCich (Josef Orsag, Petr Orsag, Ka-
rel Dujka, Augustin Dujka, Pavel Urban).
Kovarské a podkovarské prace provadéli
FrantiSek Orsag a Luka$ Vaclavik. Nové se
objevuje kolarstvi, které zastupovali Petr
Zapla¢ a Josef Kubik, stolafstvi mél Jan
Burda. V obci byli také feznici Karel Zapa-
la¢ a Vilém Pacelt, soukenik Jan PSencik
a sedlar FrantiSek Leskovjan. Pekafskou
zivnost provozovali Josef Egger a Marie
Séablikova.®

K vyrazné zméné v oblasti domackeé vyro-
by doslo teprve v pribéhu prvni poloviny
20. stoleti. V obecni kronice se docitame,
Ze ve 30. letech plsobilo v obci nékolik
zruénych naturistd, ktefi pro prekupniky
vyrabéli nejriznéjsi dievéné zbozi. Pre-
kupnici sami dodavali vzory, podle nichz
se délaly celé série vyrobk, které se s vel-
kymi zisky posilali do rliznych mést a poz-
dgji také do Némecka.” Cast produkce
vykupoval i spravce pily Jirsa v Karolininé
huti. Z vyrobcld vynikal Josef Michal¢ak,
ktery vyrabél détské Zebfinacky a trakare.
Tehdy jeSté nemél svou dilnu a byl odka-
zan na strojni vybaveni kolart Pavla Krys-
tynika a Martina Novosada — z Brodské.
Prace se dfevem ho velmi bavila a stala se
jeho celoZivotnim zalibou.

Zlom ve vyrobé nastal pocatkem roku
1942. Na popud Josefa Michalcaka po-
zadal odborny ucitel a kronikar FrantiSek
Sedy o pomoc pii zdokonaleni domac-
ké vyroby Zemsky Ustav pro zvelebovani
zivnosti v Brné."® Hrozenkovska vyroba
drobného dfevéného zbozi v§ak nemohla
vyraznéji navazat na zdejsi tradici, proto
pozédal FrantiSek Sedy zminény ustav,
aby vyzval nékteré vytvarniky (K. Langra,
A. Strnadla, J. Kobzané) k vypracovani
navrhd vyrobkld pro hrozenkovské vyrob-
ce. Jako mozny produkt se jevily dreveé-
né, jednoduse opracované figurky. Brzy
poté, poCatkem jara, zavital do obce Karel
Langer, profesor Stfedni uméleckopriimy-
slové Skoly v Brné."" Pfivezl s sebou asi
50 navrhl dfevénych a malovanych figu-
rek, hlavné zvifatek. Soucasné projednal
s Frantiskem Sedym mozZnosti vyroby
a organizaci kurzl pro pfisti vyrobce. '

Prvni Skolici kurz usporadal Karel Langer
jiz v bfeznu 1942. V jeho pribéhu byla po-
dle jeho navrh( vytvorena vzorova kolek-
ce, ktera pti posouzeni druzstvem Dorka
v Praze sklidila velky uspéch.'® Pfedpokla-
dalo se, ze bude vhodnym doplrfikem nové
ozivené vyroby hracek v Pusté Kamenici,
ve SkaSoveé u Klatov a v Krouné.
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Navrh Karla Lan-
gra na drasanou
figurku.

40 Vyrabély se tfi kolekce, kazda po 6-7 ku-

sech, a to:
1. konic&ci,
2. pastyr se psem a péti oveCkami,
3. lesni zvifatka (veverka, srna, jelen,
husa, ko¢ka, kachna a koza).
Odbyt zajiStovalo jiz zminéné Druzstvo
Dorka, které vykupovalo celou produkci.
Jedna figurka se prodavala asi za 7 korun.
Kolekce tak veSla na trh pod oznacenim
hrozenkovské hracky, ziskala ochranou
znamku, ktera meéla zabranit jejimu na-
podobovani a byla prezentovana jako
vhodny darkovy a upominkovy predmét.
Z pocatku byla vyroba zalezitosti nékolika
mistnich vyrobcl a zakd zdejsi Skoly, ktefi
si jednou tydné dochazeli pro polotovary
k Josefu MichalCakovi, ktery je vyfezaval
na pasové pile.

Karel Langer vS8ak zamyslel zavést hro-
madnou vyrobu, ktera by poskytla moz-
nost vydélku vétSimu poctu obyvatel.
V dubnu proto probéhl dalsi kurz, které-
ho se jiz kromé $kolni mladeze ucastnilo
na 30 mistnich, prfedevsim z fad malorol-
nikd a lesnich délnikd. Vyuka byla zamé-
fena na dokonCeni predem pfipravenych
polotovar( — plochych dfevénych pfitez(,
které se pomoci pilnikd, raspli a smirkové-
ho papiru opracovavaly do pozadovanych
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tvard. Aby se vyroby mohli i¢astnit i méné
zruéni jedinci, navrhoval Langer pfedméty
i jejich vyzdobu tak, aby svym zaoblenym
tvarem splfiovaly podminky snadné opra-
covatelnosti, ale zaroven byly na vysoké
estetické Urovni. Kombinace obou hle-
disek se stala pro hrozenkovské vyrobky
pfizna¢nou.

Pouzivala se tvrda dfeva, ktera se netrepila
a dobre se brousila - jasan, buk, javor, klen
- a také barevna dfeva ovocnych stromi
— bilé drevo plané hrusné, hnédocervené
dfevo ofechu, Svestky a roubované hrus-
né. Tim se docilila i rlizna barevnost vy-
robkl bez pouziti mofidel a jinych barev.
Vétsi problém vznikl pfi kone¢ném zdobeni
opalovanim a vypalovanim. Starsi lidé ne-
méli pro zdobeni patfiénou jemnost, jako
téZce pracujici méli pfilis tézké ruce. Mlad-
$i UcCastnici byli ve zdobeni neukdznéni."
Zdanlivé obtiznou situaci pomohl vyresit
dalsi kurz, realizovany téhoz roku v kvétnu.
Prispél ke zkvalitnéni a celkovému zdoko-
naleni technologie vyzdoby. Na zavér kurzu
jeho absolventi ovladali techniku opalovani
autogenem a vypalovani pomoci jehel, vy-
hfivanych benzinem nebo elektfinou.

Tak se napf. figurky z javorového dreva
zdobily opalovanim s pouzitim autogenni-



ho hofédku s malym Spi¢atym plamenem.
Povrch pfedmétu se bud opalil cely, vy-
sledkem pak byla nadherné sametova
tepla ¢ern, nebo se Spi¢kou plamene ma-
lovaly rGizné ornamentalni prvky. Pfebytky
spaleného dfeva se odstranily vymnutim
prfedmétu v suchych a jemnych pilinach.

PFi vyzdobé se rovnéz pouZzivala technika

ni ¢as na nadrazi v Karolince.'® PGvodnim
povolanim délnik pro regulaci vodnich
tokl byl mezi prvnimi, ktefi se zapoji-
li do této mimoradné akce. Jako vSichni
ostatni opracovaval pfifezy, které dodaval
J. Michal¢ak, ale upoustél od standardni-
ho tvaru predlohy a zejména vynikl pe¢-
livosti pfi upravé povrchu figurek, které
opracovaval k naprosté dokonalosti tzv.

Prvni kolekce hracek zdobena technikou vypalovani.

drasani, kdy se povrch opdaleného dreva
vydrhnul draténym kartacem. Drasanim se
odstranily spdlené ¢asti a na povrch plas-
ticky vystoupila kresba let, jako ¢erné linie
v bilém poli. Takto upraveny povrch vynikl
nejen nadhernou a vyraznou kresbou let,
ale byl i odolIné&jsi proti mechanickym vli-
vim, protoze opalené dfevo ztvrdlo.™®

Technika drésani se nejvice uplatnila
na vyzdobé pozadi a figurek tzv. valas-
skych betlémd, které navrhoval prof. Karel
Langer. Betlémy se hotovily predevsim
z mékkého smrkového dreva, kde drasani
zcela zvyraznilo letokruhy. Mezi nejzruc¢-
néjsi tvlrce téchto betlém( patfil Petr Ors-
zag-Kadéra (1919-1947) z Brodské, ktery
tragicky zahynul pod koly vlaku ve vanoc-

zehlenim pis€itym dfevem topolu. Vytvo-
fil mnoho andéld se Stipanymi kFidly, jeho
kompletni betlém je ulozen ve sbirkach
Muzea regionu Valassko ve Vseting.

Podle Langrovych navrhll se vyrabély také
modely dfevénych valasskych chalup,
které byly po dlouhou dobu nabizeny jako
vhodny darkovy suvenyr ve ValaSském
muzeu v pfirodé v Roznové pod Radhos-
tém. Tzv. domecky se vyrabély z odpa-
dového materidlu, pro ktery si jednotlivi
vyrobci dochazeli ke stolafi panu Burdovi.
Na modelech pracoval ve Velkych Karlo-
vicich Josef Kalus se synem a v Novém
Hrozenkové Jakub Orszag-HolGik.

Jednotlivé modely dfevénych domec-
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k& navrhovali i Langrovi Zaci ze Stfedni
umélecko-primyslové skoly v Brné. Patfili
k nim napf. Rostislav Magni, Vaclav Kau-
tman a Vladimir Boucek, ktery byl autorem
navrhu modelu dfevéného kostelika z Vel-
kych Karlovic.

Kromé darkového zbozi se po dohodé
s mistnimi vyrabély také nejrliznéjsi uzit-
kové prfedméty do domacnosti jako va-
feCky, kvedlacky, drevéné lzice, koliCky
na pradlo, nasady apod.

Mimoradna akce, kterou zorganizoval
Josef Michal¢dk spole¢né s FrantiSkem
Sedym splnila své poslani. Vyroba hradek
a jiného dfevéného zbozi se stala dopln-
kovym zdrojem obzivy mnoha malorolni-
ka, ktefi tak ziskali moznost vydélku mimo
sezénni prace na polnim hospodarstvi.
Zejména v zimnim obdobi se této podo-
macké vyrobé vénovalo az 150 lidi. Mezi
vyrobce patfili i seniofi starSi 65 let, inva-
lidé, Skolni mladez a zemédélci s celymi
rodinami. Drevéné polotovary - pfifezy
ziskavali zajemci na pile Cyrila Orszaga
v Karolininé Huti, nebo u Josefa Michal-
¢aka a po jejich opracovani odevzdavali
hotové figurky ugiteli Frantig$ku Sedému,
ktery podle pokyn(l Dorky obstaraval do-
davky pfimo zakaznikovi. Nékteré kolekce
se posilaly i do zahranici.

Jako pracovni prostfedi slouZzily vyrob-
clm jizby vlastnich obytnych domd. Ur-
¢ité druhy vyrobkd a specializace si po-
stupné vynutily vznik drobnych dilen se
strojnim vybavenim. Byly pouze tfi. Josef
Michal¢ak mél k dispozici 2 pasové pily
na vyrobu pfifezd, dalsi prostory jeho dilny
slouzily jako skladisté. FrantiSek Michalek
vlastnil mensi soustruh, na kterém vyrabél
uzitkové pfedmeéty do kuchyné a Jaroslav
Barborak mél ve své dilné kromé paso-
vé pily i jednoduchy stroj na vyfezavani
zavitkd do drfevénych nabéradek. V této
souvislosti je nutné pfipomenout i mistni
pily, které vyrobciim dodavaly polotovary.
O pile C. Orszaga jsem se jiz zminil, k dal-
§im patfila pila FrantiSka Tkadle¢ka, ktera
poskytovala material na vyrobu kuchyn-
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ského naradi a kuchyniskych prkének.

Za uUcCelem propagace a zvySeni odbytu
byla domacka vyroba hracek, valasskych
domeckld a uZitkovych predmétd zfilmo-
vana Josefem Cepelakem pro filmovou
spole€nost zvukového tydeniku Aktualita.
Jak napsal kronikar Fr. Sedy: ,,Pro filmova-
ni byla vyhlédnuta prostorna valasska jizba
u kostela, stejné jako charakteristické oso-
by.“"” Nakonec se natacelo ve staré dre-
vénici ¢.p. 60 u Janotl v Zavodi. Mozna
proto, ze se zde jeSté nachazela typicka
valasska pec s otevienym ohnis$tém. Z to-
hoto prostfedi pochazi i nékolik propa-
gacnich snimkd, které potidil kameraman
Josef Cepelak. Znazorfiuji Josefa Michal-
Caka, ktery pravé nad otevienym ohnistém
opaluje drfevéné hracky. Pro lepSi stylizaci
prostredi byl oblecen v typické valasSské
hrozenkovské kosili s vySivanymi predni-
cemi, soukennych kalhotach a na nohou
meél hunéné papuce.’® Skute€nost vSak
byla ponékud jina. Jak bylo fe¢eno, figur-
ky se opalovaly autogenem a rovnéz odév
byl modernéj§i a ucelngjSi. Podle jeho
vlastnich slov nemél jiz nikdy tak popalené
ruce, jako pfi pofizovani téchto snimkd.'®

Kratky film byl zafazen do Filmového tyde-
niku a v prabéhu ledna a Unora roku 1943
ho promitaly biografy v Praze i Brné.

V pribéhu prosince 1942 byla v obci ofi-
cialné zfizena tzv. Sluzebna domacich vy-
rob v Novém Hrozenkové, ktera podléhala
pfislusnym smérnicim a reviznim organdim
Zemského ustavu. Po¢ate¢ni chod vyroby
zastitil i tajemnik Ustavu Josef Chuytil.

Podobné sluzebny vznikaly i na jinych mis-
tech Moravy a jednou z podminek, které
stanovil Zemsky Ustav, byla pfitomnost vy-
tvarné technickych poradcd.” Hlavni napl-
ni jejich prace byla pfiprava navrh( a se-
znameni vyrobcl s pracovnimi postupy.
Soucasné méli pomahat pfi hledani mist-
nich surovin, které by se daly vhodné vy-
uzit v domacké vyrobé a patrali po starych
lidovych vyrobnich technikach. V Novém
Hrozenkové plnil tuto funkci prof. Karel



Langer. Spolu s nim zajizdéli na Novy Hro-
zenkov i jeho Zaci ze Stfedni uméleckopru-
myslové skoly v Brné. Potfebnou praxi zis-
kavali pfimo v terénu, kde se seznamovali
s tradi¢nimi technikami zpracovani dreva.
Nasledné sami navrhovali dal§i vzory pro
lidové vyrobce. VSe probihalo na zakladé
uzké spoluprace Zemského ustavu a br-
nénské Skoly uméleckych femesel.

Jako vytvarné-technicky poradce se K.
Langer vénoval hlavné kresebnym pred-
loham (figurek, betlémd, domeckd) a po-
mahal s organizaci vyroby. Mimo to za-
méfil svou pozornost na oziveni ¢asto jiz
zaniklych tradi¢ni technologii. Jiz v roce
1942 domluvil s mistnim ucitelem Jose-
fem Halami¢kem vyrobu vazanych ruka-
vic. Materidl pfipravoval tkadlec FrantiSek
Macalik a samotné vazani zajisStovaly Zzeny
v domacnosti.’’ Podrobnéjsi informace,
tykajici se pokusl o oziveni domaci vy-
roby, nam poskytuje Langrova zprava
z prazdninového pobytu v Novém Hrozen-
kové ze srpna roku 1943.22V této zprave,
kterou zaslal Zemskému ustavu, uvadi, ze
v obci se nabizi moznost vyuziti nékolika
pfirodnich surovin, které se pomoci tradic-
nich technologii daji zpracovavat. Pocital
napt. s vyuzitim choro$d na vyrobu doma-
ci obuvi. Pfitom se inspiroval starobylou
technologii vyroby choroSovych Eepic tzv.
hubarid, které tvorily souc¢ast pracovniho
obleceni starych Valach(.”® Z kofinkd les-
nich strom0 se mély plést osatky a z vrbo-
vého prouti zase rohozky na Cisténi obu-
vi. Podobné mél v umyslu zavést vyrobu
rohoZi z houzvi, ziskanych zkroucenim
mokrych vétvi jehlicnani nad ohném. Vy-
hledové se mél vyrabét i pfistroj na prani
brambor. Z téchto a dalSich experimentd
se na kratkou dobu ujala pouze vyroba
lubovych krabi¢ek. Tenké dfevéné loubky
ze smrkového dreva dodavala jednotliv-
ctm Jochcova pila v dnesni Karolince.”

V prabéhu véleénych let se pracovni pro-
gram sluzebny podfridil z vétsi ¢asti potre-
bam valecného zasobovani, jehoz zakazky
musel plnit. Do popredi se dostala vyro-
ba hospodarského a kuchyriského naradi

a lopat na snih. Tak nap¥. v roce 1944 slu-
zebna dodala na trh 100 000 ks varecek,
50 000 ks vésaka, 20 000 susakd, 100 000
koli¢kl na pradlo a 2000ks lopat na snih.
Pro valkou postizené obyvatelstvo vyra-
béli mistni stolafi i postele. K dokresleni
tehdejsich pomérl bych uved! jesté vo-
jenskou objednavku na 1 500 prouténych
kosU na brambory.?

Situace nebyla nijak pfizniva, na kratkou
dobu byl ohrozen i samotny provoz Slu-
zebny. Nafizeni o totalnim nasazeni se ne-
vyhnulo ani Frantigku Sedému. JiZ ke kon-
ci roku 1944 mél byt odvelen na préci
do Rige.” V té dobé viak zastaval nékolik
funkci najednou - obstaraval material, roz-
déloval polotovary, prebiral hotové zboZi,
dohlizel na expedici, zajistoval ucetnictvi
a vyplatu vyrobclim, kromé toho stéle vy-
ucoval na mistni Skole. Opakované Zadosti
adresované pracovnimu ufadu na Vsetiné
o pridéleni kancelarské sily nikdo nebral
vazné. Jeho odchodem by se narusila ne-
jen veSkera organizace vyroby, ale navic
by nebyly spinény ani vojenské zakazky,
proto byl doasné uvolnén a zUstal nadale
ve vedeni Sluzebny.

Zmeény v celkové organizaci vyroby pfinesl|
konec 2. svétové valky a nasledujici obdo-
bi. Na zékladé dekretu prezidenta repub-
liky ze dne 27. fijna 1945 vzniklo Ustredi
lidové umélecké vyroby, které postupné
pfejimalo kompetence Zemského ustavu
pro zvelebovani zivnosti. Ihned po valce
se Sluzebna potykala s vaznymi finan¢ni-
mi problémy. Ve zpravé Dr. Stépanka z 2.
7. 1946 se uvadi, Ze ,vyrobni moZnosti
jsou dobré, naopak odbytové moznosti
jsou velmi zlé.”*” Problém vSak nebyl pfi-
mo v odbytu, ale zpUsobily ho opozdéné
platby odbératelld. Navic Zemsky Ustav
prestal poskytovat vSem sluzebnam jak
finanéni, tak organizacni pomoc a v roce
1951 zcela zanikl. Sluzebna domacich vy-
rob v Novém Hrozenkové zlstala v provo-
zu v podstaté do roku 1950, ale jeji Cinnost
uz byla spiSe formalni, protoze od roku
1947 probihala jeji postupna likvidace.
Na tradici zavedené vyroby hragek a uzit-
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kového zbozi navézalo druzstvo Beskyd,
ustavené o Vanocich roku 1947.2% S jeho
vznikem se pocitalo jiz v roce 1942, ale va-
le¢na situace a politické ddivody zapficinily
neuspéch jakychkoli jednani. Prvnim pred-
sedou druzstva byl Josef Michal¢ak a ve-
doucim provozu FrantiSek Brandl. K dal-
§im zakladajicim ¢&lendm patili vyrobci,

ok
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Josef Michalgdk pfi vyrobé drevénych figurek, foto Josef Cepelak, 1942.

ktefi dfive pracovali bud na pile C. Ors-
zaga, nebo méli doma vlastni dilnu napft.
Jan Valigura, Alois Orsag, Josef Bohac,
FrantiSek Michalek, Ladislav Barborak,
Antonin Mrazek a dal$i. Z domacich dilen
se hlavni vyroba pfenesla do nové vyrobni
haly, vystavéné uprostifed obce v letech
1948-1949.

Brzy po svém zaloZeni navazalo druzstvo
Beskyd spolupraci s Ustfedim lidové umé-
lecké vyroby, zejména s jeho brnénskou
poboc¢kou, ktera vznikala za vydatného
pfispéni odboru lidové umélecké vyroby
Zvelebovaciho Ustavu. Pravé zkusenos-
ti a znalosti nasbirané béhem mnohaleté
prace tohoto odboru se staly v prvnich
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povalecnych letech podkladem pro defi-
novani cilli brnénské pobocky ULUVu. Pro
novou organizaci pracovali rovnéz profe-
sionalni vytvarnici, ktefi pro lidové vyrob-
ce i cela vyrobni druzstva navrhovali dalsi
vzory. V této souvislosti navazalo brnén-
ské ustfedi uzkou spolupraci se Stfedni
uméleckopriimyslovou $kolou v Brné.

o

Druzstvo Beskyd vyrabélo pro ULUV hrag-
ky, betlémy a dalSi drobné dfevéné darko-
vé predméty do pocatku 60. let 20. stoleti.
V roce 1950 usporadala brnénska poboc-
ka ULUVu pro pracovniky druzstva a stu-
denty mistni stfedni Skoly zaSkolovaci kurs
vyroby valasskych drfevénych holubicek.
Starobylou vyrobni techniku predvadél
Jan Pifka, jeden z tehdy poslednich vyrob-
cl holubi¢ek na Valagsku. Kurs byl spojen
s pfednaskami o lidové tvorbé a doplnén
promitnutim filmu Lidé pod snéhem, ktery
zachytil podomackou vyrobu na Valassku
v zimnim obdobi.?

Pracovnici druzstva - Josef Michal¢ak
a Vladimir Jochec zhotovili dle navrhu



K. Langra pro ceskoslovenskou expo-
zici na Svétové vystaveé v Bruselu v roce
1958 valaSské betlémy a dalSi soubory
dfevénych figurek. | pres tento Uspéch
se vyvoj druzstva ubiral jinym smérem
a po celkovém zestatnéni presel podnik
na perspektivnéj§i a zadanéjsi vyrobu
dfevéného a Calounéného néabytku, od-
borni pracovnici také navrhovali interiéry.
Do druzstva byli mnohdy nasilné zacle-
néni vSichni do té doby soukromi stolafi,
kolfi a sedlafi. PGvodni vyroba hracek se
stala druhofadou zalezitosti nékolika je-
dincl. V roce 1961 odesla mala skupinka

Pasacek vyrobeny J. MichalCakem, shirka VMP.

pracovnikd vcele s Josefem Michal¢akem
do uméleckého druzstva Lipta v Liptale,*
pro které jesté par let vyrabéli valasske fi-
gurky a holubi¢ky. Tim vSak zcela zanika
organizovana vyroba tak, jak byla zapo-
Cata ve 40. letech 20. stoleti. Nejvétsiho
vyznamu dosahla v dobé okupace, kdy
stoupala poptavka po sortimentu drevée-
ného darkového zbozi. Navic miZzeme fici,
ze vyroba hracek a uzitkového zbozi spini-
la svyj cil, ktery vyty€il prof. Karel Langer.
Mnoha mistnim obyvatelim, pFedevs§im
z fad drobnych rolnikd, poskytla v obdobi
vale¢né krize dopliikovy zdroj piijmdQ.

Dokladem femeslné dovednosti mistnich
vyrobcl je kolekce zvifatek a valasskych
figurek, ulozena ve sbirkach Muzea re-
gionu ValaSsko ve Vsetiné. Nékolik dre-
vénych domecCkd se nachazi v muzeu
ve ValaSském Mezifi¢i. Ve Valasském mu-
zeu v pfirodé Roznové pod Radhostém je
ulozen kompletni betlém, ktery dle navr-

hu Karla Langra zhotovil Josef MichalCak.
Ten se jako jediny vénoval vyrobé figurek,
betlémU a dal$ich upominkovych predmé-
td do konce Zivota. V roce 1960 obdrzel
i titul ULUV Mistr lidové umélecké vyroby.
Jeho vzorova kolekce zvitatek, zdobena
technikou Stipani a vypalovani, se nachazi
ve sbirkach Etnografického oddéleni Mo-
ravského zemského muzea.

Nadani pro umeéleckou tvorbu se dfevem
zdédily po J. Michal¢akovi obé jeho dcery.
Anna Muzikova (17. 1. 1948-19. 8. 1982)
vychazela z navrhil K. Langra a svého
otce. K opracovani pfifez( ale nepouzivala
ra$pli ani smirkovy papir, nybrz fezbarska
dlata a n(z, pomoci nichz zvyraznila cha-
rakteristické faze zviteciho a lidského po-
hybu. BoZena Vrazelova (nar. 25. 4. 1945)
se soustredila na vyrobu holubi¢ek a pav
se Stipanymi kridly.

Mimo zpracovani dreva se v Novém Hro-
zenkoveé vyvinuly i ostatni obory rukodélné
vyroby. Jesté v 50. letech minulého sto-
leti dle proizkumu, ktery provadélo ULUV
byla v obci stéle Ziva vyroba konopnych
provazl, platna, slamének, krpcl a kosi-
k(.°" Zejména vina byla diky velmi rozsi-
fenému chovu ovci nejvice vyuzivanou
surovinou. Spredené viakno se pouzivalo
nejen pfi vyrobé sukna, ale vazaly se z néj
Cepice a drevorubecké rukavice. Tuto sta-
robylou predtkalcovskou techniku dodnes
velmi dobfe ovlada Veronika Zbrankova,
ktera se jako jedina v Sirokém okoli vénuje
i pleteni slamének.

Také samotné zhotovovani vSech soucas-
tek svateénich tzv. orszdckych krojd, ze-
jména jejich vyzdoba a vysivani dokladaji
jak v terénu, tak také v muzejnich sbirkach
zru€nost a vytvarné nadani mistnich zen.

Podomacka vyroba vsak ztratila na svém
vyznamu jiz v poloviné minulého stole-
ti a dnes se ji vénuji jedinci jen pro své
vlastni potéSeni. Z tradi¢nich femesel se
v Novém Hrozenkové mimo velmi rozsi-
fené stolarstvi dodnes udrzelo kolarstvi,
kovarstvi a sedlarstvi, zastoupené pouze
jednim vyrobcem.
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SUMMARY
TOY MAKING IN NOVY HROZENKOV

In the past, the traditional hand-crafted pro-
duction in Novy Hrozenkov was aimed at pro-
cessing natural raw materials - wood, sheep’s
wool, flax, hemp, natural fibres and leather. All
necessary tools, kitchen utensils, instruments
and clothes were made by “naturisté” - skilful
self-taught persons without apprenticeship tra-
ining, because there were not enough professi-
onal craftsmen in the village. Products made by
“naturisté” served especially to meet the needs
of their family members and close neighbours;
domestic production as an additional source
of income was introduced in Novy Hrozenkov
as late as in 1942 on the initiative of the futu-
re woodcarver Josef MichalCék and the teacher
Frantisek Sedy. The production of “Hrozenkov
animals” was organised by the Provincial In-
stitute for the Development of Trades in Brno.
Karel Langer had the most significant share in
this production, and created different types of
designs of figures, Nativity scenes and “little
houses” for local producers, and organised pre-
paratory training sessions, too. He was also in-
terested in old production methods and strived
to reinstate them. The goal of his activities was
to provide economic assistance to many inha-
bitants of the poor Wallachian region. He con-
sidered the domestic production of utility and
artistic goods made of wood together withthe
processing of sheep’s wool by means of old as
well as modern methods to be the only possibi-
lity for elimination of long-term unemployment.
As regards Novy Hrozenkov, his efforts were
successful when we take into account that up
to 150 individuals took part in the production
during the winter season. At the end of the war
period, the production was subordinated to the
needs of the military industry. After 1945, it was
continued by the Beskyd cooperative,with its
production of souvenirs having been incorpora-
ted in the newly established Centre for Folk Art
Production. After 1960, due to the nationalisa-
tion of enterprises, it changed its operations to
the production of furniture, which was in greater
demand. However, this put a definite end to the
organised production as it had been established
in 1942. Despite that, the protectorate’s action
left its traces here and influenced the lives of
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many producers, among whom Josef Michal¢ak
excelled the most, having also been awarded the
title of the master of folk artistic production by
the Centre for Folk Art Production for his work.
His daughter, BoZena Vrdzelovd, also remained
faithful to woodcarving. She makes wooden do-
ves with split wings.



IR \/yuZivéni vodni energie ve venkovském

MALE VODNI MLYNY
NA VALASSKU

Vaclav Michalicka

Maly vodni mlyn v Bordovicich, mlynska hranice, stav v roce 2005, foto V. Michalicka, archiv VMP.

prostiedi je specifickym fenoménem,
ktery pfi dokumentaci ,tradi¢nich® tech-
nologii hraje ddlezZitou Ulohu. Vyznam vy-
robnich zafizeni nebyva opomijen ani pfi
jejich prezentaci v muzeich v pfirodé, kde
pomahaji dotvaret celkovy obraz vesni-
ce daného regionu v logickych vazbach
v kontinuité na socialni i ekonomické sou-
vislosti. V muzeich v pfirodé, ktera se za-
méfuji na lidovou architekturu, proto byva
v rdmci snahy o vytvoreni pravdivého ob-
razu minulé skute¢nosti celkova urbanis-
ticka situace doplnéna o vyrobni objekty
na vodni pohon, a to jak na stavajicich
pfirodnich tocich, tak i na uméle vybudo-
vanych kandlech a nahonech. Nejcastsji
prezentovanymi stavbami jsou predevsim
»zivnostenské“ mlyny, pily, olejny, ham-
ry, stoupy a valchy (v nékterych muzeich
v pfirodé se samozifejmé nachazeji i dalsi
objekty na vodni energii vétSich i mensich
rozmérq).
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Valasské muzeum v pfirodé v RoZznové
pod Radhostém v aredlu Mlynské doliny
modelové znazorfiuje princip rozmisténi
vodnich dél v horském prostfedi zapad-
nich Karpat podél mensich vodnich tokd,
kdy vhodny pfivod vody vyuzivalo co nej-
vice vyrobnich zafizeni. Do Mlynské do-
liny jsou umisténa nepfili§ slozita vodni
dila ,profesnich“ provozl korespondujici
s chudym prostfedim valaSského venko-
va — hamr, valcha, mlyn a pila. Dokumen-
tace vodnich staveb ve sbérné oblasti
ValaSského muzea v pfirodé pokracovala
i po vystavbé téchto objektl. Pozornost
byla vSak tentokrat vénovana malym mly-
ndim a $rotovniklm na vodni pohon, které
neslouzily k zivnostenskym ucellm, ale
pro ,domdaci“ spotfebu vlastnika neza-
byvajiciho se mlynafskou profesi." Z di-
vodl ztizené moznosti jejich identifikace
a nedostateCného podchyceni archivnim
materidlem zUstavaji tak trochu mimo ba-
datelsky zajem.

sNeprofesni“ vyrobni stavby byly zajima-
vym specifikem velmi rozSifenym pravé
v oblasti severovychodni Moravy a dnesni
Ceské Casti TéSinského Slezska. Oznace-
nim ,neprofesni“ vyrobni stavby jsou zde
chapana zafizeni, ktera se provozovala bez
zivnostenskych opravnéni a slouzila prede-
v8im soukromym potfebam svych majite-
1. Slo zejména o specializovanou vyrobu
nebo Cinnost s femesinymi rysy, ktera vSak
byla provadéna v malém méfitku a ne zce-
la dokonalé formé. Ve sledovaném regionu
se jednalo hlavné o tzv. ,selské kovarny“
(umisténé ¢asto mimo vesnickou zastavbu
v polich),” susirny na ovoce, jednoduché
mlyny a Srotovniky pohanéné vodnim ko-
lem stavajici u malych potlckd, ojedinéle
jsou dolozeny i primitivni pily.® Tyto provo-
zovny zasahovaly do kompetenci vyuce-
nych, registrovanych a ¢asto koncesova-
nych Zivnostnik(l. Proto se takovéto ob-
jekty ve vétsiné pfipad( stavély nelegalné
a byvaly zakryté nenaro¢nou jednoduchou
stavbou (vétSinou z prken), aby na sebe
nepoutaly velkou pozornost.* Hlavni pfi-
¢inou, pro¢ dochéazelo k vystavbé téchto
provozl v ramci zemédélskych usedlosti,

B MUSEUM VIVUM 2007-2008

byla snaha hospodaf vytvotit pokud moz-
no sobéstacnou produkéni jednotku, aby
se chod celého hospodarstvi jesté vice
osamostatnil. Touha po ¢asteéném pokryti
i jednotlivych specializovanych odvétvi vy-
roby na jedné usedlosti vedla k budovani
svébytnych urbanistickych celkd v sidelni
krajing, kdy zakladni obytné a hospodar-
ské stavby byly obohaceny o ,,doplfikové”
stavebni komponenty.®

Na tGzemi dnesni Ceské republiky zadalo
postupné dochazet k vystavbé ,,neprofes-
nich“ objektd pohanénych vodni energii
az v obdobi spravni a pravni reorganiza-
ce po roce 1848. V prostoru podhorskych
a horskych obci severovychodni Moravy
i téSinskych Beskyd se tyto drobné tech-
nické stavby objevily v disledku kulturni
zaostalosti a silnému prezivani zakorené-
nych tradic v zemédélském hospodarstvi
jesté o néco pozdéji. Jedna se o zalezitost
pfedevS§im posledni c&tvrtiny 19. stoleti
a prvni Ctvrtiny 20. stoleti.® Mala vodni dila
zfizovana v naprosté vétsiné bez povole-
ni doplfiovala osobitym zplsobem selské
usedlosti. Nové vystavéné jednoduché
objekty s vodnim kolem — Uzce propojené
s dalSimi prvky (rybni¢ky, nahony, hraze,
dfevéna koryta) — vSak plnily svou funkci
pouze v kratkém ¢asovém Useku. B&éhem
30. let 20. stoleti se zac¢aly stavat nerenta-
bilnimi, vodni pohon €asto nahradil elekt-
romotor a jejich provoz klesl na minimum.’
Za druhé svétové valky musely byt vSech-
ny ,domaci“ mlyny a Srotovniky zaplom-
bovany a vyrazeny z chodu. Jejich konec¢-
ny zanik nastal po roce 1948. Do soucas-
né doby se dochovaly jen ojedinéle, a to
pouze v torzovitém stavu.

»Neprofesni“ vodni dila pfi zemédélskych
usedlostech stavala pfedevSim u nevel-
kych potokl a byla budovana jako mlyny
na hrubou nekvalitni mouku, Srotovniky
¢i kasni mlynce na zpracovani pohanky.®
Malé potocni mlynky, at’ uz slouzily jakeé-
mukoliv uc€elu, mély jednoduchou archi-
tekturu. Mleci zafizeni vétSinou pfikryvala
podezdéna stavba sbita z prken. Mlynské
kolo umisténé v exteriéru Casto zUstavalo



Celkova situace zemédélské usedlosti ¢p. 19
k roku 1930, kresha 0. Hutyrova, 2005.
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odkryté bez zastfeni a voda na néj byva-
la vedena drevénym korytem z nahonu
nebo z nevelkych uméle vybudovanych
zastav (jednalo se zejména o mensi ryb-
nic¢ky). ProtoZze ,,neprofesni“ mlyny mlely
jen omezené mnozstvi obili nebo pohanky
po dlouhych a nepravidelnych ¢asovych
intervalech, naplnéna zasobarna vody
staCila na celé zpracovani meliva, a to
i v dobé sucha, kdy potok coby zakladni
zdroj energie vysychal. Jednoducha mlyn-
ska sloZzeni pohanéla mlynska kola s na-
béhem na ,skfifiové lopaty“. Kola podle
dostupnych dobovych zaznami dosaho-
vala vét8inou maximalnich rozmért — pri-
fez 2m, Sitka 60cm (mohla byt i o néco
vétsi, Casto vSak byvala mensi).°

V etnografické oblasti moravského Va-
lagska byval ,domacich® vodnich mlynd
znaény pocet. Archivnim pramenem a du-
lezitym dokladem o tomto fenoménu jsou
zapisy do vodnich knih v 30. letech 20.
stoleti. Tehdy totiz probihala dodate¢na
evidence a ,,zahamovani“ — oznaceni vys-
kové polohy u okresniho ufadu vSech vod-
nich dél na uzemi okresu, jelikoz naprosta
vétsina ,,nezivnostenskych“ provozl neby-
la pfihlaSena a zamérena. Diky témto za-
znamlm Ize u nékterych malych vodnich
mlynd pfi zemédélskych usedlostech zjis-
tit dobu vzniku, pfesny popis, popf. plany
a udaje o majiteli.’ Mnohé vSak zapsany
nebyly, nebot v této dobé je urady neob-
jevily a také ¢ast z nich presla na pohon

elektromotorem.

V soucasné dobé je v terénu mozné nalézt
zachovaly maly (,neprofesni“) vodni mlyn
pouze ojedinéle. Svédkem zlstavaji pouze
terénni pozlstatky soustav nahond, nadrzi
a hrazi, ze kterych ovSem lze vycist zaji-
mavé informace vypovidajici o skute¢né
podobé mnoha zemédélskych usedlosti
v ur¢itém Casovém obdobi. Pozlstatky
takovychto drobnych vodnich staveb se
vyskytuji jak v zastavénych a hustéji oby-
dlenych &astech vesnic, tak na odlehlych
samotdach. Nejvice zachované malé vodni
mlyny byly objeveny ve tfech lokalitach.
Jedna se o obce Bordovice, Liptal a ¢ast
Vsetina - udoli Jasenice."

Provedeny hruby prlizkum pouze oteviel
otazku architektury a urbanistického za-
¢lenéni malych neprofesné provozovanych
mlynd a Srotovnik( v sidelni krajiné Valas-
ska a je potfeba ho doplnit nasledujicim
vyzkumem, ktery mozna odkryje dalsi ob-
jekty, i podrobnéjSim terénnim a archivnim
studiem.

Prestoze ,neprofesni“ vodni dila méla
pomérné kratkou zivotnost, vyvstava po-
tfeba dokumentovat a prezentovat i tyto
drobné technické stavby lidové architek-
tury v nalezitych souvislostech. Dlvodem
je zachovani kontinuity vyvoje venkovské-
ho prostfedi daného regionu tak, aby vy-
tvoreny obraz minulé doby byl co nejvice
pravdivy a uceleny.

MALY VODNI MLYN V BORDOVICICH

Jeden z poslednich malych mlyn{ patfici
k selskému hospodafrstvi ve sbérné oblasti
ValaSského muzea v pfirodé byl objeven
v roce 2005 v Bordovicich (okres Novy Ji-
¢in)."?

sNeprofesni“ mlyn v Bordovicich se na-
chazel u vétsi rolnické usedlosti ¢p. 19
a vystavén byl jejim majitelem FrantiSkem
Veselkou (1895-1936) parné nékdy kratce
po 1. svétové valce. Mlyn nikdy neprovo-
zoval vyuéeny mlynaf, nybrz hospodarici
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Maly vodni mlyn v Liptale — osada PovalCice (stav pred degradaci), 80. léta 20. stoleti, archiv VMP.

zemédélec, ktery ho pouzival predevSim
pro vilastni potfebu a jen ob¢as v ramci
sousedské vypomoci zapUjcoval jej i jinym
sedlakim.

FrantiSek Veselka v roce 1919 po svém
navratu z vojenské sluzby v prvni svéto-
vé valce prevzal cely statek ¢p. 19 v Bor-
dovicich jako dédictvi po zemrelém otci.
Od poc&atku se snazil o modernizaci a do-
sazeni sobéstacnosti celého hospodar-
stvi. Zemédélsky statek postupné dopl-
nil vedle stavajici roubené susirny ovoce
o maly vodni mlyn na hrubou mouku, zdé-
ny sklep a také otevrel na svém pozemku
piskovcovy lom s drtiCem Stérku a pisku.
Na nové vystavény mlyn se nevztahovalo
zadné zivnostenské opravnéni a pfipadné
vyjime¢né objednavky, které majitel pfiji-
mal, tj. mleti pro ostatni obyvatelé obce,
byly viceméné nezakonné. Za druhé své-
tové valky bylo mlynské slozeni rozebrano
a objekt zaplombovan - od té doby uz ne-
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doslo ke zprovoznéni mlyna.

Mlyn pfi zemédélské usedlosti Ep. 19 z po-
¢atku pohanélo vodni kolo na vrchni vodu.
Blizko objektu byl vybudovan maly rybnik
slouZzici jako dostacujici zasobarna vody.
Z ného se voda na mlynské kolo vedla
vyvysSenym drevénym zlabem. Po zavede-
ni elektfiny v 30. letech 20. stoleti doslo
k Upravam mlyna. Tehdy bylo odstrané-
no vodni kolo. Zakladni slozeni se vSak
zachovalo a mleci Ustroji bylo napojeno
na elektromotor umistény v pfisténku.
Elektromotor se pak vyuzival jak pfi mleti,
tak i pfi jinych zemédélskych pracich.

Ve mlyné se nachazelo jednoduché mlyn-
ské zafizeni s oby€ejnym mlecim slozenim
v mensim provedeni. Podle nerozmérného
dochovaného pale¢niho kola Ize usuzo-
vat, ze mlynské kolo muselo byt pomérné
malé. Do roku 2005 zUstala na pdvodnim
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Maly vodni mlyn v Liptale — osada PovalCice (soucasny stav), foto V. Michalicka, 2007, archiv VMP.

misté mlynska hranice — nosna konstrukce
pro mleci zafizeni s mleci podlahou (vCet-
né schodud spojujicich dolni a mleci pod-
lahu). Neprofesni mlyn FrantiSka Veselky
byl v srpnu 2005 kvdli havarijnimu stavu
v dUsledku degradace materidlu soucéas-
nymi majiteli zbouran.

MALY VODNI MLYN V LIPTALE

— 0SADA POVALCICE

V osadé PovalCice vzdalené cca 2km
od Liptalu (okres Vsetin) se nachazi torzo
pasekarské usedlosti situované v prostoru
tahlého svahu na odlehlé samoté v kopco-
vitém prostredi dnes zna¢né zalesnéném.
Jedna se o rozvaliny obytného staveni,
hospodafskych objektd a také malého do-
mackého vodniho mlyna. Z dochovanych
zbytk( usedlosti Ize vycist mnohé o celko-
vé situaci — vCetné nékterych hospodar-
skych, provoznich i socialnich souvislosti.

Nalezena usedlost fungovala jako sobé-

statné hospodarstvi — trojdilna dispozice
domu (obytna roubena ¢&ast, zdény pro-
stor chlévl), samostatné stojici objekt
roubené, Caste¢né podsklepené stodoly
na vysoké podezdivce s pfistavkem ka-
menného sklipku ve svahu, susirna ovoce,
vodni mlyn. Dale zUstal zachovan v¢elin,
dvé studanky a také stale dobre patrny,
i kdyZ neudrzovany, ovocny sad. Ve svahu
za usedlosti jsou jesté rozeznatelné stopy
plvodnich luk a poli. Citelné jsou i piistu-
pové komunikace a cesty na pole.

Maly vodni mlyn se nachazi u potoka
s nestalou vodou. Tento tok v8ak nebyl
zdrojem energie pro pohon mleciho zafi-
zeni, ale voda do néj byla po vyuziti pouze
odvadéna. Na rozta€eni vodniho kola se
pouzivala voda ze zachytné nadrze, do niz
se svadéla z pfilehlych luk a poli. Hraz
a rybnik (vyschly) zlstaly v terénu Gitelné.
Mlynskeé kolo se roztacelo na vrchni spad
vody pfitékajici z nadrze dfevénym kory-
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tem. Objekt stal na vy$§i kamenné pode-
zdivce a jednalo se o velice jednoduchou
stavbu se sedlovou stfechou krytou Sinde-
lem. Obvodovy plast mlyna tvofila svisle
pfibita nepravidelna prkna.

Z celého objektu se zachovaly pouze za-
klady, zdéna podezdivka a torzovité po-
zlstatky dfevénych konstrukci ve $patné
prehledném stavu - plast budovy, stfecha,
mlynska stolice, mlynské kolo, pale¢ni
kolo, hfidel, pfevody (ostatni soucasti mly-
na nejsou rozpoznatelné). Z dochovanych
Zbytk( zafizeni neni mozné urdit mlynské
slozeni ani pfesné vybaveni mlynice. Malé
mlynské kolo vSak nasvédcuje, ze ve mly-
né bylo mozné mlet pouze hrubou mouku
Ci Srot, popfipadé pohanku. Vylougit nelze
ani to, ze ziskana vodni energie mohla byt
vyuzivana pro domackou vyrobu elektric-
kého proudu, ¢emuz by nasvédcovaly né-
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Maly vodni mlyn v tdoli Jasenice, Vsetin (soucasny stav), foto V. Michalicka, 2007, archiv VMP.
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které nalezené rozvody.

V soucasné dobé jsou zbytky mlyna jiz
velmi Spatné patrné, nebot postupné za-
rlstaji stromy a kefi.

MALY VODNI MLYN V UDOLI

JASENICE, VSETIN

Unikatni zalezitosti je kompletné dochova-
ny maly vodni mlyn s veskerym zafizenim
véetné plvodni celkové situace ve vsetin-
ské osadé v tahlém udoli toku Jasenice
(lokace — Vsetin, Jasenice, Nad zastavkou,
okres Vsetin). K objektu mlynku stale na-
lezi vodni kolo, prevodové i mleci zafizeni,
mlynska stolice a chybi pouze drevéné
koryto pro pfivod vody. Mlyn byl souc¢asti
rolnické usedlosti (roubend obytna ¢ast,
zdény chlév a roubena samostatné stoji-
ci stodola) dispozi¢né situované ve svahu
stoupajiciho kopce. Nevelka stavba mly-
na je umisténa samostatné v malém udoli
nedaleko staveni v tésné blizkosti vodniho
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Michalicka, 2007, archiv VMP.

toku s nestalou vodou.

Objekt ma jednoduchou dispozici sklada-

jici se pouze z mlynice. Nosna konstruk-
ce mlyna se sklada ze svislych dfevénych
tram0 s obvodovym plastém ze svislych
prken. Cela stavba ma nizkou kamen-
nou podezdivku, zahloubeny prostor pro
umisténi pale¢niho kola je vyzdén z ne-
pravidelnych a nestejné velkych kamen(.
Sedlovou stfechu (krytina nejdfive Sindel,
pozdéji cementova taska) tvori pouze kro-
kve spojené v jednoduchy krov. Podlaha
je z udusané hliny. Mlynici osvétluje jen
jeden nevelky okenni otvor. Mlynské vy-
baveni zlstalo z podstatné vétsiny po ce-
lou dobu pavodni. Vodni kolo bylo zakryto
patrné pozdéji pristavénou jednoduchou
stfiSkou.

Mlyn pfi zemédélské usedlosti pohanélo

Rolnicka usedlost, ke které patii maly vodni mlyn v tdoli Jasenice, Vsetin (soucasny stav), foto V.

dodnes dochované vodni kolo na vrchni
vodu. Blizko objektu te¢e potok, z néhoz
se voda vedla vyvySenym drevénym Zla-
bem na mlynské kolo, které bylo pomérné
malych rozmérd.

Ve mlyné se nachazi kompletni jednodu-
ché mlynské zafizeni s oby&ejnym mlecim
slozenim v menSim provedeni. Mlynské
kolo uvadeélo do chodu pale¢ni kolo, které
roztacelo pastorek pohybuijici svislou hfi-
deli nesouci kamen, tzv. béhoun. Ve vy-
baveni nechybi ani nasypny kos, na svém
misté setrvala i moucnice s vybavenim
a u ni truhla pro melivo.

V archivnich materidlech se nepodafilo
tento mlyn dohledat — byl postaven bez
povoleni a patrné ani v pozdéjsi dobé ne-
doslo k jeho zaevidovani. Mlynek se nepo-
uziva od 50. let 20. stoleti. Vice informaci
nebylo mozné zjistit kvdli nepfistupnosti
soucasnych majitel(.
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SUMMARY
MALE VODNI MLYNY NA VALASSKU

Non-professional waterworks are an interesting
feature which spread in North-East Moravia du-
ring the short period of time from the last quar-
ter of the 19th century to the first quarter of the
20th century. The reason for their development
was an increased economic self-sufficiency of
some bigger homesteads. Small water mills, the
majority established without any official permit,
completed the building pattern of farms in a dis-
tinctive manner. Remains of such small water
structures are found both in built-up and den-
sely populated parts of villages, and in remote
secluded places. The best preserved small water
mills were discovered in three locations. They
are the villages of Bordovice, Liptal and a part of
Vsetin - the Jasenice valley.
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REKONSTRUKCE
NEKOLIKA ZANIKLYCH
TRADICNICH TECHNOLOGII
VE VALASSKEM MUZEU

V PRIRODE

Vaclav Michalicka

Vlyroba nadoby z mosoru, foto Ivana Michali¢-
kova, Roznov pod RadhoStém, 2007.
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Muzea v pfirodé jsou ojedinélym fenomé-
nem mezi ostatnimi typy muzei zejména
tim, Ze zakladni pamétova a kulturotvorna
funkce muzea je uplatiiovana v pfiroze-
ném prostredi budovaném na identickém
a autentickém zakladu. Nezbytnym pred-
pokladem pro zachovani v§ech logickych
vazeb prezentovanych v muzeu je diklad-
na znalost zobrazovanych skute¢nosti se
vSemi doprovodnymi souvislostmi. Jediné
pii dodrZeni takovychto principli se mdze
muzeum v pfirodé stat hodnovérnym
a pravdivym dokumentem zaniklé doby.'

Kazda vesnice i kazdy objekt zily v mi-
nulosti svébytnym a charakteristickym
zplsobem, ktery je pro pochopeni mno-
ha souvislosti potfebné zachovat pro bu-
doucnost. Jelikoz tehdejsi raz zivota byl
provazen zcela odliSnymi vyrobnimi tech-
nikami, je nutné tradi¢ni svét rekonstruovat
praveé spolecné i se starymi a ¢asto zanik-
lymi technologiemi. Samo prostfedi muzei
v pfirodé se k témto rekonstrukcim a na-
slednému uchovani nabizi. U¢ast tradiéni
rukodélné vyroby se totiz nutné nemusi
omezovat pouze na prezentaci v expozi-
cich pomoci sbirkovych predmétd.” Tako-
véto ,realné“ expozice sice umoziuji vni-
mat pfedstavovanou skute¢nost v obsah-
lejSim socialnim kontextu, avSak uvedenim
predmétld v redlnou ¢innost v autentickém
a identickém prostredi Ize jit v prezentaci
i zprostfedkovani minulosti jesté dale — co
nejblize k lidskému vnimani. Vyznamnym
faktem je, ze kazda experimentalni rekon-
strukce zaniklé technologie mlze ukazat
na jisté mezery &i pochybnosti v doku-
mentaci tradi¢ni rukodélné vyroby a tato
slaba mista doplnit. Muzea v pfirodé tak
maji velké predpoklady stat se etnogra-
fickou experimentalni laboratofi.® Z0stava
otazkou, nakolik tyto predpoklady budou
v muzeich v pfirodé (zejména na Uzemi
Ceské republiky) v budoucnu vyuzity (také
vzdy hrozi komer¢ni zneuziti) a adekvatné
zhodnoceny.

Smysl uchovavani znalosti a dovednosti
tradi¢nich, mnohdy zaniklych technologii
spociva predevsim ve vytvoreni autentic-



kého spojeni s minulosti pravé prostred-
nictvim starych, dnes jiz nepouzivanych
rukodélnych technik, které dfive byly pro
nase predky kazdodenni zalezitosti a vy-
tvarely jejich, ale i na$ svét. Budoucim
generacim tak tyto technologie zlstanou
jako aktivni pamét umoznuijici pfimy po-
hled do historie.

Rukodélnd vyroba byla nezbytnou sou-
¢asti zivota lidi v minulosti, a to zejména
ve venkovském prostfedi. V nékterych
regionech jisté druhy rukodélné vyroby
ziskaly specifickou podobu vyrazné cha-
rakteristickou pro danou oblast. UrcCity po-
Cet téchto zaniklych technologii byl rekon-
struovan v roce 2007 ve ValaSském muzeu
v pfirodé v RoZznové pod Radhostém. Jed-
nalo se o technologie Uzce spjaté s horna-
tou oblasti zapadnich Karpat — vyrobu na-
dob z mosoru, jednoduchych tasek z kdry
a paleni Skvarkd z popela na béleni platna.
VSechny tyto technologie jiz davno ztrati-
ly svou funkénost, prestaly byt pouzivany
a povédomi o nich témér zmizelo. Ve Va-
laSském muzeu opétovné zvladnuti téchto
technik naSlo své opodstatnéni pfedevsim
v ramci ,oziveni“ prezentované podoby
zmizelych ¢asu.

Chudé prostredi horskych oblasti jistou
mérou umoznilo pfetrvat mnoha archaic-
kym vyrobnim technikdm az do 20. sto-
leti.* Nezadrzitelnym procesem moderni-
zace vSak postupné zanikla vétsina ruko-
délnych technologii, které svym plvodem
odkazovaly hluboko do minulosti. Jakmile
pominula jejich vyuzitelnost v kazdoden-
nim Zivoté, rychle vymizely a ¢asto zcela
upadly v zapomnéni. A tak urcité druhy vy-
roby, v minulosti zcela samozfejmé, dnes
plsobi neobvyklym a zvlastnim dojmem.
V nékterych pfipadech na prvni pohled
unika i vyznam jejich vyuzitelnosti a pro
pochopeni je nutné se seznamit s blizSimi
historickymi souvislostmi. Smyslem studie
je upozornit na vybrané zaniklé techno-
logie, které v dnesni spolecnosti jiz ztra-
tily svou funkénost. Jejich rekonstrukce
a ,znovuoziveni“ v autentickém prostredi
muzei v prirodé napomahaji prodlouzit

kulturni pamét nasi spoleCnosti a pfiblizit
zivot predkl v Sirsich spojitostech tak, aby
soucCasné i budouci generace mohly lépe
pochopit vlastni svét.°

Rekonstrukce vybranych rukodélnych
technologii musely projit nékolika dlleZity-
mi fazemi, nez byly pfedstaveny vefejnos-
ti. Jednalo se o dlkladny, systematicky
vyzkum, shromazdéni informaci a vSech
dostupnych poznatk(. Nésledovalo jejich
vyhodnoceni a teoretické stanoveni po-
stupl. Teprve potom se mohlo pfistoupit
k experimentalni praktické rekonstrukci
technologii (historickym tradiénim postu-
pem) v&etné precizniho ovéreni (konfron-
tace s historickym materidlem, autentic-
kymi pfedméty). Kone¢nym vystupem se
stala prezentace rekonstruovanych ,tra-
di¢nich“ technologii vefejnosti v logickém
kontextu s historickymi souvislostmi.®

NADOBY Z MOSORU

Z ptirodniho utvaru nazyvaného mosor se
v minulosti zhotovovaly jednoduché nado-
by hojné vyuzivané ve venkovském pro-
stfedi. Na tzemi dnesni Ceské republiky
se jejich vyroba udrzela nejdéle v prostoru
karpatského oblouku. Mosorové nadoby
se vyrabély z oblitiny narlstajici v podobé
lubu na zivém parezu jehli€nanu. Mosor je
soucasti jistého druhu dutiny, postupem
Casu vytvafené z pafezu stromu. Tato
dutina se odborné nazyva dentrotelma
a vznika z takového parezu stromu, jehoz
kofeny v minulosti srostly s kofenovym
systémem sousedniho jedince stejného
druhu. Toto spojeni zivého stromu s pare-
zem hraje pfi vzniku tzv. mosoru nejpod-
statné&jsi roli. Zanikly pafez tak mlze ,zit“
dal podporovan kolobéhem latek a vyzivy
prostfednictvim korend srostlych v pldé.
Pro vyrobu nadob je rozhodujici takzvany
kalus — hojivé pletivo, jimz se sousedni
strom snazi zacelit ranu v parezu, ktery se
viceméné stal jeho soucasti. Diky produk-
ci hojivého pletiva se postupné hromadi
kolem pafezu hmota, jez se v minulosti
nabizela ke snadnému zpracovani ¢lové-
kem. JelikoZ plvodni dievo parezu rychle
odumird, neni téZké ho odstranit tak, aby
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zbyla pouze hmota z kalusu tvofici télo
mosorové nadoby. Cim déle takovyto pa-
fez zUstaval (vétSinou nékolik let) na svém
misté, tim vice se vrstva mosoru zvétSova-
la, a nabyvala tak na kvalité.

Postup vyroby mosorové nadoby neni pfi-
li§ naro¢ny a vychazi z tvaru a materidlu,
ktery mu jiz ¢aste¢né pfipravila a nabid-
la sama pfiroda. Po odfiznuti pafezu se
vnitfni dfevina vydlabe, ¢imz vznikne duty
valec. Dlabani se v minulosti provadélo
predev§im noZzem a jednoduchou skobli-
ci, v souc¢asné dobé je vSak mozné pou-
Zit i rdzné druhy dlat. Nasledné se oloupe
kdra a vytvoii ve spodni ¢asti drazka pro
dno. Drazka se provadi tzv. utornikem —
nastrojem, ktery tvofi hllka, v niz je za-
sazen kousek pily na vyfezani potfebné
ryhy. Tvar dna se obkresli podle dolniho
obvodového plasté na pfipravené prkno
(vhodné suché mékké drevo délené Stipa-
nim). Podle preneseného obrysu se pilkou
a nozem vytvaruje dno. Aby dno lehce
zapadlo do nadoby, je dobré cely mosor
vlozZit do horké vody, ten se naparenim
roztdhne a pfi vysychani tolik nehrozi, ze
nadoba praskne. Pozvolnym zasychanim
se mosor a dno zatahnou natolik, Zze ho-
tova nadoba je vyborné vodotésna a i pfi
Castém pouzivani vydrzi velice dlouhou
dobu. Dle potfeby Ize k mosoru pfipevnit
ucho ¢&i zadvésné oko anebo celou nadobu
zpevnit difevénou obrudi.

Vyuziti téchto nadob bylo rliznorodé. V sa-
lasnickém prostredi zapadnich Karpat se
z mosoru vyrabély pfedevSim nadoby ur-
¢ené ke zpracovani mléka a pfipravé syra
(faska, putyra, geleta, solni¢ka, Cerpak
atd.). Horsti pastyfi i lesni délnici, ktefi méli
dobré moznosti vhodné mosory vyhledat
nebo je pokacenim vhodnych strom{ pfi-
pravit, si ¢asto prodejem takovychto na-
dob privydélavali.”

Mosor byl v minulosti obliben zejména pro
snadnou zpracovatelnost, pevnost, trvan-
livost a pruznost. Nej¢astéji se pouzivaly
parezy ze smrku a jedle. Vyuziti mosoru
postupem casu vymizelo, nebot proces
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jeho vzniku je vicelety a vyhledavani znac¢-
né obtizné.

TASKY Z KURY

Stromova klra méla v minulosti Siroké
vyuziti. Jednim z produktl z tohoto ma-
teridlu byly jednoduché tasky a kabely.
V prostfedi zapadnich Karpat (v ramci
tzemi dnesni Ceské republiky) se vétsi
tasky ¢i kabely z kliry (zejména ze smrko-
vé, jedlové a bfezové) nazyvaly ,korcak“,®
mensi, pouzivané napfiklad k trhani tresni
ve vétvich stromQ, zase , kozlub“.° Pastev-
ci, lesni délnici a lidé vyuZzivajici prostredi
lesa jako doplrikovy zdroj obzivy (Casto
zeny a déti — sbér lesnich plodd jak pro
konzumaci, tak i pro prodej) sbirali do nich
predevs§im mékké plody, ale mohli v nich
prendset i dalsi rlizné suroviny o nepfilis
velké hmotnosti. Vyuziti stromové kiiry pro
uCely drobného transferu nebylo otazkou
pouze horskych regionl, ale jednalo se
o archaickou, celoplo$né rozsSifenou za-
lezitost sahajici svym plvodem hluboko
do historie lidstva.™

Nejvhodnéjsi surovinou pro vyrobu ta-
kovychto jednoduchych prostfedkd pro
pfenos potravin je ohebna stromova kiira
z rostouciho nebo cerstvé pokaceného
stromu. Pro rozmérnéjsi kabely (koSi¢-
ky) se nejlépe hodi zejména kira smrki
a jedli, pro mensi tasky &i pouhé stocené
kornouty dobre slouZi klira bfezova. Tasky
z klry je mozné zhotovovat pouze tehdy,
kdyz kdra stromu obsahuje mizu, ktera ¢ini
material viaénym a ohebnym. Tento dlivod
omezuje vyrobu kabel pouze na jarni a let-
ni obdobi, kdy se klira dd dobie tvarovat
do potiebné podoby.

Jednoduchy kosiCek ke sbéru lesnich plo-
da Ize vytvorit tak, Ze se Ctvercovy kus
brezové klry svine do kornoutu, ktery je
ve spodni ¢asti zajistén hlohovym trnem
nebo stazen ohebnym kofinkem &i provaz-
kem (provléknuty propichnutym otvorem).
Pro vyrobu rozmérnéjSi kabely ¢&i tasky
je potfeba si pfipravit obdélnik smrkové
nebo jedlové kiry v surovém stavu. Plat
kiry se stfedem prehne, po vytvarovani



TaSky z kiry, foto Véblav Michaliéka, archiv
VVMP, 2007.

pozadované podoby ndsleduje propich-
nuti volnych okraji napfiklad hfebikem
a prositi tenkym smrkovym kofinkem (lze
pouzit i provazek). Na hotovy vyrobek je
mozné upevnit delSi provazek, aby ho bylo
mozné nosit pfehozeny pfes rameno.

SKVARKY Z POPELA

Mezi staré zaniklé technologie rozsSifené
v oblasti zapadnich Karpat patfilo i tak-
zvané péleni Skvarkl z popela. Jednalo
se o primitivni zpracovani difevéného po-
pela na ucinny prostfedek k béleni platna
a také prani pradla. Drevény popel byl
v minulosti vyuzivan jako nepostradatelna
surovina k rliznym technologickym pro-
ceslim. V oblasti Vala$ska a TéSinska se
pomérné dlouho udrzelo zpracovani dre-
véného popela pro vlastni potfebu i jako
vhodna pfilezitost k pfivydélku. Pravé
Skvarky vypalené z popela byly uréitou
reakci na mistni velmi rozSifenou vyrobu
potase, kdy vSak tyto popelové filtraty ne-
dosahovaly jejich kvalit.

Paleni popelovych skvark( byl doplikovy
zpUsob obzivy dfevarl v horském prostie-
di, ktery definitivné zanikl v prlbéhu 19.
stoleti, kdy Skvarky z popela nahradily roz-
toky uhli¢itanu draselného (potase) a ze-
jména roztoky uhli¢itanu sodného (sody)."

Na vyrobu $kvark( z popela (,08kvark(*)
se pouzival vyhradné drevény popel, kte-

ry drevafi ziskavali palenim dreva v lese.
Casto zplisobovali drastické niceni i zcela
zdravych strom(, které byly celé spalova-
ny jesté rostouci.

Pfi zhotovovani $kvarkll z popela se
ve svahu polozi dvé klady a mezi nimi se
vybere zemina. Takto ziskany prostor je
potfeba vyplnit cca deseticentimetrovou
vrstvou dfevéného popela, klady se zakryji
syrovymi vétvemi a na zavér dobre oma-
zou silnou vrstvou hliny (nejlépe kvalitnim
jilem), ¢im se vytvofi komin. Pod kominem
je nutné vybudovat malou pec (rovnéz ze
silnych syrovych vétvi omazanych jilem),
v niz se rozdéla prudky ohen. V celém
kominé musi byt udrzovan tak dlouho ne-
pretrzity zar, dokud se popel vlivem trvalé
vysokeé teploty neslije do hrud pfipomina-
jicich svym tvarem pravé skvarky. PFi pa-
leni, které trva zhruba 15 hodin, je potfeba
pecovat o cely prliduch a piipadné trhliny
zamazavat jilem tak, aby nebyl naruSen
dobry tah. Po vypaleni je mozné celou
konstrukci rozbourat anebo Skvarky opa-
trné vyhrabat otvorem a komin s peci po-
nechat pro dalsi pouziti. Vychladlé Skvarky
Ize pouzit na béleni platna i prani pradia.

Paleni Skvark( z popela, foto Jana Ticha, archiv
VMP, 2007.
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Formani z Valasska rozvazeli popelové
Skvarky do Sirokého okoli, ale nové u¢in-
ngjSi prostfedky tento svébytny produkt

zakonité vytlagily jiz v 19. stoleti.

Studie je diléim vystupem grantového
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SUMMARY

REKONSTRUKCE NEKOLIKA ZANIKLYCH
TRADICNICH TECHNOLOGII VE VALASSKEM
MUZEU V PRIRODE

Hand-crafted production was an integral part
of life for people in the past, especially in rural
environments. In some regions certain types of
hand-crafted production acquired a specific form
which was distinctively specific for a given area.
Some of these vanished technologies were re-
constructed in the Wallachian Open Air Museum
in RoZnov pod Radho3tém in 2007. They were
technologies closely related to the mountainous
area of the Western Carpathian Mountains - the
production of Mosor containers (made from co-
niferous wood) and simple bark tiles, and the
burning of cinders from ashes for bleaching clo-
th. All these technologies lost their practicality
long time ago; people stopped using them, and
awareness of them has nearly disappeared. In
the Wallachian Museum, re-mastering of these
technologies has been justified especially under
the programme of “revival” of the display of
past times which is presented there.



I NN Tento prispévek je vénovan vynikajicimu
dilu uméleckého femesla prelomu 17.

BAROKN' KAB”\IETN' a 18. stoleti ze sbirek Valasského muzea
SKR"N S ALEGOR' l' VALKY v pfirodé, které roznovsky muzejni spolek
ziskal z pozUstalosti Iékarnika a sbératele
0 SP/—\NELS KE DEDlCTV[ Frantiska Klaudy (1877-1941)." Jedna se
o kabinetni skfifh s psaci deskou, s bo-
hatou obrazovou vyzdobou provedenou
/ specifickou fezbarskou technikou reliéfni
PaVEl SUChanek intarzie, ktera byla typicka pro speciali-
zované dilny plsobici v 17. a 18. stoleti
v Chebu.? Dilo bylo pfipsano do oeuvru Jo-
hanna Karla Haberstumpfa (1654-1724),
pfislusnika druhé generace fezbarského
rodu, jenz proslul pravé v tomto svébyt-
ném oboru uméleckého femesla, ktery se
v 17. a v 18. stoleti tésil velkému zajmu
sbératelll. Roznovsky kabinet je zajimavy
nejen v kontextu tvorby Johanna Karla
Haberstumpfa, ale svym pozoruhodnym B
ikonografickym programem vynika i ramci g5
rozsahlého souboru artefakt( vytvofenych
technikou chebské reliéfni intarzie.®

Zminéna technika byla pouzivana k vytva-
feni nizkych reliéfQ, které byly fezbafi skla-
dany z drobnych rdznobarevnych kous-
ki dreva (pfipadné v mensi mife dalSich

r- "y
&l ! 2 L

.Interiér Klaudova pokoje
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Chebsky sekretar, foto E. Porubska, fotoarchiv VMP.
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materiald) klizenych na dfevénou podloz-
ku.* Peclivé a do detailu pojednané lidské
postavy, krajinné vyjevy, rostlinné a zvi-
feci motivy Ci nejrliznéj$i ornamenty byly
chebskymi mistry komponovany do roz-
manitych, zpravidla rozsahlejsich celkd,
které byly posléze aplikovany na nékolik
typd uméleckofemesinych artefaktl. Nej-
Castéji se jednalo o hraci kameny, zdobe-
né hraci desky na damu, Sachy a vrhca-
by, luxusni kazety, krabi¢ky, Sperkovnice
a drobné skfinky, a v neposledni fadé
pravé na honosné kabinetni skfiné a psa-
ci kabinety. Vzestup zajmu o tento spe-
cificky typ luxusniho nabytku Ize spojit
s renesancnimi a manyristickymi kunstko-
morami a sbirkami starozitnosti a kuriozit
(tzv. ,Kunst- und Wunderkammern®), které
ve sveé uplnosti a prostfednictvim encyklo-
pedického uspofadanim mély predsta-
vovat univerzum, ¢&i lépe mikrokosmos,
v némz se jejich majitelé pokouseli obje-
vovat zakonitosti ovliviiujici makrokosmos
svéta.” Do pocetnych prihradek, zasuvek,
Suplikl i skrytych zékouti kabinetd bylo
mozno ukladat a tfidit drobna dilka a hfi¢-
ky pfirody (naturalia) i lidskych rukou (arti-
ficialia, scientifica), zejména sbérateli obli-
bené mince, medaile, $perky, nejrliznéjsi
rarity a dal$i drobnosti, které bylo mozné
studovat a popisovat na nékdy ke kabine-
tu pfimo pfipojené desce stolku. Ocero-
vany vSak pochopitelné byly i technické,
femesiné a umélecké kvality samotnych
kabinetl, mnohdy bohaté zdobenych dra-
hocennymi pfirodnimi materialy, diky nimz
se pak tyto predméty stavaly samy o sobé
vyhledavanymi kusy do kunstkomor.

Spojeni kabinetnich skfini s poznavanim
a védénim se v pfipadé baroknich sekreta-
0 zdobenych chebskou reliéfni intarzii (at
uz se jednalo o rozmérné kusy ¢i naopak
drobné skfifiky s nékolika zasuvkami) na-
padné projevilo v jejich namétové slozce.
Ikonograficky program vyzdoby se totiz
velice ¢asto vztahoval k symbolice alego-
rie svéta. Na vnitfni i vnéjsi strané dvirek
uzavirajicich sekretare byly vyobrazovany
personifikace Ctyf kontinentl, Gtyr zivid,
Ctyf ro€nich obdobi Ci ¢asti dne, pocetné

zasuvky v nejednom pfipadé zdobily per-
sonifikace mésicl, ale také veduty mést
a znazornéni krajin. Rozsifena byla rovnéz
symbolika plynouciho ¢asu a pomijivosti,
s niz se pojily také velice oblibené mora-
lizujici vyjevy, které tvofi dalSi vyznamnou
skupinu namétl. Sem nalezi napfiklad
znazormovani lidskych slabosti a hfichd,
ale téZ naopak zdUraznovani nasledova-
nihodnych ctnosti a pravych kfestanskych
hodnot. Tyto etické kategorie byly diva-
kdm zpfitomriovany také prostfednictvim
nejrliznéjsich personifikaci, alegorii, sta-
rozakonnich vyjevl ¢i znazornéni Krista
a svétcl, usporadanych ¢asto opét s jas-
nym ,encyklopedickym® a ,univerzalnim“
zamérem. Antropologicky rozmér univer-
za zde byl také opakované komentovan
a vysvetlovan prostrednictvim tematiky
Gty temperamentd, péti smysli a obdobi
lidského Zivota, ale také sedmera svobod-
nych uméni (artes liberales), sedmi div(
svéta ¢i Castych a oblibenych motiv( val-
ky a miru. Jako emblematické a satirické
znazornéni lidské spolecnosti se také - po-
dobné jako v jinych uméleckych odvétvich
— uplatnily v této dobé& nanejvy$ popularni
vyjevy z commedia dell‘arte. V neposledni
fadé se také setkdavame s mytologicky-
mi scénami, zejména milostnymi pribéhy
z Ovidiovych Promén, které se opakované
uplatfiovaly na kusech, které slouzily jako
svatebni dary.

Avsak vedle téchto univerzalnich moti-
vl se na chebskych kabinetnich skfinich
mizeme setkat také s konkrétnim politic-
kym vyjadrenim i demonstraci vladarské
ideologie. Charakteristickym pfikladem je
zejména tematika &tyr svétovych fisi (asyr-
ské, perské, fecké a Ffimské), kosmolo-
gicko-eschatologicky program a zakladni
ideologicky koncept stfedovékého a rané
novovékého fimského impéria, vychazejici
z Danielova proroctvi a zajistujici fimskym
cisaftm vladu nad svétem.® Napfiklad
na kabinetu, ktery nékdy kolem roku 1705
vytvoril autor roznovské skfiné Johann
Karl Haberstumpf pro politickou reprezen-
taci Chebu, se tato cisarska ideologie poji
s typickou habsburskou dynastickou a ro-
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dovou reprezentaci v podobé genealogic-
ky usporadané galerie vyznamnych pred-
k(.” Na vnéjsich stranach dvou kridel dvefi
skfiné byly vyobrazeny personifikace Ctyr
kontinentl a na vnitfnich zakladatelé Gty¥
legendarnich fisi (Ninus, Kyros, Alexandr

7 'h=.‘
Detail fezby na vrchnim dilu sekretare, foto
E. Porubska, fotoarchiv VMP.

Veliky, Julius Caesar), na néz navazuje
habsbursky rodokmen, znazornény na &tr-
nacti vnitfnich pfihradkach a na dvou v na-
stavci skiiné umisténych zasuvkach. Jde
o cyklus Sestnacti portrétnich medailon(
habsburskych cisafli, obklopenych sym-
boly a personifikacemi ctnosti a vitézstvi,
sestaveny vzestupné od zakladatele rodo-
vé moci cisafe Rudolfa I. (1218-1291) az
po vladnouciho Leopolda I. (1640-1705)
a jeho syna Josefa I. (1678-1711) v na-
stavci skfiné. Glorifikace habsburského
panovnika je zde tedy zasazena do kon-
textu mista a ¢asu prostrednictvim typic-
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kého symbolického znazornéni Ctyi casti
svéta (které cisafové musi prfed koncem
svéta sjednotit a ziskat znovu jeho stred,
Jeruzalém) a Gtyr vékd lidskych déjin, jeho
déjinné poslani a legitimita je ovSem za-
loZzena i na dynastickém principu, na pre-
davani ctnosti, které jej opravnuji k vlade,
z generace na generaci. Akcentované
portréty vladnouciho cisafe a jeho syna
tedy symbolizuji pfitomnost a demonstru;ji
platnost cisarské ideje, vladarskeé legitimi-
ty a v8ech dédi¢nych narokd Habsburkd.?
RoZnovska kabinetni skfin je pozoruhodna
praveé tim, ze také jeji vyzdoba se jistym
zplsobem vztahuje k otazkam moci a uni-
verzalni viady.

Predstavme si vSak nejdfive toto dilo po-
drobnéji. Zaklad tvofi stolek s odklapéci
psaci deskou, se tfemi zasuvkami a dveé-
ma otvory na kalamare, prekrytymi sou-
struzenymi Cucky ze slonoviny, spociva-
jici na osmi nohach, nesenych figurkami
lezicich Iv(. Sk je tvofena ve stfedni
Casti deseti zasuvkami, lichobé&znikovitym
nastavcem nahore a po stranach vyraz-
nymi bo¢nimi rizality na pldoryse ve tva-
ru V vzdy se Ctyfmi hrotitymi zasuvkami.
Celni stény v8ech téchto vysuvnych &asti
kabinetu zdobi figuralni vyjevy provedené
technikou chebské reliéfni intarzie. Z vnéj-
i strany dvifek ukryvajicich tajné zasuvky
uprostfed skfiné je znazornéna personifi-
kovana Smrt, kostlivec s tradi¢nimi atri-
buty v podobé kosy a Sipu, navic s pus-
kou v hnatu a patrontaskou pres rameno.
Na stolku vedle néj jsou vidét pravé otoce-
né presypaci hodiny, pfed nim je na kme-
ni pfipoutan a na opratce povéSen Amor
(Eros) s kfidly a toulcem s Sipy.° Na vnitni
strané dvirek je znazornén prvotni hfich,
Adam a Eva pod stromem poznani.

Na tyto vyjevy tematicky navazuji reliéfy
na okolnich zasuvkach. Zcela nahofe vle-
VO to je scéna s dablem s ndsi plnou za-
vazanych vackd, tahnouci na provaze dva
muze, dle odévu zjevné bohace, ke skal-
naté pukliné se Slehajicimi plameny; oba
nestastnici s litostivymi vyrazy se nemo-
hou pohledem odpoutat od pozemského



svéta, symbolizovaného obchodnickym
kramem. Na vedlejsi zasuvce spatfujeme
zase aristokrata s chrastitkem, dohlize-
jici na dité v kolébce, zatimco jeho zena
odchazi s jinym muzem. Vyjev objasnuje
atribut v podobé srdce s malymi pardzky
v ruce aristokraticky odéné damy. Nize,
po obou stranach dvifek se Smrti se na-
chazi dvé trojice malych zasuvek s vyob-
razenimi trpaslikl, které vznikly podle po-
pularnich predloh francouzského rytce Ja-
cquesa Callota.'® Tento pracovni postup je
ov8em pro dila zdobena chebskou reliéfni
intarzii charakteristicky: naprosta vétsina
vyjevl na téchto dilech byla vytvorena po-
dle popularnich grafickych alb a predioh
od slavnych evropskych rytcll 16. a 17.
stoleti (Jost Amman, Hendrick Goltzi-
us, Jacob de Gheyn ml., Adrian Collaert,
Matthdus Merrian st. a fada dalSich). Rov-
néz predloha vyjevu s tancem na Siroké
zasuvce v dolni ¢asti kabinetu byla pre-
vzata z Callotovy rytiny z cyklu Capricci:
v kruhu zde tan¢i devét muzskych postav
z commedia dell‘arte s charakteristicky-
mi kostymy (Dottore, Pantalone, Coviello
a dalsi), které roztaci s pohledem upfenym
na divaka Kolombina."" V levém a pravém
rohu tane¢niky doprovazi na hudebni na-
stroje dvé dvojice jinych callotovskych tr-
paslikd.

Bizarni postavy trpaslikd mnozi historiko-
vé vykladaji jako satiru ,divadla svéta“,
lidského snazeni a lidské smésnosti."”
Podobné tomu je i u mnohych rozvernych
scén z commedia dell‘arte, v nichz protrela
intrikdnka Kolombina spléta milostné plet-
ky, Istivi zanni (slouzici) se snazi podvodné
pfijit k penézdm, anebo jinak napalit lako-
meého a chlipného Pantalona a jiné hlupa-
ky."™ Vyobrazeni spole¢ného tance téch-
to komickych postav, které nepochybné
mélo byt navodem k porozuméni celku,
bylo i v nasem pfipadé posunuto do mo-
ralistni polohy: spolu s vyjevy se dvéma
do pekla smértujicimi lakomci a s hloupym
podvadénym manzelem se totiz vSe toci
kolem vyobrazeni Smrti a spoutaného
Amora, a ve spojeni s vyobrazenim prv-
niho hfichu. Amor, s nimz se ¢asto poji

oslavna témata typu Omnia Vincit Amor
¢i Trionfi d‘Amore, zde naopak tvofi sou-
¢ast symboliky pomijivosti (Vanitas) ¢asu,
zivota i pozemské lasky. DalSim odkazem,
potvrzujicim tuto hypotézu, je ostatné
i obména jednoho z trpaslikl, jehoz ko-

Detail reliéfni fezby na zasuvce, foto E. Porubska,
fotoarchiv VMP.

micky velké bficho bylo oproti Callotove
predloze zménéno do podoby zemského
glébu, a z jehoz buclaté tvare udélal cheb-
sky tvlrce $klebici se lebku.

Zameéfme nyni pozornost na vyzdobu
osmi hrotitych zasuvek na bocich skfiné.
Kazdou z nich tvofi dvé obrazové plo-
chy, na nichz byly vyvedeny dvojice figur,
predstavujicich personifikace, ¢i v rfadé
pfipadl pfimo satirickda znazornéni rdz-
nych spole¢enskych skupin.” Dnes jsou
zasuvky a vyjevy usporadany takto: Vlevo
nejvySe dvojice postav biskup s berankem
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u nohou (symbol Mirnosti a Pokory) a kni-
ze Ci vévoda s vladarskym gestem a se
psem (symbol Vérnosti); na druhé zasuvce
je lovec se psem v krajiné, proti nému stoji
dama s mecem, Stitem, branici jednoroz-
ce (Statednost, jednorozec symbol Cisto-
ty a Nevinnosti); na treti je jezuita ukazuje
na knihu, gesto pravé ruky s otevienou
dlani sméfujici dolli znamena obvykle ote-
vienost a nezaludnost, sova u jeho nohou
muUzZe byt atributem Minervy, avSak ¢asto
ma i negativni konotace (Nevédomost);
naproti jezuitovi postava v odévu protes-
tantského pastora doprovazeného dab-
lem a divokym prasetem (symbol Hlou-
posti a Nevédomosti); na posledni zasuv-
ce vlevo dole je papez s leticim kohoutem
(symbolizuje Bdélost a Horlivost) a cisaf
s orlem a lvem (tedy vladci zvifat na nebi
a na zemi).

Na pravé strané skfiné odshora je vyob-
razen kral s jefabem (symbol Bdélosti),
proti nému je kardinal s pavem (Marni-
vost &i Pycha); druha pfihradka nese ob-
raz mnicha s mysi a tlustou koc¢kou (zfej-
mé Lenost) a vojaka v jezdeckém brnéni
s atributem raka (symbolizuje Nestalost)
a s horicim méstem za zady, z oblaku ve-
dle néj vy¢niva ruka drzici vahy, na nichz
je zavéSen me¢ a §tit; na treti zasuvce byl
vyobrazen advokat v peleriné a s bare-
tem, jehoz doprovazi osel (Hloupost), na-
proti blazen s opici (PoSetilost, Hloupost);
na posledni zasuvce jsou vlevo znazor-
néni dva muzi, vétsi a mensi, s klobou-
ky na hlavach a zahaleni do kabatl, oba
s gestem doll svéSené ruky se zatnutou
pésti — podobné gesto s vice povolenymi
prsty znamena ,,dostat mzdu ¢i odménu*,
takZze by se mohlo jednat o vybér¢i dani
(jak navrhuje Jochen Voigt'®); posledni po-
stava na druhé strané zasuvky predstavu-
je zfejmé sedldka s poskozenou lopatou
a cepem, v pozadi jsou vidét venkovska
obydli, v popfedi dva zajici (symbol Zba-
bélosti).

K témto vyobrazenim zatim nelze pfifadit

zadné grafické podklady, s nimiz Haber-
stumpf mohl pracovat. Jsou jednoduse
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pojednané a prave v jejich ,obyc¢ejnosti“
asi tkvi problémy s jejich jednoznacnym
urcenim: obvykle pouzivané predlohy totiz
vétsSinou predstavuji celoevropské ,best-
sellery® z dilen vice ¢i méné slavnych gra-
fikd, kterych sice pro nasi dobu existuje
znacné mnozstvi, avSak stale je to spiSe
jen Spicka ledovce. NaSi pozornosti tak
unika ostatni (masova) produkce ,art mo-
yen®, kam zjevné vedou stopy i v naSem
piipadé. Vyobrazeni riznych vyhranénych
typl a predstaviteld lidské spoleénosti,
navic se zjevnym satirickym vyznénim (liny
mnich, marnivy kardinal, nevypocitatelny
vojak, liny sedlak) totiz odkazuje k roz-
Sifenému zanru literarnich i obrazovych
Jfanch smrti“ a k tematice Vanitas, kterou
jsme zminili jiz v souvislosti se stfedni ¢as-
ti kabinetu. | navzdory ne zcela jasnému
obsahu kazdého jednotlivého pole je vSak
nepochybné, Zze zde bylo dale rozvijeno
ono alegorické znazornéni poSetilosti své-
ta, hfiSného Ipéni na pozemskych statcich
a radostech, jakoz i omezenosti a véro-
lomnosti lidského jednani, a také ze tento
program byl koncipovan v podobném ténu
jako texty mnohych autor(i rané novovéké
moralistni literatury.’® Podobné jako u ji-
nych kabinetnich skfini bylo i zde za dvirky
se znazornénim Vanitas, Smrti a prvotniho
hfichu skryto zrcadlo, které mélo majiteli
a divakovi umoznit osobni reflexi zobraze-
nych vyjevl, nebot v ném po otevieni ka-
binetu mohl ve stfedu celé alegorie spatfit
obraz své vlastni tvare.

Posledni ¢asti kabinetu, jemuz jsme do-
posud nevénovali pozornost, je jeho licho-
béznikovity nastavec. V jeho stfedu je vy-
obrazena zemékoule obklopena po obou
stranach mraky, na nichz stoji dva honos-
né odéni muzi s kralovskymi korunami,
ktefi se snazi zemsky globus prefezat vel-
kou pilou. Starsi vladar vlevo je doprova-
zen Smrti s kosou, u nohou €oudi fakule
a nad hlavou ma slunce; mladsi vpravo
je doprovazen zenskou postavou s koru-
nou a se stitem, nad nimi je srpek mésice.
V popredi v doIni ¢asti vyjevu sedi na trd-
nu muz s vyraznym dolnim rtem v odévu
fimského imperatora, s vavfinovym vén-



Vrchni  dil sekretdre,
foto E. Porubska, foto-
archiv VMP.

cem na hlavé a v ruce s Zezlem zakoncCe-
nym trojuhelnikem, za jeho trlnem stoji
postava vale¢nika ve stfedovékém brnéni.
Pred trlinem kle¢i muz v soudobém odé-
vu, ktery cisafi nabizi vévodskou korunu,
kterou vSak drzi obracené; za jeho zady se
tlaci a ukazuji si na néj tfi knizata Ci vé-
vodové se stejnymi korunami na hlavach.
Jochen Voigt tento vyjev vylozil jako ale-
gorii na valku o $panélské dédictvi (1700-
1714) s vyobrazenim cisafe Leopolda I.
v doprovodu boha valky Marta, kterému je

za piitomnosti kurfiftl nabizena $panélska
kralovska koruna.'” AvSak i pokud by tomu
tak skutec¢né bylo, neobjasnény stéle zU-
stava motiv s pllenim zemékoule v horni
¢asti, kterym my naopak zaéneme.

Vyjev skute€né nepochybné souvisi s ob-
razovou propagandou z doby valky o Spa-
nélské dédictvi, avSak stejné jako v pfipa-
dé vétsiny ostatnich reliéfd zatim nezname
konkrétni grafickou predlohu. Dobfe je
v8ak znam motiv rozpllené zemékou-
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le, napfiklad z pamétni medaile vydané
u prilezitosti uzavieni miru mezi Bourbony
a Habsburky v roce 1714 v Rastattu, kde
Ludvik XIV. v podobé Apolléna a cisar Ka-
rel VI. v podobé Jupitera spole¢né stuhou
znovu spojuji prefiznuty zemsky globus.'®
Na roznovském kabinetu tedy nachazime
ohlas motivl obrazové propagandy z dob,
kdy véalka byla na samém pocatku: muz,
doprovazeny Smrti a oznaceny sluncem,
je nepochybné Ludvik XIV., zatimco v pfi-
padé miladsiho vladare pod znamenim
mésice (jehoz chaby svit je pouze odles-
kem slunce) zfejmé nepochybime, ztotoz-
nime-li jej s vnukem francouzského krale
Filipem z Anjou, o jehoZ narok na dédictvi
po poslednim $panélském Habsburkovi
Karlu Il. celd valka vypukla. Trlnici po-
stava doprovazena zfejmé& bohem val-
ky Martem ma jisté predstavovat cisare
Leopolda |I. 1640-1705), jehoz identitu
prozrazuji typické atributy i zjev. Zvlast-
ni Zzezlo s trojuhelnikem (patrné s okem)
v jeho ruce je tradi¢nim symbolem Prozre-
telnosti, v tomto pfipadé by vSak Slo pfi-
jmout i vyklad Cesare Ripy, podle néhoz
je atributem vlady, nebot zezlo samotné
symbolizuje moc nezbytnou k vilade, za-
timco oko jeji druhy nezbytny pfedpoklad,
bdélost a ostrazitost.”” Tento detail by
mohl byt dlleZity, nebot $lechtic kledici
pfed trlnem cisafi urcité nenabizi $panél-
skou kralovskou korunu, evideniné to je
knizeci Ci vévodska Capka zdobena her-
melinem. Navic je — v rozporu se vSemi
obrazovymi tradicemi — obracend vzh(ru
nohama. Plvodci tohoto daru zfejmé jsou
muzi v levém rohu, které pokryvky hlavy
jednoznacné identifikuji jako nositele fis-
skych knizecich a vévodskych titul(.?° Je-
-li skute¢né obracena koruna (a vSe tomu
nasvédcuje) negativné chapany symbol,
mohli bychom je snad ztotoZnit s predsta-
viteli Fisskych suverénd, ktefi na zacatku
valky paktovali s Francouzi (napf. bavorsti
Wittelsbachové) a jednali tedy s cisafem
vérolomné. Takovému vykladu by nahra-
valo i ono netypické zezlo se symbolem
ostrazitosti, ale predevSim by v takovém
pfipadé program nastavce kabinetu také
odpovidal i celkovému moralizujicimu

B MUSEUM VIVUM 2007-2008

ténu vyzdoby kabinetu: zrada na cisafi je
tim nejaktualnéjSim prikladem poSetilosti,
bezcharakternosti a proradnosti, o niz vy-
zdoba pojednava. Nasledkem nedostatku
ctnosti mezi lidmi napfi¢ spolecenskou
hierarchii je zmar, zkdza a smrt.

Bohuzel nelze zatim spolehlivé Fici, pro
koho byla kabinetni skfifi od Johanna Kar-
la Haberstumpfa, vytvorena nékdy na za-
Catku valky o Spanélské dédictvi (po roce
1700) urcena.”’ Obvyklymi zakazniky
chebskych dilen byvali aristokraté, zem-
&ti urednici i lidé ode dvora, jejich vyrobky
vSak byly vyhledavané také fiSskymi kni-
zaty (napf. drazdanskym dvorem), a zau-
jaly i mnohé vyslance, pro jejichz uspés-
nou Cinnost byly podobné diplomatické
dary v raném novovéku naprostou nezbyt-
nosti.?? Ti vSichni také mohli mit celou fadu
prilezitosti a divodl k ziskani ¢&i darova-
ni skvélého dila s vyrazné moralistnim,
a zfejmé téz statné-ideologickym ci pfi-
mo propagandistickym namétem z dilny
pfedniho chebského fezbarského mistra
Johanna Karla Haberstumpfa.
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lem roku 1622; viz LIEURE (pozn. 10), ¢. 423.

2 BAUER (pozn. 10).

8 KATRITZKY, M. A. The art of commedia.
A study in the commedia dell’arte 15601620
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sterdam-New York 2006.

K vykladu ikonografie byly vyuzity tyto pfi-
rucky: BUSCAROLI, Piero (ed.), Cesare Ripa.
Iconologia (Edizione pratica). Milano 1992;
KIRSCHBAUM, Engelbert (ed.). Lexikon der
christlichen Ikonographie. Freiburg im Breisgau
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symboli. Kosmos, pfiroda a ¢lovék v kiestan-
ské ikonografii. Praha 1998; K vykladu gest
srov. CLEARY, James W. (ed.), John Bulwer,
Chirologia, or The natural language of the hand,
and Chironomia, or The art of manual rhetoric.
Carbondale 1974.

5 VOIGT (pozn. 2), kat. €. 140, s. 288.

16 Viiz napfiklad alespoil dobfe znamé dila Si-
mona Lomnického z BudcCe, podobné vyuZzivaji-
ciho negativné chapany motiv Amora ¢i Kupida:
Idem. Kupidova strela, aneb, Knizka uZitecnd,
v niZ se vselikd chlipnost a zla bujnost téla zapo-
vidd a potupuje: a pfi tom Skoda, otrava i pokuta
hanebného smilstva, cizoloZstva, kteréZ se ach
nastojte téchto let velmi velice rozmohlo a roz-
vodnilo, se okazuje. Praha 1921.

7 VOIGT (pozn. 2), kat. €. 1.40, s. 288.

8 Viz POLLEROSS, Friedrich. Sonnenkonig
und osterreichische Sonne. Kunst und Wissens-
chaft als Fortsetzung des Krieges mit anderen
Mitteln. In Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte
40,1987, 239-256; Idem, , Austrie Est Imperare
Orbi Universo.“ Der Globus als Herrschaftssym-
bol der Habsburger. In KROMER, Wolfram (ed.),
1492-1992: Spanien, Osterreich und Iberoa-
merika. Innsbruck 1993, s. 35-50; Idem, His-
paniarum et Indiarum Rex. Zur Reprdsentation
Kaiser Karls V1. als Konig von Spanien. In JANE,
Jordi (ed.). Denkmodelle. Tarragona 2000, s.
121-175.
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im Zeitalter Leopolds I. Berlin 2003.

2V inventafi Klaudova majetku k ptivodu dila
uvedeno, 7e ,tentfo sekretar byl majetkem kni-
Zete Lichtensteina pivodné, pak byl v drZeni
kldstera v Chebu, odkudZ byl zesnulym Iékar-
nikem zakoupen.” (Archiv ValaSského muzea
v pfirodg); HOLY, Z. (pozn. 2) publikoval (Zel bez
blizSich informaci) zajimavy zdznam z archivu
chebskych dominikdnti ze srpna 1932, v ném?
se uvadi, Ze néjaka kabinetni skfifi od Johanna
Karla Haberstumpfa ,stammt v. Metternichs-
chen Schloss Kénigswarts und es wurden dem
Dominikaner Kloster in Eger in Vorkriegszeit
30.000 bester Kronen angeboten fiir densel-
ben.“Z chebskych pramen( je zndmo, Ze man-
Zelka stavitele kynzvartského zamku Philippa
Emmericha Metternicha (1628-1698) jiz v roce
1690 dostala jako dar od predstavitell mésta
benatské zrcadlo s ramem zdobenych reliéfni
intarzii od Johanna Karla Haberstumpfa (VOIGT,
pozn. 2, s. 111). Pokud by se v budoucnu sku-
tecné podarilo prokazat Metternichovsky pivod
roznovské skriné, mohlo by to snad vyklad jeji-
ho programu jeSté vice upresnit.

2 K zakaznikim chebskych dilen viz VOIGT
(pozn. 2), s. 105-122.
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SUMMARY

BAROQUE CABINET WITH AN ALLEGORY
OF THE SPANISH SUCCESSION

The study deals with the iconography of the
Baroque cabinet from the collection of the
Wallachian Open Air Museum in Roznov pod
Radho8tém. Its rich pictorial decoration was
made by means of the specific carving technique
of relief marquetry, which was typical for speci-
alised workshops operating in Cheb in the 17th
and 18th centuries. The work is counted among
the oeuvre of Johann Karl Haberstumpf (1654-
1724). Thematically, the decoration of the cent-
ral part of the cabinet is based on patterns of the
French engraver Jacques Callot, representing
a satire on the topic of the follies of the world,
and the ephemerality of life and earthly love
(chacracters from commedia dell‘arte, dwarfs,
motifs of vanitas, and the captive Amor). In the
spirit of moralistic literature of the early modern
times, the various social groups personified on
the cabinet drawers are also concerned with the
futility and perfidiousness of human acts and
sinful clinging to earthly possessions and joys.
The whole composition is then crowned with
a relief with a motif derived from Hapsburg pic-
torial propaganda dating back to the period of
the war of the Spanish succession (1700-1713).
We find here a portrayal of the French king
Louis XIV, accompanied by the pretender to the
Spanish throne Philip, the Duke of Anjou, and
the personification of Death, whose counterpart
is Leopold I, Holy Roman Emperor, sitting on
a throne, accompanied by the god of war Mars.
Furthermore, a reminder and condemnation of
the betrayal of the Emperor committed by prin-
ces of the Empire appears here as a central mo-
tif, which was probably conceived as the most
topical example of the folly, perfidiousness and
other vices that other parts of the cabinet refer
to. The distinctively moralistic tone of the sce-
nes on the reliefs of the cabinet from RoZnov
is thus closely related to the general theme of
state ideology or even propaganda represented
by this work.



B N N Ponékud ve stinu rozbihajicich se Regi-
. . onalnich opera¢nich programi zUstavaji
NORSKE PE'\”ZE tzv. Norské fondy, prestoze jejich admi-
NA VALASSKU nistrace prochazi, stejné jako u ostatnich
evropskych fondd centralou EU v Bruselu.

Vzhledem k tomu, Ze Norsko neni ¢lenem

; o EU Ize Norské fondy chapat jako dar Nor-
Vaclav Mikusek ska za to, e smi vyuzivat vyhod Evrop-

ského hospodarského prostoru.

Norské kralovstvi spolu dalSimi staty Ev-
ropského sdruzeni volného obchodu ESVO
(Islandska republika a Lichtenstejnské kni-
zectvi) vytvofilo v roce 2003 novy finané-

ni mechanismus, jehoz prostfednictvim

se staty ESVO zavazaly pfispivat v letech
2004 az 2009 zemim pfistupujicim do EHP

na projekty v rozSifeném vnitfnim trhu.
Norsko se navic zavazalo pfispivat i pomo-

ci zvlastniho bilaterdlniho norského finané- B
niho nastroje (Norsk finansieringsordning). 77
V ramci Norskych fond( tak ziska Ceska
republika témér 111 mil. EUR.

Jednou z prioritnich oblasti podpory z Nor-
skych fond{ je uchovani evropského kul-

ValaSska dédina, evangelicky kostel z Huslenek.
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turniho dédictvi. V ramci této priority ziska-
lo Valasské muzeum v pfirodé v Roznoveé
pod Radho$tém grant na realizaci projektu
Muzeum v pfirodé a lidova kultura v novych
formdch prezentace kulturniho dédictvi, je-
hoz hodnota ¢ini téméf 3,16 miliont EUR.
Cilem tohoto projektu je:
- dostavba expozi¢nich areald,
- postupné zvySovani poctu navstévnika,
- zvySeni atraktivity expozic vyuzitim
novych forem prezentace sbirek (ak-
tivnim zapojenim navs$tévnikd, multi-
medialni programy...).

Realizace projektu byly zahajena v bfeznu
2007, ukonceni je planovano na prosinec
2010.

V aredlu Dfevéného méstecka byla prove-
dena sanace nejstarsiho objektu — Vasko-
vy hospody — pochazejiciho z roku 1660.
Janikova stodola byla vybavena audiovi-
zudlni technikou pro prezentaci poradu
Cerpajicich z bohaté dokumentace du-
chovnich tradic regionu, zejména z oblasti
lidové slovesnosti, hudby, pisni béjeslovi
obtad( a obycejl.

V aredlu Valasské dédiny byly premistény
usedlosti z Nového Hrozenkova a z Vel-
kych Karlovic-Jezerného, v niz byla vytvo-
fena nova expozice povoznictvi tak, aby
v8echny objekty usedlosti vytvofily auten-
ticky celek.

B MUSEUM VIVUM 2007-2008

Mlynska dolina, usedlost z Tro-
janovic.

Podle historické dokumentace DusSana
Jurkovi¢e z roku 1892 byla postavena
kopie evangelického toleranéniho koste-
la z Huslenek. S vyuzitim dokumentace
z konce 19. stoleti, kterou pofidila obec
Velké Karlovice byla realizovana vystavba
vesnické Skoly. Aredl Valasské dédiny byl
navic doplnén souborem staveb tvofenym
obecnim hostincem a obchodem s po-
razkou podle dokumentace zpracované
na zakladé etnografickych vyzkumi v obci
Zdéchov.

V8echny jmenované objekty byly navstév-
nikdm muzea zpfistupnény v kvétnu 2009.

V aredlu Mlynské doliny byla provedena
dostavba hospodarskych objektd u vodni-
ho mlyna z Velkych Karlovic. Novymi ob-
jekty postavenymi na zakladé plvodnich
etnografickych vyzkum( provedenymi pra-
covniky ValaSského muzea jsou usedlost
z Trojanovic, zvonice a kovarna z Horni
Lid¢e. V kopii objektu stodoly z Velkych
Karlovic byla vybudovéna expozice tzv.
Zivého domu, v niz budou femesIné dilny
s vybavenim pro ukazky a vyuku rukodél-
ného zpracovani pfirodnich materiald tra-
di¢nimi technikami. Skupiny navstévniki
tak budou mit moznost vyzkousSet si né-
ktera tradicni femesla vlastnima rukama.
Tyto stavby jsou postupné vybavovany
sbirkovymi pfedméty a potfebnym inven-
tafem, aby mohly byt pfedany do uzivani



na zacatku sezony 2010.

Vétsina stavebnich praci na novych a re-
konstruovanych objektech byla ukonce-
na v Cervnu 2009. Pro zkvalitnéni péce
o sbirkové predméty bylo vybudovano
konzervatorsko-restauratorské pracovisté
se zaméfenim na problematiku ochrany
roubenych staveb a oSetfeni sbirkovych
predmétd, které umozni jejich odbornou
konzervaci a reinstalaci ve starych i no-
vych expozi¢nich objektech. Ve stavaji-
cich objektech byl modernizovan elek-
tronicky protipozarni a zabezpecovaci
systém, na ktery budou napojeny vSechny
nové objekty. Ve vystavnich prostorach
Susak je postupné realizovana stala expo-
zice s nazvem Meéstecko pod Radhostém.

Zajisténi cill projektu je nemyslitelné bez
rozsahlych etnografickych vyzkumd, do-
kumentace a pfipravy sbirkovych pfedmé-
10 a jejich kopii pro nové expozice.

PARTNERSTVI VMP — NHU

Specifickou soucasti ,Norskych fondd“
je ,partnerstvi, tj. spoluprace pfijemce
grantu s obdobnym subjektem v Norsku,

Kaceni stromd v lese.

jejimz cilem je spoluprace pfi feseni pro-
jektu a vyména zkusenosti v oblasti feSené
problematiky. Partnerem Valasského mu-
zea v prirodé se stal Norwegian Crafts De-
velopment — NHU (Norsky institut lidovych
femesel), ktery je sou€asti muzea v pfiro-
dé ,Maihaugen® v Lillehammeru.

Spoluprace obou instituci byla zahajena jiz
koncem roku 2006. Od té doby se usku-
te€nilo celkem 15 akci, kterych se zucast-
nilo po 25 zastupcich obou stran.

Dominantni postaveni v ramci spolec¢-
nych akci maji workshopy. Do poloviny
roku 2009 se uskuteCnily celkem 4. Kazdy
workshop ma dvé &asti. Prvni ¢ast tvo-
fi seminaf, béhem néhoz zastupci obou
stran informuji o tom, jakym zplsobem
jsou konkrétni Ukoly feSeny na jejich pra-
covistich (dokumentace, materidly, pou-
zivané techniky, technologické postupy).
Ve druhé ¢asti jsou realizovany praktické
¢innosti navazujici na téma seminare.

WORKSHOP C. 1 se uskuteénil v listopadu
2007 v Lillehammeru. Jeho naplni bylo
uziti tradi€nich technik v procesu rekon-

Otesavani kmend.
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strukce a restaurovani lidovych staveb.
Spolu s 6 pracovniky ValaSského muzea
se jej zUcCastnilo 12 zaméstnancl muzea
Maihaugen. V teoretické &asti byli ucast-
nici seznameni s typickymi konstruk&nimi
prvky tradiéni norské lidové architektury.
Pfi prohlidce vybranych staveb muzea
Maihaugen byla pozornost zamérena na:
- stfechy (borové desky, 5-7 vrstev bre-
zové kdlry, 2 vrstvy travnich drnd),
- roubené konstrukce (tvary jednotlivych
tramd, zpUsoby spojeni,
- spodni stavby — kamenné sokly — sucha
vazba.

Zastupci ValaSského muzea seznamili
s pomoci videozdznaml své norské ko-
legy s technikami rekonstrukce komple-
xu historickych staveb na Pustevnach
a s vyrobou Stipaného Sindele. Soucasti
workshopu byla také pfiprava “Katalogu
tradi¢nich pracovnich nastrojd“. pouziva-
nych v lidovém stavitelstvi. Katalog by mél
byt vydan ve formé ¢&tyfjazyéného slov-
niku. Jednotlivé nastroje a ukazky jejich
uziti byly predvedeny v dilnach muzea.
V tesarské hale muzea predvedli pracov-
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Frank, Terje, Jorn a Ole Marcus pfi ,zaloZeni“ stodoly ve VMP.

nici obou muzei ukazky technik ru¢niho
otesani trdm0( a provedli jejich porovnani.
Cilem praktické Casti byla vyroba podla-
hy najezdového mostu do patrové stodo-
ly. Veskeré odborné Cinnosti fidili externi
specialisté na tradiéni norské lidové stavi-
telstvi Trond Oalann a Steinar Moldal.

Prvnim krokem bylo seznameni se zpU-
sobem ziskavani pfirodniho materialu pro
realizaci lidovych staveb (borovice rostou-
ci v nadmorské vySce cca 800m, vybér
vhodnych kmen( podle barvy kiry, cha-
rakteru vétvi na vrcholku stromu a tvaru
kmend). Divodem pro vybér stromi v co
nejseverngjSich zemépisnych Sirkach a vy-
sokych nadmorskych vySkach je pozada-
vek na vysokou hustotu letokruhd. Tézba
probihala tradiénim zplsobem. Pracovnici
obou muzei spole€nymi silami ruéné po-
kaceli, odvétvili a pfiblizili asi 30 kmen(
o prliméru cca 20 cm, jejichz stafi se pohy-
bovalo mez 120 az 150 lety. Nez byly kme-
ny pfevezeny do haly museli si tesafi vyro-
bit pracovni lavi¢ky pro otesavani kmen.
Veskera pfiprava materidlu pro stavbu —
podélné stipani kmenU a dal$i opracovani



Norsti tesafi zkouSeji
vyrobu Sindele ve fir-
mé Ludvika Doridka
ve Velkych Karlovicich.

A

bylo provadéno ru¢né a pouze s pouzitim
seker. Dalsi ¢innosti bylo otesavani (Sitko-
vani) foSen na podlahu a jejich ruéni hob-
lovani. Pfi sestavovani svislych konstrukci
se pracovnici ValaSského muzea seznamili
se zplsoby samosvornych vazeb tramo-
vych konstrukci pouzivanych v tradi¢énim
severském lidovém stavitelstvi. Postup
praci byl pribézné dokumentovan a hod-
nocen zastupci obou stran.

WORKSHOP C. 2 v dubnu 2008 pfipravili
pracovnici Valasského muzea v Roznové
pod Radhostém.

Uvodni semin&f byl zaméFen na porovnani
norské a karpatské lidové architektury. Pfi

prohlidce aredlu ValaSské dédiny se ucast-

nici seznamili s charakterem valaSské
krajiny, ktery predurCoval zZivotni styl pQ-
vodnich obyvatel. Zvlastni pozornost byla
vénovana konstrukénim detaildm strechy
a jizby roubeného domu z Luzné a staveb-
nim zvlastnostem domu z Velkych Karlo-
vic-Milofiova. S dalSimi typickymi prvky
valasské lidové architektury se ucastnici
seznamili na noveé rostoucim objektu evan-
gelického kostela z Huslenek budovaného
v rdmci Norského grantu.

Porovnani rozdilt mezi slovanskou a sever-
skou srubovou architekturou pokracovalo
exkurzi do katolického kostela v obci Bila
v okrese Frydek-Mistek. Norsti partnefi byl

STUDIE A CLANKY



sezndmeni s historii kostela postaveného
podle projektu arcibiskupského architekta
Antonina Kyberta i se zvlastnostmi exterié-
ru a interiéru inspirovanymi norskymi vlivy,
napt. 18 nosnymi sloupy z jedlovych kme-
nd s hlavicemi podle norskych vzord.

Cilem praktické ¢asti byla stavba trojdilné
stodoly z Velkych Karlovic, jejiz konstruké-
ni prvky byly nachystany v tesarské hale
k demontazi a nasledné montazi v aredlu
Mlynské doliny. Po seznameni norskych
femesinikd s technickou dokumentaci
byla prvni ¢ast stavby rozebrana na jed-
notlivé tramy a odvezena na misto urceni.
Po zalozeni na patky zde byla spole¢né
pracovniky obou muzei znovu postavena.
Diky femeslIné zru¢nosti a skvélému nasa-
zeni valasskych i norskych tesarl bylo treti
den zahajeno pokryvani stfechy Sindelem.
g2 S jeho vyrobou se norsti partnefi sezna-
mili u naSeho tradi¢niho dodavatele Lud-
vika Dornaka ve Velkych Karlovicich, kde
si mohli vlastnoruéné vyzkousel jednotlivé
etapy vyroby Sindele (Stipani, strouhani
a frézovani) s vyuzitim tradi¢niho pracov-
niho naradi (sekery, palice, pofizu, fugace
a valaSske stolice — tzv. strycka).

V priibéhu tohoto workshopu se znovu
potvrdilo, Ze lidé, ktefi ovladaji své femes-
lo jsou navzajem schopni komunikovat
i bez rozsahlé jazykové vybavy.

Dokonc&eni a vydani Katalogu / slovni-
ku rukodélnych pracovnich ndstrojd, je-
hoz zpracovani bylo zahajeno v ramci
Workshopl ¢.1 a 2.

WORKSHOP C. 3 se uskuteénil v fijnu 2008
v Lillehammeru. Jeho cilem bylo posou-
zeni stavu 3 objektl (2 jednopodlazni a 1
dvoupodlazni) srubové konstrukce nale-
zejici nadaci vyzna¢ného norského ma-
life Jacoba Weidemanna stojici na farmeé
v Ringsveen a zpracovani navrhu na zpU-
sob jejich rekonstrukce. Toto posouzeni
bylo podkladem pro zavére¢nou zpravu,
ktera byla doplnéna o vycisleni nakladl
na restaurovani objektll a posléze pred-
lozena nadaci, ktera bude rekonstrukci
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Dokumentace objektu pred restaurovanim.

financovat.

Workshopu se uCastnili také tfi pracov-
nici z Narodniho muzea v Tbilisi v Gruzii.
V Uvodu po predstaveni UCastnikd, se-
znameni s Ukoly a cilem spole¢né prace
probéhly 2 prednasky seznamuijici pfi-
tomné s pocitaCovou databazi norskych
pamatek a formuldafem pro zaznamenani
vSech informaci nezbytnych pro stanoveni
postupu rekonstrukce a dale pak predsta-
veni prace na konkrétnim pfipadu domu
v Aulestadt. Vlastni prace na Ringsveen
farmé a trvala tfi dny. U&astnici pracova-
li pod vedenim norskych kolegl ve tfech
skupinach.

Kazda skupina se zabyvala jeden den jed-
nim objektem vcéetné zaméreni podle ni-
velacni linie a zakresleni do milimetrového
papiru. Kromé detailni fotodokumentace
pracovnici zapisovali do formulafl popis,
stav, pfi€iny poskozeni, souvislosti, navrh
na restaurovani, pozadavky na material
a femesla. Tyto udaje byly shromazdény
pro vSechny jednotlivé ¢asti stavby (po-
dezdivka, vnéjsi a vnitfni konstrukce, pod-
lahy, stropy, stfecha, okna, dvefe, komin,
topenisté, elektroinstalace atd.). VSechny
tfi skupiny se v dalSich dnech vystfidaly
na ostatnich objektech. Na zavér worksho-
pu probéhlo vyhodnoceni vysledki celoty-
denni spole¢né prace a zformulovana za-
kladni fakta pro zavére¢nou zpravu.



WORKSHOP C. 4

NaplIni Workshopu €. 4, ktery se uskutecnil
ve dnech 20.-25. dubna 2009 v Maihau-
genu byly vzdélavaci programy a meto-
dika prezentace muzejnich sbirek. Kromé
péti pracovnikd VMP se workshopu zu-
¢astnilo celekm 15 pracovnikll NHU a mu-
zea Maihaugen.

S jednim ze zajimavych zplsobl prezen-
tace muzejnich sbirek se pracovnici VMP
seznamili pfi Gvodni prohlidce expozice
The Land we Won (obdoba pfipravované
trvalé expozice Meéstecko pod Radhos-
tém ve VMP). Tato velmi plsobivé feSena
expozice je nenasilné prolozena nékolik
audiovizualnimi prezentacemi. Pro dalsi
zvySeni jeji atraktivity pfipravuji pracovnici
muzea Maihaugen jeji rozsifeni o interak-
tivni elektronickou prezentaci.

Zajimaveé bylo rovnéz praktické predvade-
ni Zzivota na farmé v expozici Oygarden -
vyklad farmare, ukazky tradi¢nich ¢innosti
a zplsob zapojovani navstévnikd do prak-
tickych ¢&innosti v interiéru (zhotoveni
prouténych obru&i na védro). Prezentace
jsou koncipovany tak, aby byl navstévnik
co nejvice vtazen do doby a déje. Tato ex-
pozice je obdobou naseho Zivého hospo-
darstvi s tim rozdilem, ze na norské farmeé
je v pribéhu hlavni sezony prezentovan
zivot celého spole€enstvi (farmafova ro-
dina v¢etné déti, pacholci, dévecky). Dgj,
do kterého je navstévnik zatazen, vychazi
z pravdivych skute¢nosti. V hlavni sezéné
je do prezentace zahrnuto i hospodareni
na horské ¢asti farmy (pastevectvi).

Obdobny pfistup k navstévnikovi je i v ex-
pozici Olsengarden — prezentace méstské-
ho zivota (1. polovina 20. stoleti). VSechny
objekty jsou v sezoné obsazeny demon-
stratory (hospodyné vykonavajici domaci
prace s asistenci navstévnikl, dcera hra-
jici na klavir,...).

DalSi program jiz byl zaméfen na vzdéla-
vaci a vyukové programy. Lekce probéhly
s vétsi Casti v rezii pracovnikl VMP, ktefi
formou prezentaci a videozaznam( pred-

stavili hlavni programové akce muzea,
akce zamérené na tradi¢ni femesla a sou-
bor vzdélavacich programél pro zéky ZS.
Ze vzdélavacich programi pro miladez
to byly predevSim Slabikar devatera re-
mesel, Vdnoce na dédine, Jak se dfrive...,
Za stafenku do Skoly a Primasci. Probéhlo
rovnéz predstaveni zameéru expozice Més-
tecko pod Radhostém a projektu Zivého
domu realizovanych v ramci NG.

Soucasti lekci byly také praktické ukaz-
ky tradi€nich femesel, kterym se déti uci
ve VMP. Jednalo se o nasledujici techni-
ky: vyroba modrotisku, tkani na prkénku,
splétani provazkd, tkani popruhd, dekora-
ce kraslic, zhotoveni svicek a dratenictvi.
Pod vedenim pracovniki VMP se v8em
uvedenym c&innostem prakticky naucilo 8
74k0 zakladnich $kol v Lillehammeru. Dal-
Si praktické ukazky byly zaméfeny na lido-
vou stravu na Valassku (pohankova kase
s medem nebo s brynzou, bramborové
placky, boZi milosti a zdobeni pernicku)

Program predvedeny pracovniky VMP
mél znacény ohlas jak u pracovnikd muzea
Maihaugen, tak u pfitomnych pedagogd.
Casti praktické vyuky se Udastnili také za-
stupci sdélovacich prostfedk( (regionalni
TV a noviny).

Lekce prezentované pracovniky NHU byly

zaméfeny na Zplsoby prezentace tradic-

nich lidovych femesel, které maiji rozdéle-

ny na:

- pasivni — ukazky bez komentare,

— ukazky s se slovnim komentarem de-
monstratora,

- aktivni — ukazky se zapojenim navstév-
nik( do predvadéné ¢innosti.

Jednotlivé formy prezentace jsou vyuziva-
ny s ohledem na pocet a slozeni navstév-
nikd. Nejcastéji je vyuzivan aktivni pfistup.
V aredlu Muzea Maihaugen je po celou se-
zonu na nékolika mistech predvadéna tra-
di¢ni femeslina cinnost pracovniky tech-
nického Useku muzea, ktefi po vysvétleni
umozni navstévnikim vyzkouset si pred-
vadénou ¢innost vlastnoruéné. Pracovnici
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Norské Skolacky pfi vyrobé modrotisku.

NHU také prezentovali s pomoci pfitom-
nych déti vyuku prace se dfevem (jedno-
duché fezbarské postupy).

Zavéretné hodnoceni Workshopu pro-
vedla za muzeum Maihaugen zastupkyné
feditelky Trude Arnesen. Vyzdvihla zpUsob
praktické vyuky rukodélnych €innosti a cel-
kové vystoupeni pracovnikli VMP a ocenila
rozsah programovych aktivit VMP.

Eivind Falk, feditel NHU zhodnotil
Workshop jako celkové velmi pfinosny
prfedevS§im pro norskou stranu a ocenil
Uroven partnerstvi obou instituci. Pred-
nesl informaci o tom, Ze projekt partner-
stvi mezi VMP a NHU bude prezentovan
v ramci grantd EEA v publikaci, kterou pfi-
pravuje Kancelat finanénich mechanismd
v Bruselu.

Zastupci obou stran pfipravuji dalsi spo-
le¢né aktivity, které budou zaméfeny
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na Preventivni konzervaci a likvidaci dre-
vokaznych $kidcu (Workshop €. 5), ktery
se uskutec¢ni na rekonstruovaném konzer-
vatorském pracovisti VMP, dokumentaéni
a sbirkotvornou ¢&innost a na dokonc&eni
katalogu/slovniku rukodélnych pracovnich
nastrojl. Vétsina aktivit v ramci partnerstvi
je financovana grantem z Fondu technic-
ké asistence, ktery je soucasti Norského
finanéniho mechanismu.
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SOUKENICKA DILNA -
NOVY PRIRUSTEK
VE SBIRKACH VMP

Barbora JaroSova

Jihovychodni a vychodni Morava byla jiz
od ranného novovéku spojovana s hor-
skym chovem ovci. S tim Uzce souviselo
také zpracovani a vyroba sukna a houné.
Postupem Casu se jako vyznamna sou-
kenicka centra vymezila mésta ValaSské
Klobouky, Bojkovice, Novy Ji¢in a dalsi
lokality. Soukenicka vyroba byla dilezi-
tym vyrobnim odvétvim, a tak nezlistalo
pfi domackém zpracovani, ale s primys-
lovou revoluci se do soukenictvi zavadély
moderni stroje, které zatlacovaly tradi¢ni
vyrobu do pozadi az zcela zanikla. Jesté
na prelomu devatenactého a dvacatého
stoleti se v okrajovych oblastech, kam
primysl a modernizace pfichazely poma-
lu, malé soukenické dilny udrzovaly, ale
intenzita a kvalita jiz nedosahovala takové
urovné.

Jedine¢nym artefaktem tradi¢niho femesl-
ného zpracovani viny manufakturnim zpu-
sobem je Slavi¢kova dilna z Bojkovic. Za-
kladni stroje pochazi z prelomu 19. a 20.
stoleti. NejstarSi soucasti dilny jsou stroje
— mykaci, posukovaci a spradaci, které
Alois Slavi¢ek pofidil uz jako staré (patrné
z néjaké zrusené manufakturni dilny star-
$iho data). Stroje jsou plvodni, ale postu-
pem Casu prochazely drobnymi upravami
a modernizaci. Jiné stroje v dilné umisténé
jsou vyrobeny panem Slavickem.

SOUKENICTV{ - ZAKLADEM JE OVCE
Soukenicka produkce nebyla na Valassku
ni¢éim jedineénym. ProtoZze se na zdej-
Sich kopich pasla velka stdda ovci, byla
produkce viny znac¢na. Na Moravé mél
chov ovci jednu zvlastnost. Byl to chov
jak uslechtilych plemen pro kvalitni vinu
na panskych velkostatcich, tak chov va-
lasskych ovci odolnych plemen chova-
nych salasnickym zplUsobem, kterym se
zabyvaly velkostatky a valassti pastevci
i poddani.’

Na Moravé chov ovci ovlivnila valasska

kolonizace, se kterou se v oblasti Morav-
skoslezskych Beskyd, Javornikd a Bilych
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Karpat rozsifil tzv. valassky (salasnicky)
chov ovci. S Valachy k nam pfisly jejich
pUvodni hrubovinné valasské ovce, jejichz
uzitek byl hlavné v produkci mléka.?

Salasnictvi je zvlastni zplsob extenziv-
niho chovu dobytka, ktery se provadél v
karpatské oblasti. Jak jsem uvedla vySe,
charakterizuji ho zejména valasské hrubo-
viné ovce, které pasl baca pres celé léto
na salasi mimo obec a z nadojeného mlé-
ka vyrabél specialni produkty.®

Pravé v odlehlych perifernich oblastech,
jakou bezpochyby popisovana oblast je,
se extenzivni formy v ZivociSné vyrobé
udrzely mnohem déle nez na uzemi s kva-
litni pGdou, dobrou dostupnosti a s centry,
které rozvoj ve vSech oblastech zemédél-
stvi podporuji. Tyka se to i pastevectvi,
jehoz soucasti je salasnictvi, pro které
je typické paseni v hordch mimo obec
po nékolik mésicl a tamni zpracovani na-
dojeného miéka.*

U poddanych byl chov ovci velmi renta-
bilni. Kdyz se na usedlosti chovalo zhruba
padesat kust ovci, byl roéni pfirlstek nej-
méné sedmdesat jehfiat a kdyz se odvedly
desatky a jiné davky, stale zUstal velky po-
Cet zvifat na usedlosti pro vlastni spotfebu
i na prodej. Na usedlosti se zpracovavalo
jejich maso, mléko a z néj dalsi mlécné
vyrobky, klize a koZeSiny na odév a v ne-
posledni fadé vina, ze které se vyrabélo
hrubé sukno na odévni soucastky.

ZPRACOVANI VLNY

Vina se zpracovavala podomacku na ko-
lovratku a na stavech, vinéna tkanina se
poté upravovala ve valSe. Protoze bylo
sukno zadanym materidlem nejen u ves-
nickych lidi, ale pfedev§im u armady, za-
Caly brzy vznikat soukenické manufaktury.

Koncem 18. stoleti se napfiklad v Klobou-
kach vyrabélo sukno trojiho druhu. Byly to
hlavné tzv. kaptouchy ¢&i kaptuchy, tenké
soukenné latky v rlznych barvach, vyva-
zené do Pesti (Budapesti), kde je kupovali
tureéti obchodnici na tapetovani pokojt
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a harémdl.

Druhym klobouckym vyrobkem byly hou-
né na obleky pro obycejny lid v rlzné
barvé (nejvice v bilé, modré &i mlynarské,
fialové &i hfebitkové, sivé atd.) a riznoba-
revna sukna pro mentyky a kozichy. Huné
a mentykova sukna vyrabéli drobni souke-
nici, ktefi si se svymi rodinnymi pfislusniky
sami zpracovavali vinu.

Tretim druhem mistnich soukenickych vy-
robku bylo jemné modré sukno l1édnové ¢i
I6dn, nebo také nazyvané vsackeé. Vina se
na né barvila doma indigem, a to ve vel-
kych hlinénych banatych hrncich s uzkym
dnem a hrdlem, za tepla a v moci.’

Stale vétsi modernizace v soukenické vy-
robé méla za nasledek, ze podomacky vy-
rabéné sukno nemélo takovy odbyt a jeho
vyroba postupné upadala. Sukno se nada-
le dobfe prodavalo na vyrobu valasskych,
slovackych a slovenskych krojl, papuci
a nohavic, ale pocet soukenikli zna¢né
poklesl. Uredni statistika uvadi k roku
1834 ve ValaSskych Kloboukach jen 38
soukenickych mistr(l, ktefi vyrobili 4 800
postav(l sukna ro¢né.°

Jiz od ¢&tyficatych let 19. stoleti zatlatova-
la tovarni opravnéni hlavné pfi vyrobé po-
lovinénych latek vic a vic drobnou vyrobu
kvalitniho tézkého sukna, které vyrobeno
rukama soukenikl preCkalo generace.
Zchudli soukenici, které tovarni vyroba
pfimo zasahla, se preorientovali nejvice
na papucare, nebo se vice vénovali ze-
meédeélstvi, které vzdy byvalo doplikem
femesla (vyroba kvetla pfevazné v zimnich
mésicich).

RODINNA SOUKENICKA DiLNA

Rodina Slavi¢kova pochazi z méstecka
Bojkovice na Uherskobrodsku. Toto més-
teCko se proslavilo zejména zvéroklestici,
ktefi odchazeli za praci az do Ruska. Dru-
hym odvétvim, které Bojkovice proslavilo,
byla soukenicka vyroba. Soukenicky cech
byl v Bojkovicich zalozen roku 1511, po-
tvrzeny Zemskym ufadem v Uherském



Brodé. Soukenici vyrabéli trvanliva sukna,
flanel a houné a velmi konkurovali sou-
kenikim straznickym. V roce 1850 bylo
v Bojkovicich 80 soukenickych mistr(
o padesat let pozdéji se vénovalo souke-
nictvi jiz jen 15 rodin. Domaci soukenickou
produkci zatlacovala tovarni vyroba, ktera
se prosazovala od konce devatenactého
stoleti. Soukenici se sdruzili v jedné oblas-
ti obce, méli sice vlastni domy, ale polnos-
ti jiz nevlastnili, nebo jen mala poli¢ka. Pro
obzivu pracovali ve své dilné, ale také pro
vrchnost na polich. Takovym lidem se fi-
kalo podsedci. ,,Podsedky” se také nazyva
Uzemni ¢ast obce, kde si stavéli soukenici
své domy a dilny a z(stali zde, ikdyZz se
jiz soukenictvi nevénovali. Pan Josef Sla-
vicek (*1920 +2006) byl posledni soukenik
v obci. Pfijmeni Slavi¢ek se v pramenech
mezi mistry cechu soukenického objevuje
od sedmnactého stoleti. V rodiné Josefa
Slavicka se soukenické femeslo tradovalo
jiz nejméné pét generaci.

Dédecek Josefa Slavicka pracoval na tra-
di€nich ru€nich zafizenich jako je kram-
plovaci konik a podobné. Otec Josefa,
pan Alois Slavi¢ek (*1881 +1939), poridil
do dilny vétsi stroje (mykaci a posukova-
ci stroj), ale tovarni konkurence byla tak
velkd, Ze se jiz neoplatilo sukno vyrabét.
K upadku doméaciho sukna jisté pfispélo
to, Ze se prestaly nosit tradi¢ni kroje. Alois
na zménu pomérd zareagoval rychle a ob-
ratné. Koupil pletaci stroj a za¢al z upfede-
né viny plést puncochy. Tyto puncochy se
musely upravovat ve vodni valSe.

Josef Slavicek se setkdval se soukenic-
kym Femeslem jiz od utlého détstvi. Prvni
vyrobky délal ve dvanacti letech. Po Skole
musel uplést sedm puncoch a pak si te-
prve mohl jit hrat. Svému otci pomahal
také pfi praci ve valSe, topil pod kotlem,
naléval vodu, vypinal zvalchované sukno
apod. Jelikoz soukenické femeslo z obce
vymizelo, musel se vyucit jinym Femes-
lem, byl zednikem. Stroje na zpracovani
sukna si vSak doma ponechal a pracoval
pro sousedy pouze za malou Uplatu. K vy-
robé sukna se pouzivala nit jen spfedena

(neseskanad). Kdyz se tedy prestalo sukno
v Bojkovicich vyrabét, preorientoval se Jo-
sef Slavi¢ek na vyrobu ponozek. K tomu
potfeboval nité seskané, proto si sestavil
skaci stroj.

Syn Josefa, Petr Slavitek (*1946) se sou-
kenické vyrobé nevénuje. Otec ho na my-
kacim a posukovacim stroji pracovat nau-
¢il, ale Petr jiz vinu nezpracovaval.

VYBAVENI DILNY

Dilna Josefa Slavicka nebyla velka. Ale
na malém prostoru se sméstnalo pét stro-
ji. Dva velké: Mykaci stroj, jehoz zakladnu
tvofi dva dfevéné tramkové ramy spojené
hlavni hfideli, ktera otaéi stfedovym val-
cem tzv. buben. Pllkruhové prstence drzi
12 kramplovacich valct o rliznych primé-
rech a rlizné hustoté kartacd. Z jedné stra-
ny se na pult davala vina, ktera se prohnala
pfes vSechny valce a na druhém konci se
jiz vykrumplovana vina navijela na navijeci
valec zv. ,pelc”. Stroj byl do pohybu uva-
dén femennym prevodem pres transmisi.

Druhym strojem je stroj posukovaci nebo
také ,forSpinarka“, ktery vytvarel z vy-
krumplované viny prameny viny zvané
LforSpiny“. Jeho konstrukce je stejna jako
u stroje mykaciho. Také zde je 12 kramplo-
vacich vélcl. Ze zadni strany se polozila
na deskovy pult nakramplovana vina, kte-
ra opét prosla celym strojem pres vSechny
valce. Na druhém konci neni navijeci va-
lec, ale délici valeCek tzv. kanalek, opatre-
ny kotouci, které rozdéluji vy¢esanou vinu
do pramend. Za nimi nasleduji dalsi valce,
které prameny sceluji a tyto se pak naviji
na dfevéné valeCky, které se poté vkladaly
do spradaciho stroje.

Tretim strojem, ktery patfi do zakladni-
ho vybaveni dilny je stroj spfadaci nebo-
-li ,pradlacka“. Stroj je drevény ve tva-
ru hranatého pismene ,U“. Na vnitfnich
stranach ramen jsou kovové kolejnice,
po kterych jezdi dlouha drfevéna deska
s oCky pro protazeni pfipravenych pra-
menl z posukovaciho stroje, tzv. jezdec.
Na ¢elnim ramu mezi rameny jsou umis-
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téné civky, na které se naviji jiz spredené
prameny, je jich celkem 45 kusU. Na pravé
strané spradaciho stroje je velké dfevéné
kolo s rukojeti, kterym se otaci, souke-
nik zaroven pohyboval jezdcem smérem
k sobé, tim se vytahovaly do urcité délky
prameny viny a zaroven se stacely. Kdyz
byly prameny dostatecné spradené vracel
soukenik jezdce smérem od sebe a tim se
prameny natacely na civky.

Dalsi stroje, které se nachazi v soukenic-
ké dilné, jiz k plvodnimu vybaveni nepatfi.
Jsou to skaci stroj, ktery si pan Slavicek
vyrobil sam. Jedna se o zafizeni, které
dimysinym zafizenim z elektromotoru,
civek a koleckovych pfevod(, dokaze se-
skat ze dvou niti nit jedinou. Pan Slavi¢ek
tento stroj vyrobil kvili zméné poptavky.
Soukenné nité na tkani a vyrobu sukna
jiz nebyly potfeba, proto zacal pan Slavi-
¢ek pfipravovat vinu na pleteni. Ta musi
byt seskana a proto vyrobil tento stroj.
Se zménou poptavky souvisi také dalsi
zafizeni, které v dilné je. Jedna se o ple-
taci stroj, na kterém pletl pan Slavi¢ek po-
nozky z doma nakramplované, upfedené
a seskané viny.

SOUKENICKA DILNA V MUZEU

V roce 2007 byla dilna doporu¢ena k od-
koupeni do Valasského muzea v pfirodé.
Na zakladé toho dilnu navstivili odbornici
z ValaSského muzea v pfirodé a znalci,
ktefi vypracovali znalecké posudky. Dilna
byla pro své jedine¢né soukenické stroje
a jejich zachovalost a funkénost navrze-
na na odkoupeni. Muzeum muselo zajistit
pfipadné prostory, kam by se dilna moh-
la po restauratorském zasahu presunout.
Pfiprava se zdrzela, proto byla dilna pre-
vezena na jare roku 2009. Az stroje pro-
jdou konzervatorskou dilnou, budou umis-
téné v expozici o soukenictvi.
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HLAVACEK, 1., (ed.). Vademecum pomocnych
véd historickych. 2002, s. 165, 172-173.



I O U v piedkiestanském Gdobi Zivota Slo-

NEKOLIK TEZi

K VYZNAMU VODY
VE ZVYKOSLOVI
VALACHU

Jana Ticha

vanl se ve vérském a obycejovém Zivo-
té lidi setkdvame s nejrliznéjSimi projevy
adorace vody, respektive vodniho zdroje.
Pfichazel-li ¢lovék s vodou jako nezbyt-
nou zivotni potfebou neustale do styku,
pak je zfejmé zcela pfirozené, Ze v jeho
mysli zaujimala dileZitou pozici. Vzhle-
dem ke svym pfirozenym vlastnostem ale
i jako zdroj sily a zivota se vyuzivala v fadé
magickych tkon(l. Clovék znal jeji nékteré
vlastnosti, ne vzdy si je v8ak dovedl piné
vysvétlit a snad i proto vytvofil cely systém
Casto nam dnes obtizné pochopitelnych
predstav a UkonU s ni spojenych. Lidé se
u ni schazeli k obétem, k zazihani svétel,
hodovani a zabavam, hazeli do ni chléb,
odévni soucastky, penize, lili vino apod.

O stafi a znacném rozSifeni nékterych
pfedstav a praktik s ni spojenych svédci
mimo jiné fada cirkevnich zékazd, z nichz
fe kulturni historik Cenék Zibrt." Kosmova
kronika pfipisuje ,pohanskym‘ Cechdim
uctivani pramend, vytyka jim pfinaseni
obéti vodnim bytostem,vildm a nymfam,
nasich zemi se dotyka i zminka, podle niz

g VynaSeni Mareny — ho-
B zeni do vody, RoZnov
pod RadhoStém, 60.
az 70. léta 20. stoleti,

MUSEALIA

89



VlynaSeni Mareny, Roz-
nov pod RadhoStém, ['§8
60. az 70. léta 20. sto- X4
leti, fotoarchiv VMP, €. §

neg. 14613.

Bretislav Mladsi (Il.) vyplenil povére¢né
zvyky, jeZ vesnicané, jesté napolo pohané
zachovavali v utery nebo ve stfedu o let-
nicich tim, Ze pfinaseli dary, u studanek
zabijeli obéti a zlym duchim obétovali.”
Sestavovatel Homiliafe Opatovického
zminuje opét obétovani zvifat u prame-
nd a fek a kara své vrstevniky, Ze mno-
zi z nich pfi pramenech hledaji pomoc,
zvlasté pak k uzdraveni.® Pfimé uctivani
studanek doklada Helmoldova kronika
z poloviny 12. stoleti, kdyz zaznamenava,
Ze lidé jediny pristup do haji a k studan-
kdm zabrariuji, protoZe se domnivaji, Ze
by pristupem kfestanu byly poskvrnény.*
Polsky etnograf Kazimierz Moszynski vSak
neopomina pfipomenout, Zze voda v kultu
a nabozenskych predstavach Slovan( za-
ujimala mnohem podradnéjsi pozici, nez
obdobné fenomény, jako napfiklad oheri.
V magickych praktikach bylo jeji uziti ale
velmi Casté.”

Rezidua téchto starodavnych obycejl se
dochovala i v ¢eském zvykoslovi. Voda
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jako prostredek lidového obfadnictvi fi-
guruje témér ve vSech obycejich vyrocni-
ho i rodinného cyklu na Valassku, zvlasté
v8ak v novoroci zimnim a velikono¢nim;
nejCastéji pfi zelenoCtvrteCnim a velko-
pate¢nim umyvani u fek nebo u potokd,
omyvani v majové rose, pfi slavnostnim

Gisténi studanek, pti prindaSeni obétin
k pramendm béhem Letnic: Vodénko &is-
ta, teces od Pana JeziSe Krista. OCistujes
brehy, koféni, ocisti mé hrisné stvoreni.t
Do této kategorie spada i pfilezitostné jarni
vylévani studanek v obdobi sucha, mimo
jiné i na Vanoce. Jelikoz se o Velikonocich
jednalo o skute¢ny poc¢atek hospodarské-
ho roku, Ize usuzovat, Ze pouzivani vody
v jarnich obrfadech je i na ValaSsku, které
je hluboce provazano s pasteveckou kul-
turou, star$iho data nez u obfadd zimnich.

Apotropeicky (ochranny) charakter pred
zlymi mocnostmi, jehoz kofeny mdlzeme
hledat uz v predkrestanskych dobach, ma
taktéz fada magickych praktik navazanych



vi valachy, na vyhon dobytka na pastvu —
misani €i velky redyk. Na ochranu pred ¢a-
rodéjnicemi a urknutim se plivalo, chlévy
a salase s koSary se vykrapély svécenou
vodou, vodou se pred vyhonem polévali
i ovce, aby lépe dojily. Polévali se i samot-
ni pastevci s cilem ochranit je pfed nemo-
cemi. Vira v svécenou vodu $la tak dale-
ko, Zze zejména ve vychodnich regionech,
v pfihrani¢i Slovenska, respektive Uher, si
pastevci z evangelickych obci obstaravali
vodu od katolikd.

Izolace zZivota na horach a Uzké sepje-
ti s pfirodnim prostfedim, zfejmé i fada
praktickych zkuSenosti podnitily rozSifeni
predstav, Ze pastevci jsou nadani zvlastni
moci. Nakolik si byli jisti sami sebou, do-
klada i jejich vzajemna obava, aby je jejich
,sousedé’ hospodarsky neposkodili. Téz
na roznovskych salasich byl v minulos-
ti v souvislosti s vodou dokladovan opét
jeden z projevll homeopatické, respektive
sympatetické magie, kdy cizi bac¢a sbiral
na pastvisti rosu, coz byl pro ostatni ne-
klamny doklad kradeze miléka.” Svato-
janska rosa sehrdvala svou Ulohu rovnéz
v mnoha vypravénich na Roznovsku, kde
se setkavame mimo jiné s Zenami, jez ji
umeéli promériovat v mléko.

Svou roli voda nabyvala také o svatém
Vaclavu, kdy na vétSiné salasi moravskeé-
ho Valasska nasledoval rozsad. Po po-
slednim vydojeni se ovce vyhnaly z ko-
Sdru a do strungy se vlozil kousek Cetiny,
ktera se pfi dojeni kladla pres geletu, aby
do mléka nepadalo smeti. Snédl se po-
sledni tzv. rozlezly syr, vétSinou s bram-
bory a maslem, a baca uhasil vatru. Za-
nechal-li by ji jen tak vyhasnout a nezalil-li
by ji vodou, pak by na salasi méli pravo
bacovat zli dusi. Na Hrozenkovsku se mezi
pastevci jesté ve 30. letech 20. stoleti tra-
dovalo vypravéni o salasi, s niz se jeden
ba¢a zapomnél ,rozloucit’. K ve€eru mél
na salas zabloudit pocestny, jenz se tam
rozhodl prenocovat. O pulnoci ho vzbu-
dili Certi, ktefi tam pfihnali ovce, zakleté
dusicky, a délali vSechno, jak se patfi pfi
misani. Dojili ovce, vyrabéli syr, pfipravo-

vali hostinu a pocastovali i vandrovnika.
S prvnim kohoutim zakokrhanim se vSak
vSe ztratilo, zlstalo tam jenom trochu
smradu a pekelné smily na vatre.®

Ackoliv je Ffada pasteveckych ukond, na-
vazanych na pfipravu a organizaci vyhon(
ovci na pastviny a zejména na zakladni sa-
lasnické prace, spojené s pastvou a stre-
zenim dobytka, totozna z historicko-kul-
turniho hlediska pro cely karpatsky oblouk
(coz by naznacovalo spole¢ny jednotny
plvod), projevy samotné duchovni kultu-
ry ovliviiovalo tradiéni domaci prostredi.
U lidi zavislych na pidé je u vody kladen
dlraz také na jeji funkci oplodiiovaci. Pak
se nemusime divit, pro€ je pfi hospodar-
skych pracich, zejména pfi zapoceti praci
jarnich (prvni orba, prvni setba...) vyuzi-
vana vedle svécené vody napfiklad voda
z prvni koupele novorozencd.

Ztejmé nejrozSirengjsi byla vira v jeji oCist-
nou a léc¢ivou moc. Panovalo obecné pre-
svédc&eni, ze samotna voda je tak Cista, ze
nemuUze byt niéim znedidténa. V lidskych
pfedstavach mohla voda odplavit jaké-
koliv zlo, a proto rfada vesnic vSe Spatné
poustéla po vodé. V potoce Ci fece kon-
Cila s pfichodem jara Marena: Mafeno —
Mareno, ¢im si sa umyvala, snéhem sem
sa myla, ledem utirala. Mareno — Mareno,
kdes tak dluho byla, u vodénky studené
ruky sem si myla.® O jeji samocistici schop-
nosti sveéd¢i nejen kratiCka paremie z Va-
laSskokloboucka: Devatery kamének Cisti
kazdy pramének Ci Pres devaty kamének
ocCisti sa pramének. Pfesto se voda nemé-
la svévolné znecistovat. Tak se naptiklad
na jiznim Valassku a Luhacovském Zale-
si nesmélo do vody plivat ¢i mocit, jinak
byl vinik zatracovan napfiklad se slovy:
Nesci Panénce Marii do huby! Symbolic-
ké propojeni uctivani vody s nam znamym
a v nasich zemich rozsifenym marianskym
kultem, je jednim z projevu sily lidské viry
at uz v jeji jakoukoliv moc. Krestanska
symbolika prfedev§im na poli lidové re-
ligiozity hovofi o Panné Marii — Pramenu
milosti, Studnici moudrosti, vodni hladina
zrcadli oko Panny Marie, skrze néjz prosi-
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me, aby ona milostivé shlédla na nemoc-
né. Zfidlim se pfipisovala zvlastni moc
pravé pfi lé¢eni o¢nich chorob, coz ma-
Zeme nejspise logicky zdvodnit obecnym
slu¢ovanim na zakladé podoby oka jako
,otvoru‘ do lidské duse se zfidlem. Pra-
meny téchto ,svatych vod‘ podnitily mimo
jiné zaloZzeni mnoha poutnich mist a daly
vzniknout nespocetnym legendam. Va-

nem na potok na vodu jordanku. Na trikrat
ji nabrali proti proudu a zafikavali: Pochva-
len bud’ Jezi$ Kristus. Vitaj, zavitaj vodic-
ko Cista bystra, abysi toho menovaného
krténého (t. j. N. N.), vodicko Cista bystra,
omyta, Sak ni od hiichtch, ale od vrediska,
od tamciska, od vselijakého nedoluziska.
Ja to necinim svu silu ani svd mocu, ale
svatu boZsku pomocu, k ¢emuz mi do-

Poutni misto ZaSova — pramen Stracka, pohlednice, archiv VMP, inv. ¢. A21886.

lagsti véfici tak vyuzivaly pramend Stratky
v ZaSové, Stipé, Provodoveé ¢&i na nedale-
kém Hostyné.

O tom, ze se v lidovych obfadech neuziva-
lo jakékoliv vody, svédci dle slov ¢eského
narodopisce Antonina Vaclavika i samot-
né jeji rozliSovani na ,Cistou’, ,zdravou’,
,nedistou’.”® Pfi vétdiné ukonl se davala
prfednost vodé pramenité a jeji domnéla
ucinnost se umocrnovala rychlosti proudici
vody, jejim smichanim z nékolika prame-
nist nebo zachovavanim micenlivosti pfi
nabirani apod. Naopak valasi nikdy nena-
Cerpali vodu napfiklad po zapadu slunce,
aby sobé ¢i dobytku neuskodili.

Valassti boZci (zafikavaci) chodili se dzba-
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pomahaj Bih Otec, Bih Syn, Blh Duch
svaty. Amen; abych ja mohél zazehnavati
trikrdte devateré vriedy... abys tak, viede
stal, jako stata voda v Jordané, kdyz racit
sv. Jan kftit Krista pana ve vodé Jorddn-
ském..."" Jak mlzeme z vy$e uvedenych
priklad vidét, v prostredi lidové religiozi-
ty je oCistna &i léCiva moc vody vnimana
na stejné urovni, at se jednalo o vodu své-
cenou cirkvi ¢i lidovym zafikanim.

| pfindSeni odévnich soucastek a obvazl
a jejich hazeni do vodnich tokd, v poz-
déjSich dobach redukované na ponecha-
vani odévu nemocnych u poutnich vod,
je prikladem urcité formy sympatetické
magie, nebot jeho smyslem bylo magické
potlaceni nemoci prostfednictvim zniCeni



odévu, jenz byl kontaktovan s nemocnym.
Tady je ale zapotrebi odliSovat pfinaseni
jinych obétin ve smyslu dard vodé, jehoz
vyznamem bylo viceméné ,ukojeni ZivI{,
at uz v jeho pfirozené &i antropomorfizo-
vané podobé.

Zejména v téchto dochovanych projevech
lidové zboznosti mlzeme podchytit bez-

peceného, byt bych ja ta byvat premoh.'”

Je zjevné, Ze ne vzdy byla voda chapa-
na jen jako pozitivni zZivel. | u jinych etnik,
a to zejména u severnich a jiznich Slova-
nd osidlovali vodni toky zli démonové. To
vedlo k pfezehnavani se pred pitim nezna-
mé vody, k strachu a naslednému zékazu
koupani se v fekach a tlnich aj. Taktéz pfi

Kropeni klasky pfi amrti hospodyné, rekonstrukce v ramci programu ValaSského muzea v pfirodé

— 0dév v prdci, radosti a smutku, Cervenec 2005,

pocet démonickych bytosti jako dusle-
dek personifikace vody, k nimz mGzeme
pfifadit nejriznéjsi vily, rusalky, vodniky
ajiné. | na Roznovsku méli svého basrma-
na. Valasi si ho obecné predstavovali jako
malého, zelené oblec¢eného chlapecka
s kuceravymi vlasy a kloboukem na hla-
vé. Byl spojovan predevsSim s hlubokymi
tinémi a nejvétsi moci viadl ve vodé a to
v polednich hodinach. Ucitel Matous Vac-
lavek jesté na konci 19. stoleti zazname-
nava historku svého staricka, ktery se mél
s jednim takovym, co sidlil pod Becevnu
(stavem na Roznovské Becve), popaso-
vat. Zvitézil sice, jak mu vSak sam vodnik
sdélil - Sak, dybys nebyt jed chleba dvakrat

fotoarchiv VMP, €. neg. 107132.

vyhonech ovci na pastvi§té mohla voda
nahanét i strach. K nejobavangjSim mis-
tdm, kde se pastevci setkavali s plsobe-
nim negativnich sil tak nalezely Ffi¢ni brody,
soutoky potok( apod. Aby pfi pfechodech
pfes vodu neskodily strigy nebo ,neod-
plavalo mléko‘, hazeli bacové pred stado
do vody sll, kfizovali se ¢&i soli Zehnali sa-
motné ovce.

Také zvyky rodinné vyuzivaly vodu pfi
vSech vyznamnych okamzicich lidského
zivota. Na Valassku uz pfi narozeni pfinasi
déti mimo jiné velika voda. Babka (porodni
baba) je z vody vyhrabuje hrabjami. Velky
vyznam se vode pfisuzoval také jiz pfi prv-

MUSEALIA



94

ni koupeli novorozence. Tzv. ,vodu zivota'
dava krestanska liturgika do souvislosti
s koupeli JeziSka béhem svaté noci a spo-
¢iva na ni také podstata krestanského
kftu. Proto se do ni i u nas na Roznovsku
umocnéni jejiho plodnostniho charakteru
také mince. Takova voda se Casto z dU-
vodU vegetacni prosperity lila ke stromdm
do zahrad, ¢imz se v8ak pro budouci ¢asy
také navazovalo propojeni ¢lovéka s ros-
toucim stromem. Prostfednictvim vody
se Celilo negativnim silam. Valasi vérili, ze
vodou mohou zamezit zlu, které na ¢lové-
ka uto&i zejména pfi jeho zrozeni a také
umirani.

Svoji prosperitni a zaroveri ochrannou
funkci naplfiovala voda na Valassku ze-
jména pfi svatbach. Plvodné sehravala
svou roli v souvislosti s rozbijenim hrnce
piného popela pro Stésti, pozdéji se zvyk
prfedevsim na Zlinsku vyznamové posunul
jen na obchlzku druzby s talifem vody
(jordanskeé / kristalové), v které si hosté
smaceli prsty a po té vhazovali do talife
pro svatebni par mince: Mili pratelé hosti!
Slychavam od mnohych panen, kterak da-
vaji druzbam vinu, Ze Cisté vodénky nena-
chystali. Ja vSak jsem se vynasnaZil, do ci-
zich krajin jsem pro Cistou vodénku jel, kde
slon, mukar, pukar, a kde pani muzikanti
darmo hraji a kde panny druzicky po tvr-
dém tolaru do vody hazou."

Ani pohfebni ritualy vodu neopomnély. Vy-
uzivala se k oCisténi vSech stop po zemfe-
lych. Umytim zemrelého se voda meénila
na ,vodu mrtvou‘. Nakolik nemusela byt
v pfimém kontaktu s mrtvym, stacilo jen
aby stdla v nadobach v mistnosti, kde né-
kdo umiral, uz se z ni nevafilo, nikdo se v ni
neumyl, a tak se vylévala. V kfestanskych
rodinach, na ValaSsku predevsim u katoli-
kd, byva navic v nohach rakve postavena
kropenka se svécenou vodou a svazec-
kem obilnych klask(. Kdokoliv se prisel
s neboztikem rozloug€it, pfed modlitbou
ho pokropil. O vykrapéni rakvi, respektive
dfive samotnych mrtvol v den pohibu ode
v8ech domacich nemusime jesté ani dnes
nijak zvlast hovofrit.
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B N T  Od vzniku prvnich muzei v8eho druhu

ZAHRANICNI TRENDY
A ZKUSENOSTI
S KONCEPCI EXPOZIC

V MUZEICH V PRIRODE

Jifi Langer
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a po cely dosavadni vyvoj tohoto typu
evropského muzejnictvi bylo jejich hlav-
nim ukolem shromazdovat a chranit do-
klady o pfirodnim a spole¢enském vyvoji
Zemé a lidstva, sbirky pak po odborném
zhodnoceni zpfistupfiovat navstévnikim.
Tyto znaky jsou dnes vyjadfeny v zakon-
nych normach vSech statl, odliSuji muzea
od jinych kulturnich a komer&nich instituci,
a to bez ohledu na jejich organizaéni zara-
zeni do celkové struktury financovani a fi-
zeni v jednotlivych zemich. Pochopitelné
existuji i nemuzejni instituce, které vytva-
feji sbirky (napf. v kabinetech odbornych
gkol, vykumnych ustav(l, prodejnych ga-
lerii apod.), nebo které odborné nezhod-
nocené predméty vystavuji (napf. pou-
tova panoptika, vystavy spolkl i néktera
amatérska soukroma tzv. muzea). Proto
navstévnici rozlisuji tyto dvé zakladni ka-
tegorie a davaji pfednost profesionalnim
muzeim.

Po dvou stoletich mizeme sledovat urci-
té zmény zmény v zaméreni prezentacni
funkce muzei. V 19. stoleti bylo prvora-
dé vzdélavani navstévnikl. Tehdy muzea
seznamovala obyvatelstvo s védeckymi
poznatky (novymi objevy) pfirodnich véd
a s doklady o zpUsobu Zivota lidi v nové
objevovanych Castech Zemé. Obé téma-
ta podnitila poradani sveétovych vystav
od roku 1850 v Londyné po roce 1878
v Parizi. Pravé ty zac¢aly obracet pozornost
muzei na zvlastni metody a formy prezen-
tace. Muzea sledovala predevsim artefak-
ty ve vztahu k uréitému uzemi - regionu,
statu, obvodu osidleném urc¢itym etnikem
a také vyvojovou typologii jejich formy.
Svétové vystavy v 19. stoleti se snazily
navstévnikim ukazat, ¢im urcité narody
prispivaly ke zpUsobu zivota a jeho kultur-
nosti spolecné lidské civilizace.

Empirické zkuSenosti a teoretické poznat-
ky filosofie a novych védeckych obor(
(napf. sociologie, etnologie, kulturni geo-
grafie aj.) pfinaSely nové znalosti o vyvoji
kulturnich fenoment véetné jejich zaniku.



telské poslani muzei a kladlo stale vyssi
naroky na odborné hodnoceni sbirek. Mé-
nila se kritéria vybéru a zejména po obou
nicivych svétovych valkach se rozsifovala.

Svétové vystavy nejenom ukazaly rist
odvétvi &innosti ¢lovéka a specializace
védnich oborl, ale také polozily otaz-
ku vzdjemnych vztahd mezi nimi. V 19.
stoleti se kulturni projevy prezentovaly
pfevazné jako etnické zvlastnosti u tzv.
pfirodnich narod a jako znak etnické
svébytnosti u narodl emancipujicich se
na mapé svéta. Na svétovych vystavach
bylo mozné pozorovat také vyvoj zpUso-
bu prezentace od vitrin s jednotlivostmi
ukazujicimi typologické a vyvojové rady
po diaramy s mnozstvim formalné hete-
rogennich pfedmétl ukazuijicich naptiklad
vztah ¢lovéka ke svému obydli a obziveé.
Kromé jednoduchych staveb z exotickych
zemi nékteré vystavy ukazovaly i nékolik
venkovskych domd. Dr. Artur Hazelius
(1833-1901), vadéi postava muzejniho
hnuti v severni Evropég, vytyCil novy smér
heslem: nejprve musime poznat sami
sebe, abychom mohli porozumét jinym
narodlm. Na vystavu v Pafizi pfines| dia-
ramy s figurinami ukazujici vztah ¢lovéka
k pfedmétim svého Zivotniho prostiedi.
Do diaram dokonce posadil Zivé krajany
v tradi€nim odévu i s malymi détmi, ktefi
ukazovali nékteré zajimavé Cinnosti. Po-
prvé se dostala dohromady rdznorodost
druhova artefaktl, aby komplexnéji vyja-
dfila urcité kulturné socialni vztahy. Byl to
vysledek Hazeliovy terénni vyzkumné pra-
ce a vedlo to ke vzniku jeho koncepce tzv.
zivého muzea v pfirodé (realizoval ji roku
1891). Nebyl ojedinély. Soucasné budo-
val stejny typ muzea ve Svédském Lundu
Georg J. Karlin (1859-1939), o néco dfi-
ve Svédsko-norsky kral Oskar Il. (jiz roku
1881) dal zfidit sbirku 5 staveb v norském
Oslu a pozdéji z ni vytvoril rozsahlé mu-
zeum se 140 stavbami jiz odbornik Hans
Jakob Aall (1869-1946). Zakladni koncep-
ci byla sice demonstrace narodni kultury,
ale v regiondlnim Clenéni. Regionalistika
se témer celé stoleti stala ramcem vétSiny

muzejnich koncepci.

Artur Hazelius je autorem dalsi asto cito-
vané myslenky: zanedlouho vsechno nase
zlato nepostaci k tomu, abychom uchova-
li obraz starych Casd. Jeho vrstevnici to
vnimali jako apel pro zéchranu kulturnich
hodnot, které nam pomahaji kultivované-
ji vytvaret nasi budoucnost. Obé svéto-
vé valky ukazaly nejdlraznéji, jak je toho
treba. Mizely predevSim stavby. Proto
po roce 1945 se do popredi zajmu dosta-
lo muzejni vyuziti historicky a umélecky
nejhodnotnéjsich tradi¢nich venkovskych
staveb. Zacala si jich vS§imat i pamatkova
péce a spoleéné s muzei absolutizovala
tyto stavby v jejich tzv. plvodni hmoté
a na plvodnim misté bez jakychkoliv so-
cialnich souvislosti. Tak se stavalo, ze se
i v muzeich v pfirodé prezentovala hmota
misto architektury (destruované ¢asti tra-
mU se plombovaly dfevem z jinych pfibliz-
né stejné starych staveb) a veskeré zafi-
zeni interier( setrvavalo na predstaveé tzv.
typickych reprezentantl jednotlivych regi-
onl. Za tim Uc¢elem se vytvarely typologie
staveb a vSech ostatnich artefaktl muzea.
Jako metoda poznani ug¢inné poslouzily
tvlrclm muzei v pfirodé. Kdo si ale ty-
pologii zvolil za cil expozice, dostal se
na slepou kolej. Navstévniky totiz zajimal
zplsob Zivota predkdl, nikoliv teoretické
konstrukce o jednotlivostech vytrhnutych
z funkéniho kontextu. Jenomze ve stfed-
ni a vychodni Evropé, nejvice poskozené
2. svétovou valkou, jesté v 60. letech ko-
legové stale povazovali muzea v pfirodé
za expozici lidové architektury v tradi¢nim
pamatkarském smyslu. A to jesté jako vy-
jimeény a krajni zplsob jejich zachrany,
pokud je nebylo mozné zachovat na tzv.
pluvodnim misté. Jiny pohled na kultur-
ni dédictvi méli Skandinavci a Britové. Ti
vnimali svoje poslani komplexnéji a zaci-
nali rozvijet dialog s navstévniky. Muzejni
aktivity orientovali pfedevSim na mladez.
Propracovali muzejni didaktickou metodi-
ku a expozice kromé zakladnich funkci se
stavala také psychologickou laboratofi.
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Artur Hazelius a jeho vrstevnici z konce
19. stoleti si mohli dovolit pfenaset stavby
s celym jejich zafizenim a ukazat autentic-
ky vzorek zpUsobu Zivota rodiny z urcitého
regionu omezeny na dvlr a jeho nejblizsi
prostredi. Ale regionalistika po dvou své-
tovych véalkach musela feSit torzovitost
tradi¢nich artefaktl promichanych s prd-
myslovymi produkty tzv. moderni doby.
Ne vzdy se nachazelo vychodisko z bludi-
§té feSenych otazek: co je znakem tradi¢ni
lidové kultury a co uz neni; které obdobi
z navrstveného inventafe domacnosti zvo-
lit za zaklad expozice; ukazovat navstév-
nikdm jenom nasi predstavu o tradi¢ni
skladbé inventare nahrazovanim naleze-
nych ,modernich“ predmétl tradicnimi
stejné, anebo naopak zdlraznit vlivy mo-
dernich inovaci? Velky problém Cinilo po-
znani historického vyvoje rodiny a inven-
tare jeji domacnosti, protoze etnografové
byli Skolenim vedeni k poznavani zaniklé
a zanikajici tradi¢ni lidové kultury. Neresila
se otazka, ¢im se liSila kultura regiond a co
bylo spole¢né vice oblastem a uz viibec se
nezkoumaly pfi¢iny proménlivosti nékte-
rych jevd. Kromé etnografli byly potreb-
na i prace historik( kultury, hospodarstvi
(zvlasté zemédaélstvi) a techniky, historic-
kych demografll, socidlnich antropologt,
ale i pfirodovédcu nejriznéjsiho zaméreni
a technik-znalcl tradi¢nich technologii.
Ukazalo se, Ze mnohé z uvedenych ota-
zek jsou jenom pseudoproblémy a Ze ne-
Ize prezentovanou kulturu délit na lidovou
a nelidovou, rolnickou a nerolnickou apod.
Postupné poznavani expozi¢nich prvkd
privadélo kolegy v celé Evropé ke koncep-
cim bezhrani¢ného spoleCenského celku
vymezeného jen geografickym zamére-
nim. Stale vice byly takové koncepce cha-
pany systémové s urCitou hierarchii mezi
urcujicimi jevy a odvozenymi do podrob-
néjsich vyjadreni.

V 60. letech 20. stoleti nové vznikla mu-
zea v pfirodé na rozsahlejsich pozemcich
pfinesla novy fenomén: krajinotvorné prv-
ky. Jenom malo tehdejsich muzejnikl si
uvédomovalo systémovost obrazu lidové
kultury pocinajic pfirodnim prostfedim,
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ve kterém vznikala. Pfednosti ValaSského
muzea v prirodé bylo, ze tehdejsi feditel
J. R. Becak (1915-1987) zvolil koncepci
rekonstrukce historické krajiny a tradic¢-
niho hospodareni v ni. Jeho kompetence
byly tehdy omezené pamatkovou péci,
kterd fidila vystavbu. Prosazovala plvod-
nost hmoty pfed doloZzenou plvodni for-
mou architektury a namisto proklamované
regionalistiky pfesouvala do muzea jen
stavby, které nedokazala ochranit na pu-
vodnim misté, a to i kdyz pochazely z jed-
né obce. Po roce 1957 vytvorila koncepci
tzv. zachrannych skansend, do kterych by
se odkladaly jednotlivé stavby jen vystav-
nickym zpUsobem podle vytvarnych krité-
rii. Naproti tomu napfiklad muzea v pol-
ském Sanoku, severonémeckém Molfsee,
vestfalském Detmoldu nebo franckém Bad
Windsheim ¢&i bavorském Grossweil méla
také podobny rozsahly pfirodni areal, ale
objekty vybirala jako vysledek hlubokého
mnohohlediskového védeckého vyzkumu.

S rozvojem turizmu v 60. a 70. letech 20.
stoleti prudce stoupla také navstévnost
muzei v pfirodé. Jejich navstévnici je vni-
mali jako novou formu a logicky reagovali
nezdjmem o jednotlivosti, které Ize vidét
v tzv. kamennych muzeich ve vitrinach,
ale chtéli védét hlavné kde kdo z rodiny
spal, co varili a jedli, kolik mivali déti, kam
chodili do prace nebo kde méli pole a pas-
tviny atd. Srovnavali Zivot pfedkd se svym
zivotem. Prichdzeli s iluzi idedlni klidné
a spokojené pohody ¢&lovéka v minulos-
ti a odchazeli s védomim, Zze by sami jen
velmi obtizné zvladli to, co musely v pfi-
sluSném regionu prozivat generace o sto
a vice let starsi. Pouze takové historické
poznani ukazalo, Zze vysledkem expozi-
ce musi byt souhrn zcela individualnich
osudul konkrétnich rodin, jak to ukazovaly
nékteré skandinavské expozice. Naptiklad
takovou koncepci zvolil jiz Andres Sandvig
(1862-1950), zubni IékarF ktery roku 1885
nasel v horach norského udoli Gudbrand-
sdal zmirnéni utrap své tuberkul6zy. Puto-
vani za pacienty v téZko pfistupném terénu
mu umoznilo poznavat jejich zivot. V roce
1894 se rozhodl prenaset horské usedlosti



nejprve na svoji zahradu v Lillehammeru
a pak s podporou okraslovaciho spolku
na vétsi pozemky (postupné se rozsifovaly
na 40 ha). Chtél tam vytvofit muzeum, kte-
ré by bylo jako kniha, ktera vyli¢i vSechny
stranky Zivota jeho pacient(. Podafilo se
to roku 1904.

Sandviglv model byl patfi¢né zhodnocen
ainspiroval velka evropska muzea snad az
ve 2. poloviné 20. stoleti. | pro roznovské
muzeum se stal velkym vzorem a pfived|
ho roku 1974 k vytvoreni tzv. ramcového
libreta — propravované koncepce ktera
se organicky vyvijela od nazord zaklada-
tell muzea, bratrd Jarorikovych, a nazor(
Becakovych. Bylo tfeba poznavat kazdé-
ho z ¢lend domacnosti a vzajemné vzta-
hy mezi nimi, znat jejich vlastni pfedméty
kazdodenniho i svate¢niho pouzivani. To
vSe se v 60. letech domaci i zahrani¢ni
kolegové dozvidali o poslednich dvou ge-
neracich z pfimého svédectvi pfislusnikd
rodiny, mnohde bylo zasluzné jen doku-
mentovat zplsob tehdy jezté do znacné
miry tradi¢niho zpUsobu Zivota. Po deseti
letech, kdy posledni stopy rychle mizely
vlivem hospodarské konjunktury, bylo tre-
ba naucit se hledat stejna data o starSich
generacich v archivnich pramenech. Do-
zvidali jsme se o struktufe 3—4generacnich
rodin a o vrstveni pfedmétd v domécnosti
z doby jejich predkd.

Az od 60. let 20. stoleti se rozvijelo vzajem-
né poznavani muzei v pfirodé v Evropé.
V8echna fesila stejné problémy, ale méla
rozdilné podminky pro svdj rozvoj a odlis-
né typy navstévnikd. Vyména zkusenosti
vedla ke spole€nému feSeni hlavnich ota-
zek na bienalnich konferencich Asociace
evropskych muzei v pfirodé. Po ojedi-
nélém setkani Skandinavcl, Zapadoev-
ropan( a Raku$an( roku 1957 v Kodani
a Stockholmu se dosahlo pravidelnosti
setkavani od roku 1966. Ceskoslovensko
zastupovala Dr. Helena Johnova z Narod-
niho muzea v Praze a Doc. Dr. Ludvik Kunz
z Moravského muzea v Brné, z tehdejSich
socialistickych zemi se jednani aktivné
zUcastnovali Polaci, Madafi a Rumuni. Za-

stoupeni ¢eskoslovenskych muzei v pfiro-
dé jsme se dockali az roku 1976 (Dr. Jaro-
slav Stika z Valagského muzea v piirodé
a Ing. arch. Jozef Turzo ze Slovenského
narodného muzea v Marting). Posledni, 24.
zasedani, se konalo roku 2007 v Arnhemu.
Asociace pfijima k jednotlivym tématim
spole¢né zavéry ve formé doporuceni.
Ta se vétSinou stavaji normou predevsim
v Némecku, Rakousku, Britanii a Skandi-
navii. V doposud projednavanych téma-
priotity architektury pfed stavebni hmotou
expoziénich objektl. Byly specifikovany
pojmy kopii a rekonstrukci a ucely, pro
které se nahrazovani plvodni hmoty pfi-
pousti. Zakladni fond pfenesenych staveb
ale musi mit pfevahu své plvodni hmoty
jak ve sténach, tak v kamennych zakla-
dech, naspé a vSech dalsich detailech.

DalSim obtiznym problémem byla komer-
cionalizace muzei. Pfedevsim starsi né-
mecka a rakouska muzea nepfipoustéla
zadné aktivity v expozi¢nim aredlu, kte-
ré by nebyly védecky podlozeny. Proto
se soustredila jen na ukazky remeslinych
technologii. Dokonce néktera (podle mého
nazoru tehdy vynikajici) muzea v pfirodé
nebyla pfijata do asociace z dlvodu napfi-
klad €innosti nepodlozenych dokumentaci
z terénu (zivot rodiny s praci na polic¢kach,
pfi udrzbé staveb, plotld a cest, vareni, do-
konce o odpocinek apod. v norském Lil-
lehammeru, nebo &innost mlékarny, staré
prodejny a nékterych dilen s prodejem
produkt v danském Hijerl Hede aj.). Ov-
gem hlavnim méfitkem se stal podil p¥ijm{
v celkovych nakladech ro¢niho rozpoctu.
Pokud pfijmy presahovaly 30 % naklad,
povazovalo se tehdy muzeum za komerc¢-
ni.

Zcela novym tématem, které vzbudilo vel-
Ky nepfiznivy ohlas, byl problém folklor-
nich aktivit. Zejména némecti a rakousti
kolegové nechtéli pfipustit, Ze by na kon-
ci 20. stoleti mohl existovat Zivy folklor
ve své plvodni funkci a ostfe se postavili
proti navrhu Dr. Jaroslava Stiky projednat
toto téma na roznovské konferenci aso-
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ciace roku 1990. V néktrerych zapado-
evropskych muzeich sice méli také am-
fiteatry, ale vyuzivaly se jen k politickym
mitingdm nebo k divadelni scéné, nikoliv
k zabavé pti lidové muzice. Stikovou za-
sluhou je vyzkouseni mnohych zpUsobd,
jak prezentovat duchovni kulturu v muzeu
v pfirodé, a to jak na scéné pro pasivni
divaky, tak v expozi¢nim aredlu s jejich
aktivni spolupraci (zabavou). Konference
presvédcila i nepfiznivé naladéné ucast-
niky, Zze v nékterych regionech se vyuzi-
va tradiéni hudba a obycejové obrady
k funk&nimu duchovnimu prozitku a zaba-
vé zcela pfirozené. Vidéli to nejen v Roz-
nové, ale i v Zuberci a na Vysoc&iné a sami
se stali ucastniky téchto €innosti. Napfi-
klad pfi ukazce zpévu Zuberéanl z jejich
kancionalu v muzejnim kostele, Rakusané
spontanné zpivali znamou marianskou pi-
sen s nimi, nebo se zapojili do svatebniho
veseli.

Mnoho pozornosti asociace vénovala
vzdélavani mladeze v muzeu a typu pre-
zentované kultury: rolnické, femeslnicke,
meéstské apod. Minimalni zajem zaméfi-
la na zplsob prezentace muzea béznym
navstévnikim. Snad jen prlvodcovskou
sluzbou se zabyvala. Ta byla na Zapadé
vyjime¢na jako nadstandard pro odbor-
niky. Nam a vychodoevropskym zemim
(do konce 20. stoleti) zavidéli schopnost
tuto sluzbu poskytovat vSem.

Kazdé muzeum v pfirodé vznikajici po po-
loviné 60. let 20. stoleti mélo poucenéj-
§i koncepci, ktera zahrnovala stéle vice
a vice jevl tradiéni kultury. Kolegové je
zkoumali a hledali nejkomplexnégjsi zpU-
sob, jak svij vysledek sdélit navstévni-
kim. Odklon od pragmatického zachra-
narského kopirovani nalezenych interi-
érovych situaci vedl k seridoznimu mezi-
oborovému vyzkumu, jehoz vystupem
byla expozice dilCi Casti muzea, jeden
ze stavebnich kamend rovnéz védeckym
zplsobem vytvofené koncepce. Po dal-
Sich dvaceti letech byla uz i ve stfedni
Evropé CGasta prezentace &lenl rolnické
rodiny jako konkrétnich osobnosti. Kon-
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cepce obvykle vychazela z historického
vyvoje hospodarskeé struktury regionu, aby
z ného vybrala nejcharakteristi¢téjsi jevy.
Ty pak podléhaly analyze socialni struktu-
ry, vyvoje rodinné struktury, cykl( rodin-
nych a kalendafnich obyceja a to tak, aby
v celku expozice byly zastoupeny vSechny
faze a druhy jevd v jednotlivych usedlos-
tech a ve vzajemném propojeni rodinnych,
socidlnich a hospodarfskych vztahl mezi
usedlostmi. Promitaly se do toho i geogra-
praci a emigrace (V€. reemigrace), statnich
regulaci, komunalni spravy apod. Jestlize
zacatky vystavby a €innosti muzei v pfiro-
dé byly muzejniky kritizované pro ur€itou
uniformitu, komplexni koncepce expozic
vytvorily soubory dokladd o velmi rozriiz-
néném bohatstvi zplsobu Zivota a kultury
obyvatel v minulosti. Koncepce vytvarely
tymy specialistd s rozmanitou dislednos-
ti a byly vétSinou neformalné oponovany
dal$imi odborniky z nékolika obor(.

Zacatek 90. let 20. stoleti pfived| spole-
Censké zmény nejen do byvalych sociali-
stickych statd. V celé Evropé poklesla na-
v§tévnost muzei v pfirodé (napf. ve stock-
holmském Skansenu o Ctvrtinu) a ménily
se socialni struktury. Ekonomicka stranka
se jevila tizivéji a Asociace zacala ustupo-
vat od pfili§ dogmatickych zasad nepfi-
poustéjici ani naznak komercionalizace
v expozici. Muzea byla nucena hledat vét-
& moznosti pfijmd, coz vedlo k mnohym
kompromistim. Ustupky se tykaly oZivova-
cich forem expozic, nikoliv zmén v odbor-
né vytvarenych interiérovych expozicich
nebo narokd na jejich feSeni. Naopak jed-
nim ze zpUsobu zvy$ovani navstévnosti se
stalo prohlubovéani komplexnosti rekon-
strukce historického sidelniho prostredi.
Cim vice prvk(l expozice a historickych
¢innosti navstévnik shlédne, tim Casteji se
bude do takového muzea vracet. Nalezne
ho totiz vzdy v jiné atmosfére, vzdy se tam
bude dit néco jiného. To kazdému otevie
nové pohledy na pfenesené stavby a funk-
ci celého areadlu.

Hazelilv Skansen mél vzdycky vyjimec-



né postaveni nejen protoze se povazuje
za prvnim pravzor svého muzejniho typu.
Hlavni zajem mezi kolegy vzbuzoval nej-
vySSi navstévnosti (velka muzea v pfirodé
dosahovala pred rokem 1990 ro¢ni na-
vstévnost 300 tisic, jen roznovské dvoj-
nasobek a Skansen 2 miliony). VétSina
kolegll ho proto povaZovala za komeréni
podnik. Jak toho dociloval? Rekonstruk-
ce tradi¢nich sidelnich prostfedi organic-
ky doplfiuje zoologicka zahrada severské
fauny, kolem cest je geologicka sbirka
Svédskych minerald, na poli¢kach, pastvi-
nach a v zahradach se udrzuje botanicka
sbirka funk&né vazana na tradi¢ni zplsob
zivota, dobytek je stale vidét na pastvé
nebo v ohradé (zabyva se tim pfirodo-
védec, ktery takto prezentuje vysledky
terénnich vyzkumd), lektofi pro specialni
prohlidky, nebo dozorci sbirek v tradi¢-
nim odévu v jednotlivych dvorech, jsou
schopni v nékolika svétovych jazycich na-
v§tévnika informovat odborné dokonalou
prednaskou. V jarnich a letnich mésicich,
kdy na severu slunce sviti do pozdnich
hodin, je muzeum otevieno do 23 h a ko-
naji se tam po cely den programy. Kromé
amfiteatrovych koncertl, které tématicky
s muzeem nesouviseji, jsou hlavnim typem
pomérné kratké a na ucinkujici nenaro¢né
folklorni programy. Napfiklad pllhodinova
hra dvou muzikatd na naspé staré chalu-
py, kazdodenni 15-20minutovy koncert
varhanika a zpévaka v kostele v podvece-
ni klidové atmosféfe nebo velmi oblibeny
dvouhodinovy tane¢ni vecer s tradi¢ni ka-
pelou hrajici k typickym Svédskym tanctm
na podiu u jezirka vedle trzisté. Prochazi-
-li navstévnik odpolednim nebo vecer-
nim aredlem, ma pocit, Zze se vSude néco
déje, i kdyz to je tfeba stfidani jednotlivel
na rGznych mistech aredlu. Ve srovnani
s nasimi zvyklostmi sledovani nakladnych
souborovych predstaveni na amfiteatru
je stockholmské ozZiveni jisté podstatné
levnéjsi a mozna Ze prinasi silnéjsi poveé-
domi o funkcich lidové kultutry. VyZaduje
ale pomérné komplikovanou manazerskou
praci jediného kolegy, nez kazdodenné
na informacni tabuli vylepi program ¢in-
nosti v arealu Skansenu.

V zahraniCi se na zacatku 21. stoleti se-
tkavame s takovymi doplnky expozic,
které presahuji ramec prvotniho zamére-
ni muzea na rolnickou kulturu. Naptiklad
v nizozemském Arnhemu nebo anglickém
Beamish tramvajové linky, ozivené dilny
¢innosti mechanismu napf. v danském Ar-
husu, prezentace indonézskych povalec¢-
nych pfistéhovalcl s poukazem na asoci-
alni diskriminaci této mensiny v Arnhemu,
nebo vytvoreni naftafského aredlu v pol-
ském Sanoku, atd. Méni se generace pra-
covnikl i feditelé muzei, je pochopitelné,
ze prichazeji s mensimi zkuSenostmi nez
méla odchazejici generace, a nékdy obje-
vuji jiz objevené. Pokles dosazené Urovné
je ale zcela vyjimec¢ny. Stale vSak tyto in-
stituce v Evropé neprekroCily hranici zna-
ki muzea, jak jsem ji vyjadfil na zac¢atku
této staté. Navstévnikdm mohou slouzit
jenom kvalitnimi sbirkami originalnich do-
kladd, jejich interdisciplinarnim vyzkumem
a prezentaci vyzkumnych zaveérd v expozi-
ci v pfirodé. Pokud se tak nebude dit, z0-
stane predkladana expozice jen nemuzejni
atrakci s jinym typem navstévnikd se zcela
jinymi naroky.
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IR Na mezindrodni th tradiénich femesel

MEZINARODNI TRH

TRADICNICH REMESEL

ETAR — BULHARSKO
3.-7. ZARI 2008

Barbora JaroSova
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spojeny s konferenci, ktery porada Etar et-
nografické muzeum nedaleko mésta Ga-
brovo, je jiz tradiénim mistem, kde se mo-
hou prezentovat pracovnici Valasského
muzea v pfirodé. Tento trh ma jiz dlouho-
letou tradici (myslenka vznikla na pocatku
devadesatych let minulého stoleti) a od-
kazuje se na staré trhy ve mésté Gabro-
vo. Do muzea v Etaru se sjizdi femesinici
a umeélci z celého Bulharska, aby predva-
déli nebo prodavaly své vyrobky. Na tento
mezindrodni trh jezdi také zastupci rdz-
nych evropskych i mimoevropskych zemi,
aby prezentovali uméni a femesla jejich
zeme.

V ramci mezinarodniho trh je poradano
nékolik dalSich aktivit. Jednou z nich je
mezinarodni konference na rlizna aktualni
témata, zamérend na femesla a také se-
tkani hrnciid, ktefi tvoii nékolik dnd vyrob-
ky na urcité téma. Nejlepsi z nich dostavaji
ocenéni a finanéni odménu pro dalsi umé-
leckou &innost.

Tento mezinarodni trh je zastitén a pod-
porovan Ministerstvem kultury Bulharska
a Narodnim centrem muzei a galerii. Dal-
§imi sponzory jsou mésto Gabrovo, muze-
um Etar a dalsi.

Zastupci z Valasského muzea v pfirodé
(Lenka Drapalova, Dita Adamovd, Viadi-
mir Klime$ a Barbora JaroSova) uspésné
reprezentovali nase muzeum v predvadé-
ni tradiCnich Valasskych femesel a také
na mezinarodni konferenci.

Konference probihala 4.-5. zafi 2008
v prostorach hotelu. Tématické zamére-
ni bylo: Tradi¢ni femesla — minulost, pfi-
tomnost a budoucnost. U&astnilo se ji asi
padesat odbornikll z Bulharska a také
hosté z Ruska, Maroka a Ceské republiky.
Za Valasské muzeum v pfirodé prednes-
la svUj pfispévek Barbora Jaro$ova, ktery
byl na téma Dva dnes pouZivané zplsoby
vyroby krpcl na vychodni Moravé. P¥i-
spévek seznamoval s tradi¢nim odévem
na Moravském Valassku, ke kterému ne-



odmyslitelné patfily krpce. Popisoval vy-
robu této obuvi v minulosti a podrobnéji
v pfitomnosti a poukazoval na dalSi vyvoj
v tradiéni i novodobé vyrobé krpcl. Pri-
spévek byl doprovazen obrazovou pre-
zentaci. Byl pfednasen v angli¢tiné a pre-
kladan do bulharstiny. Na konci byl dan
prostor pro dotazy a podle jejich Cetnosti
prispévek odborniky zaujal. DalSi téma-
ta prednesena na konferenci byla vyroba
keramiky v Maroku, nebo obsahlé téma
o zakladateli muzea v Etaru, ktery mél vy-
ro¢i a mnoho bulharskych odbornik mlu-
vilo pravé o ném.

Mezinarodni trh zacinal v patek 5. zafi, ve-
dle domacich femeslnikd a umélcl (k vi-
déni byla predevsim tradi¢ni bulharska
keramika, drevéné vyrobky nebo ruc¢né
vyrabéné noze) se na trhu prezentovaly
vyrobci z Ruska (tradi¢ni kostymy), Molda-
vie (keramika a koralkova vysivka), Maroka
(keramika a kozené vyrobky), Rumunska
(Inéné kosile a nadoby opletené kukufi¢-
nym Sustim) a Japonska (origamy).

Za Valasské muzeum v pfirodé svou zruc-
nost predvadéla Lenka Drapalova, ktera
vysivala na siti (vySivala sitovany Cepec).
Dita Adamova predvadéla predeni viny
na kolovratu a tkani na karetkach a Vladi-
mir Klimé$ vyrezaval pistalky. Zajem na-
vétévnikl o nase vyrobce byl velky, ¢asto
se zastavovali a vyptavali se na riizné po-
drobnosti (s Bulhary jsme pres preklada-
telku komunikovali anglicky).

Trh trval az do nedélniho odpoledne
a po celou dobu byl doprovazen bohatym
kulturnim programem. Na pédiu v area-
lu muzea se vystfidaly mistni i pfespolni
folklérni soubory znamé folklérni zpévac-
ky nebo zde predvadéla dév¢ata Upravy
hlavy ze vSech etnografickych regiond
Bulharska. Historické domy v muzeu byly
ozivené tradi¢ni femeslnou vyrobou a hrn-
Cifi uCastnici se soutézniho setkani zde
vytvareli sva soutézni dila, ktera byla v so-
botu vecer vystavena v prostorach hotelu.

V ramci mezinarodni konference a trhu po-

fadatelé zorganizovali maly vylet do mésta
Habrova. Zde jsme navstivili muzeum sati-
ry a podnikli kratkou prochazku po centru
mésta. VecCer pak byla spole¢na vecefe,
kde se vyhlaSovaly vysledky keramické
soutéze. Po veceli se v prostoru tanci-
ly bulharské tradi¢ni tance a byla zdbava
s muzikou.

Ugast pracovnikl Vala$ského muzea
v pfirodé byla navstévniky i odbornymi
pracovniky vnimana velmi kladné. Byli pfi-
nosem jak v Cinnostech, které prfedvadéli,
tak odbornym pfispévkem na konferenci.
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N  Diouho oSekévanou syntézou celoZivotni-

VALASI A VALASSKO

STIKA, Jaroslav: Valagi a Valassko. O pivodu
Valachi, valasské kolonizaci, vzniku a historii
moravského ValaSska a také o karpatskych
salasich. Roznov p. R.: Vala§ské muzeum

v pfirodé, 2007. ISBN 978-80-254-0836-0.
237 stran, 94 fotografii a v pfilozeném obalu
14 mapek.
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ho badatelského zaméreni autor navazuje
na svoji knihu z roku 1973 (Etnograficky
region moravské Valassko, jeho vznik a vy-
voj). V ni formuloval vyznam zaméreni vy-
zkumU a sbératelskych zamérd muzea, je-
hoz se stal v roce 1972 feditelem. Nyni se
nam dostava do rukou kniha formou mila

a svym obsahem velmi bohata, programo-

vé se snazici vnést vice svétla do velmi slo-

zité geneze kultury spletené z mnoha histo-
rickych zdroji. Je rozdélena do ¢tyF Casti:

1. shrnuti o dosavadnim badani o plvo-
du Valacht (zejména moravskych),

2. postizeni uzemniho vyskytu valasské
kolonizace v Karpatech,

3. proces od imigrace valasskych rodin
k prolnuti znakd hospodarstvi a kultu-
ry domaciho obyvatelstva a imigrantd
v celé horské oblasti moravskych Kar-
pat,

4. vytvoreni predstavy o ValaSich jako
obyvatelich uréitého Uzemi zvnéjsSku
a nasledné védomi o integralni souna-
lezitosti.

Jiz v vodu autor napsal: Vzhledem k Ca-
sovému a uzemnimu rozsahu této proble-
matiky nemuzZe jit o prehled vyderpavajici.
VSe vlastné sméfuje k porozumeéni situaci
na vychodni Moravé. Kniha je predevsim
analyzou obrovského mnozZstvi zprav
o souvislostech, v jakych se v minulso-
ti vyskytoval pojem Valach. Na mnoha
mistech textu je zpochybriovana hodno-
vérnost citovanych autorli a rozmanitost
dokumentarni hodnoty jejich zprav. Stikiv
kriticky pfistup vede v zavéru ke zjisténi,
ze nazory o plidodu Valachl zvérejnéné
do poloviny 19. stoleti jsou pouhé doha-
dy a pocatek védeckého pristupu klade
na konec 19. stoleti. Je zastancem mig-
raéni teorie, ktera vnima valasskou koloni-
zaci jako osidlovani karpatskych hor s vy-
uzitim extenzivniho salasnického chovu
ovci, a to v uréitém geografickém pohybu
od Karpat jiznich a vychodnich smérem
na sever a zapad. Autor nezpochybriuje
doklady o ozna¢ovani vychodoromanské-
ho (rumunského) etnika obyvateli okolnich
zemi terminem ValasSi. Predpoklada, ze



Op

du Valachi, val

Jaroslav Stika

VALASI A VALASSKO

Teld knloni

1, vzniku a historii moravského Valaiska

a také o karpatskych salasich

v tomto etnickém smyslu probihala valas-
ské& kolonizace na uzemi dnesnich ukrajin-
skych Karpat, jihovychodniho Polska a vy-
chodniho Slovenska. Na dalSich mistech,
zvlasté v Karpatech zapadnich véetné
moravského Valasska, u valasskych osad-
nikd pfevaZoval etnicky charakter sloven-
sky, ukrajinsky a ¢aste¢né polsky. Chapu
obtiznost zjiStovani etnické identity v tak
komplikovaném multietnickém souziti.
Sam jsem se presvédcil, jak rozdilny byl
zapis jmen stejnych osadnik{ jednim pisa-
fem ve dvou exemplafich urbare Casové
vzdélenych jen dva roky. Nelze se opirat
ani o Kavuljakovu analyzu etnicity podle
hodnoceni osobnich jmen oravskych ko-
lonistl, protoZze podobu vétsiny z nich Ize
povaZovat jak za slovenské, tak za polské

i Ceské. Z vlastnich vyzkumi vSak vim,

Ze v hierarchii identifikacnich udaji na et-

nickych pomezich jeSté generace naSich

informatord, narozené ve 3. tfetiné 19. sto-

leti, uvadély pfislusnost k:

1. nébozenstvi,

2. kralovstvi (proto mnohé cCeské emi-
granty v Americe zapsali jako Raku$a-
ny a slovenské jako Madary),

3. panstvi integrujiciho region ekonomic-

kou zavislosti poddanych,

4. vesnici (i to bylo relativni v rozptyle-
ném osidleni), nikoliv k narodnosti.
Sam jsem se na rumunskoukrajinském
pomezi setkal s obyvateli vesnice, ktefi
mluvili mezi sebou spisovné polsky a tvr-
dili, ze to je jejich materska fe€, protoze
se pfistéhovali ze Slovenska (v matriCnich
zapisech bylo prokazané, ze z oblasti Ky-
suc). Etnickou diverzitu nejlépe prokazala
pasekarské kolonizace na vSech karpart-
skych etnickych pomezich v€etné mrav-

skoslovenského.

Kdyz autor opousti etnickou identitu poj-
mu Valach, je problematicka transkripce
tohoto nazvu. Prechazi totiz k predstavé
blize nespecifikovanych polyetnickych
skupin kolonistl (napf. na Oravé, stfed-
nim Slovensku, ve Slezsku a na Moravé),
jejichz identita je zalozena na jednoté
profesni, nikoliv etnické nebo teritorial-
ni. Jde tedy o valaSské kolonisty, nikoliv
o Valachy, jakkoliv se li§i od obyvatelstva
domaciho. J. Stika se sam podivuje tomu,
ze horské vesnice s valaSskymi kolonisty
na severovychodni Moravé ve 2. poloviné
16. stoleti zakladané na valasském pravu
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a také tomu, Ze se k valasskému pravu
nepfiklonil statut starSich vesnic a novych
rozSitenych o valasské rodiny. Také si
klade otazku, pro€ toto kolonizaéni pravo
bylo kodifikované na Slovensku a na Mo-
ravé nikoliv. Odpovéd je snadna, nebot
kazda pravni Uprava ktera vychazela z fim-
ského prava, z lenniho systému (zakladem
zdanéni byla uZivana plda) a z némecké-
ho koloniza¢niho prava (magdeburského
a norimberského) pro obyvatele novych
obci vymezovala jejich feudalni povinnosti
vGci vrchnosti a vacéi panovnikovi. Jestli-
ze to byly vesnice pohrani¢ni, zejména
horské, v oblastech, na jejichz osidleni
mél panovnik strategicky zajem, dostavali
kolonisté delsi Ih(ty a dalsi privilegia, kte-
rymi se kompenzovaly povinnosti hlidat
a branit hranice. Mezi privilegia se dosta-
valy pozadavky kolonist(, jejich zakladem
bylo pravo obycejové, zejména jeho sa-
mospravna struktura vSech pravomoci az
po soudni. Vychazelo z obg¢innych princi-
pu byzantskych kodexd Nomos georgicos
z roku 720 a Ekloga z roku 726, prebiraly
je dalsi zakoniky, bulharsky na za¢atku 10.
stoleti, srbsky roku 1349 a rusky pred po-
lovinou 12. stoleti. Pri stfetu narok( obou
pravnich soustav dochdzelo ke kompro-
misnimu feSeni zvanému pozdéji pravo va-
lasské ve znamych kodifikacich z let 1364
v Berehoveé, 1371 a 1441 v Bieczi a 1474
v Ruzomberku (nikoliv 1482). Kazda z nich
feSila problém zabezpeceni statni hrani-
ce proti sousednim statim. Tento ddvod
v8ak na severni Moravé nebyl potfebny
pro habsburskou monarchii 16. stoleti.
A navic prvni koloniza¢ni etapa valach(
na Moravé nevyzadovala uzivani poddan-
ské pldy, ale pouze pronajimala horské
lesy k paseni. To jim zajiStovalo relativni
svobodu. Kolonizaéni vztahy tedy zUstaly
jen ve vrchnostenskych regulacich (blize
napf. v mé recenzi Hoskovy knihy o oby-
Cejovém pravu v ukrajinskych Karpatech
v Ethnologa Europae Centralis 5, 2001:
91-93).

DalS$im problémem je vztahovani nazvu
valach na chovatele valaSskych ovci sa-
lagnickym zplsobem. Ma logiku v tradici
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prenaseni technologii, terminologie pro-
fesni i toponymické a urditych prvkd zpU-
sobu zivota ovliviujicich obyceje, folklor,
odév a stravu. Za vyznamny pfinos Sti-
kovy knihy povazuji, Ze prokazala proces,
ve kterém se kultura pomérné malého
poctu rodin rozsifila na majoritni domaci
obyvatelstvo. Autor vysvétluje zpravami
z vale€nych a politicky nestabilnich po-
mér( 17. stoleti, jak vnéjsi pozorovatelé
zacCali vztahovat zvlaStnosti tradice imi-
grantl (véetné nasilnych projevl) na cely
region s pojmenovanim Valassko. Pro¢
néco podobného nenastalo v regionech,
ve kterych byla valas§ska kolonicace mno-
hem silngj$i a osidlila kompaktné velké
uzemi? Na polsko-ukrajinsko-rumunském
pomezi, kde Valachy povazovali za Ru-
muny, dokonce postupné zanikl jejich
hlavni znak: chov vala$skych ovci. Snad
bychom na Moravé nasli i jiné pFiCiny re-
$eni. Hospodareni valachl nabizelo v 17.
stoleti zbidatenym poddanym rolnikim
feSeni v extenzivnich formach pastevniho
zemédélstvi vyuzivajiciho lesy za hranici
rustikalu. Musela to byt silna motivace pro
pasekarskou kolonizaci.

RovnéZz mimoradny vyznam vrchnosten-
ského chovu ovci a jeho koordinace s va-
laSskym v knize velmi podrobné ukazuji
vzajemnou hospodarskou potfebu obou
zpUsobu. DileZité jsou Udaje o spolupraci
valachu Vsetinska se slovenskymi z Pova-
zi. Domnivam se, Ze souvisi s jednotou pa-
trimonialni spravy Vsetinska a Brumovska
v rukach uherského magnatského rodu
lllyéshazy se spravnim centrem v Dubni-
ci n. V. Vzdyt k vétS§imu konfliktu mezi va-
lachy moravskymi a slovenskymi doslo az
na zacatku 18. stoleti pfi vzniku Karlovic.
Ty vSak lezely na mezifiCsko-roznovském
panstvi, které bylo v rukou &eskych Zero-
tind. Je tedy logické, Ze kontakty Moravy
s Povazim (kromé dlvod( naboZenského
exodu) rozsSifovaly kulturni charakter regi-
onu k jihu a ne k severu, kde se jednota
jazyka, hmotné kultury i oznaceni regiond
zvendi méni. Tato hlediska Stika sleduje
predevsim pfi vymezovani regionu, jak to
ostatné vysvétlil ve své knize z roku 1973



a jak uvadi na pfilozenych mapach.

Skoda, Ze tak péknou a na informace bo-
hatou knihu narusilo nékolik nedostatk(.
Autorovi se do textu vloudila zavazna chy-
ba, kdyz pravoslavnou (ortodoxni) cirkev
oznacuje za feckokatolickou. Ta vznikla az
uzavienim unie mezi nékterymi pravoslav-
nymi metropolity a fimskokatolickou cirkvi
v Brestu roku 1596, v Uhrach roku 1689
a v Sedmihradsku roku 1700 (za pfistup
biskupld do snému a tim podil Rumund
na moci). V mnohych regionech neméla
dlouhého trvani a az vlada Marie Terezie
po pfipojeni Hali¢e k Rakousku roku 1772
zavedla pro své uniaty nazev cirkev fec-
kokatolicka.

Dale je Skoda, ze redaktor knihy (vydavatel
jeho jméno ani neuvedl v tirdzi) nezajistil,
aby fotografie byly umistény podle obsa-
hové shody s textem a aby soupis literatu-
ry disledné respektoval abecedni poradi
a postupné vroceni (néktera v textu cito-
vana dila se do seznamu ani nedostala,
napr. Baletka 2002). Také neni v knize jed-
notna transkripce nékterych lokalit (napf.
Kuhea/Cuhea, Marmaros/Maramures, aj.)
a soucasna podoba lokalnich nazvi (napft.
dnes bude ¢tendf marné hledat na mapé
Rumunska Paring, protoze se piSe Parang,
nebo nazev regionu Vrancea je v knize po-
¢estén na Vranca aj.).

Stejné redakéni chyby jsou na tfech ma-
pach tykajicich se karpatské cCasti Ev-
ropy. Bud neni respektovana rumunska
a madarska transkripce, nebo se vysky-
tuje vice rlznych prepisl stejného nazvu
(napf. N. Sancz / N. Sacz; Siget / Sighe-
tul / Sighet aj.). Na mapé o postupu ko-
lonizace v ¢asti Ukrajina je uveden nazev
mésta Cernivci je misto ukrajinské podoby
uvedena ruska (Cernovcy), ndzev mésta
Drohoby¢ polska podoba (Drohobycz).
Nejsou rozliSovana historicka statni Uzemi
od dnesnich, nebot napf. stejné misto je
na nékteré mapé nazvano Ukrajina a jinde
Polsko, nebo dokonce Litva a Tatafri. Zce-
la zmatené je znazornéni fek na mapé Ru-
munské zemé v 15. a 16. stoleti. Na map-

ce o postupu osidlovani regionl je nazev
Lemci v poloze Bieszczad, kde zili Bojko-
vé. Na mapé s vyznamnymi misty koloni-
zace je matouci poloha lokalit uvedenych
v popisce (napf. Roznov je znazornén jiho-
vychodné od Brna, Terchova na jih od Zi-
liny, slovenské obce VrSatec a Suca jsou
vyznaCeny na moravské strané apod.),
chybi vyznaceni lokalit na Uuzemi Polska,
néktera ¢isla na mapé jsou dvojmo, jedno
z dvojice patfi lokalité v popisce jinak Cis-
lované apod.).

Tyto pFipominky nesnizuji vyznam Stikovy
prace. Kniha jisté vyvola zajem odbornik(
a posune vyvoj nazorl. Knize Jaroslava
Stiky preji dobry start, at §ifi porozuméni
tak slozité a Siroké problematice.

Jifi Langer

RECENZE S

107



R MUzed v prirode st Specializované mizej-

PRUVODCE MUZEEM

VESNICE JIHOVYCHODNI

MORAVY

SIMSA, Martin, KALABOVA, Petra a kol.:
Muzeum vesnice jihovychodni Moravy.

Priivodce muzejni expozici. Straznice:
Narodni tstav lidové kultury.

108

B MUSEUM VIVUM 2007-2008

né zariadenia predstavujuce Specificku
formu prezentacie tradiéného spésobu
zivota a kultury v rekonstruovanom histo-
rickom, kultirnom a prirodnom prostredi.
Zaroven su dokladom uchovania charak-
teristickej stavebnej kultury, ludovej archi-
tektdry, tradi¢nych vyrobnych postupov
a remeselnych technik. Ich cielom je ¢o
najprirodzenejSou formou navstevnikom
sprostredkovat atmosféru autentického
spbsobu zivota predchadzajucich gene-
racii.

Muzed v prirode su vyznamnym cinitelom
nielen v ramci muzejnych instittcii v Ces-
kej a Slovenskej republike, ale aj v celkovej
sustave eurdpskych muzei v prirode. Usi-
luju sa o komplexnu dokumentaciu a pre-
zentdciu ¢loveka a jeho ¢innosti v nadvaz-
nosti na historicku krajinu. Tradi¢né formy
spbsobu zivota a obzivy su v muzeu v pri-
rode vyjadrené prostrednictvom vyrob-
nych a socidlnych vztahov, vedeckych
rekonstrukcii jednotlivych sidelnych typov
a ich urbanistickych rieSeni, charakteris-
tickych usporiadani dvorov, interiérovych
vybaveni typickym nabytkom, pracovnym
naradim a pod. Ide teda o relativne kom-
plexnu rekonstrukciu historického prostre-
dia prislusného kulturneho spolo¢enstva
v ramci ktorého je krajina a prirodné pro-
stredie neoddelitelnou sucastou.

Mduzea v prirode prezentuju aj formy tr-
valoudrzatelného spdsobu zivota v minu-
losti. Len v nich mozno nazorne ukazat
sposoby tradi€éného pestovania a spraco-
vania polnohospodarskych plodin, chovu
zvierat, ale aj ukazok vyrobnych postupov
a technik pri spracovani prirodnych mate-
ridlov. Vzhladom na tuto jedine¢nu funkciu
a nezastupitelnost slUzia aj ako nazorné
a Studijné objekty vo vzdelavacom proce-
se pre propagaciu a popularizaciu hodnbt
kulturneho dedicstva.

Publikaciu vydal Narodni Ustav lidové kul-
tury Straznice v roku 2006 pri prilezitosti
25. vyroCia spristupnenia Muzea vesni-
ce jihovychodni Mopravy ve Straznici. Je



vysledkom jedného z projektov vedecko
— vyskumného zameru Promény tradicni
lidové kultury a jeji vazby na hmotné a ne-
hmotné kulturni dédictvi lidstva, ktorého
rieSenie NULK obhdjil na roky 2004-2010.
Podla vyjadrenia veduceho kolektivu riesi-
telov Martina Sim3u ciefom rieSenia pro-
jektu Katalog Muzea vesnice jihovychodni
Moravy ve Straznici bolo zhromazdit vSet-
ky dostupné etnografické, historické, kar-
tografické, stavebné alebo pramene iného
charakteru, ktoré pomoézu identifikovat
jednotlivé stavby v ich historickom a soci-
alnom kontexte. Pre potreby rieSenia rozsi-
ahlej ulohy vznikla SirSia odborna pracovna
skupina jednak z pracovnikov Narodniho
Ustavu lidové kultury a tie? z odbornikov
externistov. Dotaznikovy prieskum a terén-
ny vyskum v jednotlivych lokalitach vyko-
nali $tudenti Ustavu europské etnologie FF
MU Brno. Vysledkom spolocnej prace bol
rozsiahly subor $tudijného materialu, kto-
ry obsahuje historické popisy jednotlivych
objektov, képie archivnych prameriov, su-
bory map, kresbovu dokumentéciu a tiez
vysledky etnografického vyskumu v teré-
ne.

Prva Uvodna Cast publikacie je venovana
dejindm budovania muzei v prirode v Ces-
kej republike. Aj v nej je zdbraznené Ze
na formovanie myslienky a aktivit v roz-
nych regidnoch mala zasadny vyznam
Ndrodopisna vystava ceskoslovanskad,
ktora sa uskutoCnila v Prahe v roku 1895.
Rezolucia ICOM zverejnena v roku 1956,
v ktorej bolo budovanie muzei v prirode
oznacené za ucinnu formu komplexné-
ho kulturno vychovného a vzdelavacieho
pOsobenia odstartovala viaceré aktivity
akademickych, univerzitnych a muzej-
nych pracovisk. Nakoniec vystavba arealu
MVJVM sa uskutoénila ako sucast Sirsej
vizie Krajského strediska pamiatkovej sta-
rostlivosti zahrnutej do Programu ochrany
pamiatok ludovej kultury v Juhomorav-
skom kraji schvalenej v roku 1972. Do pri-
pravy projektu vystavby aredlu a realizacie
stavby bolo zapojené viac odbornych in-
stitdcii a osobnosti, ktorych podiel prace
na tomto diele je v publikacii uvedeny.

Na zaver uvodnej Casti su pod nazvom
Prezentace MVJVM verejnosti opisané
formy spristupnenia muzea v prirode,
ako aj niektoré programové podujatia pre
rézne skupiny navstevnikov. Vzhladom
na vyznam prace s verejnostou v muzeu
v prirode, pokladam vymedzeny priestor
na opis tychto aktivit za nedostacujuci.
Uvedena problematika vzhladom na svoj
vyznam, by si zasluzila samostatnu kapi-
tolu.

Pismenami velkej abecedy su oznacené
jednotlivé kapitoly prezentujuce objek-
ty, alebo celé expozi¢né aredly. Pod pis-
menom A je oznacena vstupna budova
do muzea v prirode, ktora je rekonstruk-
ciou pévodného objektu vrchnostenského
pivovaru.

Pismenom B je oznaeny areal morav-
skych Kopanic, v ktorom su doteraz re-
alizované hospodarske a obytné stavby
kopaniciarskeho osidlenia z VySkovca.
Okrem opisu a charakteristiky Specifické-
ho etnografického regiénu na moravsko--
-slovenskom pomedzi, su tu predstavené
vSetky objekty vybudované v aredli. Je to
jednak charakteristika stavby, jej stavebny
a historicky vyvoj doplneny fotografickou
a kresbovou dokumentaciou. V ramci nej
su aj fotografie ludi z tohto regiénu, mapy,
ilustrované Statistické udaje atd. Rovnako
sU spracované nasledujuce kapitoly C —
Areadl luhacovického Zalesi, D — Areal vod-
nych stavieb, E — Aredl vinohradnickych
stavieb, F — Areal lu¢neho hospodarenia,
H — Aredl stavieb z Horflacka. VSetky ka-
pitoly su doplnené nielen kreslenou sta-
vebnou vykresovou dokumentaciou, ale
aj kresbami niektorych detailov objekt, na-
priklad pece, predmety z expozicii.

Pozitivnou skuto¢nostou je, Ze jednotlivé
objekty v muzeu v prirode nie su predsta-
vené len ako urcita forma vo vyvoji ludo-
vého stavitelstva, ale ako konkrétny zZivot-
ny priestor urcitej socialnej skupiny v kon-
krétnej historickej situacii. Okrem eko-
nomického a hospodarskeho zaclenenia
konkrétnej usadlosti v urcitom historickom
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obdobi, su tu &asto priblizené aj zZivotné
osudy poévodnych obyvatelov domov.

Druhd &ast publikacie je venovana kapi-
tole nazvanej Doprovodni — sprievodné
Studie. Tato obsahuje sedem samostat-
nych &asti, ktoré priblizuju jednotlivé for-
my prejavov tradi¢nej ludovej kultdry. Je
to spdsob obzivy — polhohospodarstvo,
spdsob obzivy — domacka vyroba, by-
vanie, domacnost a strava, dalej je to
kulturna krajina, vidiecke sidla a stavby
na juhovychodnej Morave, kroje. Zaver
tvori opis zvykov a oby¢&ajov v Zivote rodi-
ny na Slovacku a vyro¢ného obyc&ajového
cyklu na juhovychodnej Morave. Cela tato
kapitola je doplnena bohatou sprievodnou
dokumentaciou vysokej kvality. Su to jed-
nak dobové fotografie stavieb, interiérov
e | domov a ludi pri vykondvani réznych prac
110 a pri réznych sviatoCnych prileZitostiach.
P&sobivé su fotografie a kolorované kres-
by ludového odievania Zien a muzov z r6z-
nych obci a oblasti Uzemia juhovychodnej
Moravy.

Recenzovana publikacia vysoko presahu-
je Standardnu, tradi€¢ne zauzivanu uroven
sprievodcu muzejnej expozicie. Rozsa-
hom, tiez obsahom jednotlivych kapitol
a Casti, sprievodnou obrazovou doku-
mentaciou, spifia aj najnaroénejsie krité-
ria ktoré tento typ publikacie ma spinat.
Mozno dokonca konstatovat Ze je dielom,
ktoré takmer vyCerpavajuco podava celu
problematiku ludovej kultdry v SirSej ob-
lasti juhovychodnej Moravy. Sprievodca
muzejnou expoziciou Muzeum vesnice ji-
hovychodni Moravy je cennym prinosom
pre prezentaciu muzei v prirode v Ceskej
republike a vzorom pre tieto muzejné in-
Stitucie na Slovensku.

Iveta Zuskinova
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