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1. Uvod

1.1. Situace a rozsah

Posoudit dochovany stav a identifikovat dfevokazné poskozeni stén roubené stodoly
nalezejici kdomu ¢p. 3 vobci Skalicka u Hranic, ktera se nachazi vokrese Prerov
v moravském regionu nazyvaném Pobecvi. Na zakladé vysledk( navrhnout konkrétni postupy
pro sanacni opatireni a do vykresové dokumentace vyznacit prvky navrzené ke konstrukéni
sanaci.

Jde o prizkum se zamérenim na lokalizaci problémovych mist, klasifikaci stupné
poskozeni, wuréeni rozsahu skrytého napadeni pomoci nedestruktivniho pfistroje,
trasologickou analyzu femesiného opracovani a zakresleni zjisténych vysledkd do vykresové

dokumentace. Zprava je zaloZzena na primém vizualnim pozorovani doplnéném o méreni

pomoci pfistroje pro odporové mikrovrtani.

Obr. 1.1 Vyrez z katastralni mapy s vyznacenim stodoly situované
na pozemku parc. ¢. 54 v k. u. Skalicka u Hranic



1.2. Zakladni charakteristika stavby

Jde o stodolu se dvéma roubenymi pernami (pristod(lky) a prijezdnym mlatem. Jeji
celkové pldorysné rozméry jsou 7,5 m x 16 m, vySka hrebene sedlové strechy kryté
keramickymi drazkovymi taskami je cca 7 m. Roubeni je usazeno na nizké kamenné

podezdivce, kterd vyrovnava mirné se svazujici terén.

Obr. 1.2 Vyfez z cisarského otisku mapy stabilniho katastru z r. 1830

Stavba je nepfrilis obvykle orientovana stejné jako hloubkové ¢lenéné obytné trakty
dom0 kolmo k podélné ose navsi. Podle dendrochronologického datovani bylo drevo na
nékteré prvky kdceno v roce 1555/56, dalsi kusy 1570/71, jiné pfi pravdépodobné prestavbé
1783/84 a jesté pozdéji.

Obr. 1.3 Vyrez z indikacni skici mapy stabilniho katastru z r. 1830



Stény obou ¢asti stodoly jsou celoroubené z masivnich pllenych srubnic, které maji
vySku az 40 cm. Kmeny na srubnice byly podélné délené tzv. dranim (rozstipnuti pomoci
klini ¢i dfevénych kolik(l). Poté byly Stépné plochy zalicovany Sirodinou a mirné prisekany
i loZné spary. Licované strany se obraceji smérem do exteriéru a do prostoru mlatu. Smérem
dovnitf obou roubenych Usekll jsou na kmenech ponechany hladce odkornéné obliny.

Nékteré z tram( ve spodnéjsich vrstvach nesou stopy druhotného pouziti.

Stény oddélujici mlat od obou peren maji Siroké naklddaci otvory vytvorené
vynechanim dvou vrstev tradm( roubeni. Tyto otvory jsou vymezené kratkymi sloupky,
do jejichz drazek jsou zvnéjSich stran zapaZzené krajni Useky roubeni. Nad mlatem
je pozUstatek vyvySené konstrukce patra, kde do hornich srubnic vnitfnich stén jsou svisle
zaCepovany kratSi trdmky plvodné nesouci podélné stropnice zvySeného stropu. Plochu
mlatu uzavirala dfive z obou stran dvouktidla vrata svlakové konstrukce otvirana na
drevénych tocnicich, z nichz jedny se v torzu zachovaly. Nosnda konstrukce vrat je bednéna

prkny Sirokymi cca 37 cm, na spojovani jsou uZity difevéné koliky a kované hrebiky.

Krov tvofi pary krokvi sedlané do podkrovnic tak, Ze smérem ven maji cca 50 cm
dlouhé presahy. Krokve jsou rozeprené hambalky, které jsou ke krokvim upevnéné
jednostranné rybinovitym platovanim zajisténym dfevénym hiebem. Dva odlisSné zplsoby
opracovani pficnych vazeb krovu prozrazuji, Zze stavebnik dodatecné zesilil stfechu, patrné
proto, aby unesla tézsi keramickou krytinu.

Podélné zavétrovani
krovu tvofi dlouhé Sikmé tramky mensSich profild pribité ze spodni strany ke krokvim
a v patéach i k podkrovnicim. Stit sméFujici do zdhumeni je bednény svislymi deskami $itky az

38 cm pribijenymi na sraz k sobé. Druhy stit se nedochoval.

V kontextu poznanych roubenych staveb v oblasti Moravské brany se jedna o objekt
cenny jak s mimoradné starymi uzitymi prvky, zachovaly bez zasadnich adaptaci ve své
prostorové i konstrukéni celistvosti. Velky pocet prvkd datovanych 2. polovinou 16. stoleti
mUZe nasvédcovat vystavbé srubi stodoly jiZz v tomto obdobi. Vyznamnéjsi celkovou opravu
stodoly véetné zhotoveni starSich deviti vazeb krovu miZeme zaradit do 2. poloviny 80. let

18. stoleti.



Obr. 1.6 Jizni sténa zdpadni ¢asti stodoly

Obr. 1.8 Severni sténa zapadni Casti stodoly

Obr. 1.9 Vychodni sténa zdpadni ¢asti stodoly






2. Trasologicka analyza

2.1. Metody dokumentace a cile prizkumu

Objekt roubené stodoly byl zkouman na svém puvodnim misté v ndlezovém stavu
dochovaném k zavéru roku 2016 (viz predchozi kapitolu). Pfi vybéru trama pro analyzu hréla
roli jejich neporusenost, celistvost a pfistupnost. Stopy byly dokumentovany fotografickym

zaznamem z volné ruky pfi smérové voleném rovnéz ru¢nim nasviceni.

Trasologicka analyza se zaméfila na mista s vyznamnymi stopami po femesiném
opracovani, ktera jsou schematicky vyznacena do zaméreni jednotlivych stén v kap. 2.4.

Pfesné rozméry zkoumanych prvk{ jsou uvedeny v kap. 3.2

Pouzité nazvoslovi a zplsob zvyraznéni stop pri zakresu do fotografii vychazeji z drive
publikované souhrnné studie (Ruzicka, 2005). Navic jsou pfimo do fotografii zafazenych do
kap. 2.2 doplnény zkracené komentare slovné popisujici jednotlivé technologické kroky nebo
upfesnujici morfologii pfislusné stopy. Uhly vyjadFuji pfiblizny sklon za$tépku vici podéliné

ose prvku, event. vici roviné vodorovné béhem jeho opracovani.

Analyza je vybérovd, omezuje pouze na obecné zarazeni typu jednotlivych pouZzitych
nastrojd, urCeni technologického postupu a zpUsobu opracovani. MozZnosti dalSiho
podrobného zkoumani zaméreného na styl jednotlivého tesare, sledovani pouziti
konkrétniho nastroje podle stop po poskozeni bfitu, pfipadné jiné technologické podrobnosti
jsou jen naznaceny, protoze jejich provedeni by vyzadovalo plosny prizkum celé stavby,

nejlépe u konstrukce v rozebraném stavu.

Hlavnim cilem trasologické analyzy bylo ziskani podrobnéjsich informaci
o technologickém postupu plleni kulatiny Stipanim — dranim. K drani kulatiny nebyly
doposud nalezeny zadné literarni ani ikonografické doklady, které by blize objasnily, jak byl
tento standardné pouzivany zplsob pUlleni velkého kmene provadén. Presnéji to, jakym
zpUsobem tesar zajistil, aby i u drani dlouhé stacivé kulatiny byly vysledkem dvé rovné

radialni lice.

Stodola ve Skalicce je vhodnym objektem, protoZe obé jeji Casti jsou sroubeny
prevazné z pllené kulatiny, navic znacna c¢ast tramU pochazi ze stacivych kmend. | kdyzZ jsme
po samotném drani zatim nenasli Zadné pfimé stopy, mizeme pUleni kulatiny podélnym

fezanim jednoznacné vyloucit a to z divoda:



1. podélné rozmitani kulatiny pilou zanechava specifickou stopu, kterd nebyla nikde

nalezena,

2. vétSina plavodné radidlnich lici byla ru¢né pretesana, coz by v pfipadé fezdni nedavalo

technologicky smysl,

3. drani velké kulatiny je v lidovém prostiedi jako tradi¢ni zplsob opracovani dolozeno,

kdeZto rezani ne.

Provedeny terénni prizkum lze chapat jako pripravnou fazi pro detailni rozbor.
Podrobny prizkum by mél byt proveden pfi rozebirdni stodoly jako soucast metodické
podpory jejiho transferu a rehabilitace. Jeho vysledky budou dulezZité také pro vytvoreni
libreta pro prezentovani stavby na novém misté. Grafické vystupy z terénniho prizkumu jsou

pracovni a slouzi:

1. k vytipovani dulezitych stop a popsani technickych problém{ spojenych s jejich

dokumentaci,

2. ke stanoveni rozsahu budouci dokumentace s ohledem na vytéeny celkovy cil, ale i
pro zachyceni jednotlivych vyznamnych stop jako moznych vzord pro budouci

srovnavaci studium,

3. jako konkrétni pripad k metodickému rozboru a jako vychodisko pro navrZeni novych a

upravenych zplsobd dokumentace.



2.2. Popis stop
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Obr. 2.1 Urceni pfiblizné tloustky vrstvy odtesané z radialné plleného tramu



které vznika pfi drani sto¢ného dreva
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Obr. 2.3 Nepfilis zfetelné stopy po licovani Sirocinou



Obr. 2.4 Dalsi, jesté méné zietelné stopy po Sirociné




Obr. 2.5 Stopy po Sirociné v koncové narozni ¢asti prvku



Obr. 2.6 Uhel mezi vymétenou lici a vldkny z ni vystupujicimi se smérem ke stfedu zvétiuje



Obr. 2.7 DGsledné tesani vidy ve sméru let ve sméru vystupujicich let



Obr. 2.8 Tesani na jednu stranu od stfedu kmene od sebe dopfedu a na druhou stranu od stfedu kmene k sobé



Obr. 2.9 Tesani stridavé na jednu stranu zprava a na druhou zleva



tesar nemohl kratit
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Obr. 2.10 Odstranovana vrstva s odtr




Obr. 2.11 Odstrafiovand vrstva s odtrZzenymi vldkny byla natolik omezujici, Ze ji tesaf nemohl kratit



Obr. 2.12 Odseky odstipnutych hranovych vlaken provedené uz pravdépodobné Sirocinou, jednim Gderem



Obr. 2.13 Odseky odstipnutych hranovych vldken provedené uz pravdépodobné Siro¢inou, jednim Uderem




Obr. 2.14 Pfi hodnoceni jednotlivych stop je tfeba brat ohled na tloustku odsekdvané lic i miru stacivosti
(trhliny na lici, zatrZzeni a odseky na hrané, vysusné trhliny na obliné)



Obr. 2.15 Spatné identifikovatelné stopy po licovani



Obr. 2.16 Stopy po vrubovani dvéma tesafi — Udery jsou vedené stridavé proti sobé (parové vrubovani)




Obr. 2.17 Stopy po vrubovani dvéma tesafi — Udery jsou vedené stfidavé proti sobé (parové vrubovani)




Obr. 2.18 Detail stop po vrubovani dvéma tesafi — Udery jsou vedené stfidavé proti sobé



Obr. 2.19 Stopy po vrubovani jednim tesafem — Udery jsou vedené z boku Sikmo do lice




Obr. 2.20 Stopa po vrubovani jednim tesafem — jednotlivy uder vedeny z boku Sikmo do lice
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Obr. 2.21 Stopa po vrubovani jednim tesafem — jednostranny vrub vytvoreny dvéma zaseky




Obr. 2.22 Detail trdmu, ktery musel uz pfi vrubovani leZet vnéjsi lici nahoru
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Obr. 2.24 Zbytek koliku slouziciho patrné k regulaci sméru Stépu pfi drani
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Obr. 2.25 Pfi¢ny vrub na prahovém dubovém tramu vytvoreny pilou




Obr. 2.26 Detail vrubovani prahového dubového trdmu pilou
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Obr. 2.27 Pristupny spoj vyrobeny podle zietelné dochovanych stop pouze sekerou



telné dochovanych stop pouze sekerou
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Obr. 2.28 Pristupny spoj vyrobeny podle z



Obr. 2.29 Pristupny spoj vyrobeny pouze sekerou



2.3. Hodnoceni stop

Oba samostatné sroubené celky tvorici zapadni a vychodni ¢ast stodoly jsou
konstrukéné shodné. Sruby se skladaji se zprvkl, které maji po radidlnim podélném
rozpUlleni pritesany pouze lice obracené smérem ven a podle potreby i sty¢né spary. Vnitini
strany sténovych trdm( jsou ponechany v neopracované oloupané kulatiné. Prvky krovu jsou

tesané z tenké kulatiny s vyraznymi oblinami.

Terénni prizkum a dokumentace byly provedeny na objektu in-situ s omezenym
pristupem k nékterym Castem konstrukce. Z dlivodu obtizné pfistupnosti komplikované navic
CasteCné zficenymi vazbami zdpadni ¢asti nebyl vibec zkoumdn krov objektu. Rovnéz
vnitfnich strany spoju roubené konstrukce a spary roubeni mohly byt zatim prozkoumany

a dokumentovany jen ve velmi omezeném rozsahu.

Nalezeno a podrobné zdokumentovano mohlo byt jen velmi malo jednoznacné

identifikovatelnych stop. PFi¢in je nékolik:

1. Vnéjsi lice jsou znacné degradované vlivem plsobeni povétrnostnich vlivii. Nalezené
zastépky jsou nevyrazné. Stopy po liznuti bfitem vétSinou chybi nebo nejsou

dostatec¢né prakazné.

2. Chranéna mista, ve kterych se stopy mohly uchovat v neporuseném stavu (spoje;

styéné spary roubeni), jsou zatim nedostupna.

3. Ve stycnych sparach, pokud lze do nich nahlédnout, jsou stopy po opracovani sice
Citelné, ale vzhledem ke kontrastnim svételnym podminkdam, nemoznosti kolmého
zabéru na opracovanou rovinu a z toho vyplyvajicim problémim s ostfenim, jsou

fotografie téchto stop pouze informativni.

4. Stopy byly dokumentovdny vybérové, takie je lze jen velmi omezené posoudit
topologicky a v ndlezitém kontextu.

5. VétSina prvkda byla vyrobena pllenim kulatiny tedy podélnym Stipanim (dranim).
Pro vyvhodnoceni stop po této technologii chybi praktické zkuSenosti s regulaci

prabéhu trhliny v nerovnoletém drevu,

Podrobnéjsi vysledky lIze proto oc¢ekavat az po rozebrani na jednotlivé prvky.



Vnéjsi lice

Jsou vyrobeny dranim a ndsledné pfitesany. Po vyznaceni polohy odsekaného stfedu
do ortofotografie ¢ela prvku (Obr. 2.1), miZeme snadno urcit pribliznou tloustku otesané
odstranéné vrstvy. Z obr. 2.2 je pak patrné, ze dlivodem dalsi Upravy drané lice jsou odtrZzend
vlakna, kterd pfi drani stoceného dreva (levotocivé, pravotocivé) vznikaji u jehli¢nant i pfi
malé odchylce vldken od rovného sméru. Ze znalosti dobové femesiné praxe a podoby
dolozitelnych zastépku, vrubl a hranovych odseknuti Ize odvodit, Ze Uprava lice nacisto byla

provedena pretesanim Sirocinou.

Stopy po Sirociné nejsou pfrilis zfetelné (Obr. 2.3). Ani na chranénych sténach podél
mlatu stodoly neni situace o mnoho lepsi (Obr. 2.4 a 2.5). Problémem je jejich malé
dochované mnoiZstvi na konkrétni zkoumané lici, které neumoZnuje SirSi srovnavani.
Komplikace s interpretaci zpUsobuje i tesani blizko radidlni roviny. Obecné totiz plati: ¢im
vétsi je odsekavana oblina, o to vic musi davat tesar pozor pfi nasekdvani horni a odsekavani
spodni hrany, aby je Uderem — i v pfipadé malé stacivosti kulatiny, neutrhl. Je to dano velmi
jednoduchym geometrickym vztahem. Uhel mezi lici a vystupujicimi vldkny z ni se smérem ke
stfedu zvétSuje (Obr. 2.6). Vtomto pripadé je tesal nucen k tomu, aby dusledné tesal ve
sméru let ve sméru vystupujicich let (Obr. 2.7). Tzn., aby na jednu stranu od stfedu kmene
tesal od sebe dopfedu a na druhou stranu od stfedu kmene tesal k sobé (Obr. 2.8), nebo aby
tesal stfidavé jednu stranu zprava a druhou zleva (Obr. 2.9), tento zpUsob je vSak mozny jen v
pfipadé poutZiti symetrické licovaci sekery. Dalsi dvé varianty mlzZeme vyloucit, na jedné lici
stfidavé pracuji pravak i levak, tesar pouziva pravou i levou Sirocinu. Celd situace se muze
navic komplikovat tim, Ze difevo mUZe byt stocené jinak v jadru a jinak na povrchu (jadro
pravotocivé, zbytek levotocivy), coz je u jehlicnatého dfeva Casty zjev. Z parového vrubovani
se da soudit, Ze odstrafiovana vrstva rozedrané lice (odtrzena vlakna) byla natolik omezuijici,
Ze tesaf se musel snazit byt relativné slabou vrstvu nekratit (Obr. 2.10 a 2.11). DulleZitou
spoluuréujici stopou jsou odseky odsStipnutych hranovych vldken provedené uz

pravdépodobné sirocinou, jednim Uderem (Obr. 2.12 a 2.13).

Resumé: Jednotlivé stopy mohou plsobit v ziZzeném pohledu zmatené (Obr. 2.14). Proto je
vidy musime hodnotit komplexné a to s ohledem na tloustku odsekavané lice a miru
stacivosti (trhliny na lici, zatrzeni a odseky na hrané, vysusné trhliny na obliné). Proto bude

standardni vyhodnoceni mozné az po prohlidce a dokumentaci celych prvka.



Bocni lice sparové

Jsou opracovdny tesdnim. V perspektivé pochopeni technologie drani by bylo
zajimavé zjistit, zda byly bo¢ni sparové lice vyrobeny jako prvni pfed dranim, nebo omitany
kazda zvlast az po rozpuleni a Upravé vnéjsi radialni lice. Stopy po licovani, pokud nejsou
vyrazné, byly vzhledem k Uhlu pohledu, az na vyjimky Spatné identifikovatelné (Obr. 2.15).
Naopak stopy po vrubovdni jsou oproti stopam na vnéjsi lici vyraznéjsi a Citelnéjsi. Vyskytuji
se zde jak pdrové vedené udery (Obr. 2.16 a 2.18), tak jednotlivé Sikmé Udery z boku do lice
(Obr. 2.19 az 2.21). Odpovéd na polozenou otdzku z(istdvd po predbéiné analyze nadale

sporn3, jelikoz:

1. Na jedné strané cetné pdarové vruby z obliny nasvédCuji pro prvni variantu
(Obr. 2.16 az 2.18), tj. na kulatiné byly nejdfive pritesany sparové lice, aby na né byla

pomoci $ilry vynesena rovina drani a do ni vyvrtany otvory pro trhaci koliky (kliny).

2. Na druhé strané dva chybové poseky od parového vrubovani na hrané vnéjsi lice
ukazuji, Ze opracovavany tram musel lezet uZz pfi vrubovani vnéjsi lici nahoru
(Obr. 2.22) a to tak, Ze celd sparova lice musela byt natolik nizkd, Zze mohla byt nékdy
vrubovana jednim uderem z boku. To nasvédcuje naopak tomu, Ze bocni lice byla

otesana az po dokonceni lice vnéjsi.

Resumé: Odpovéd bez komplexniho vyhodnoceni hodnoceni zde nemUze byt jednoznacna.
Jelikoz nékteré trdmy jsou na stodole pouzity druhotné, naskyta se také moznost, Ze mohou
byt platné i obé varianty. Pro tento Ucel bude potfeba mit k dispozici dendrochronologické
datovani vsech prvk(l, plastova schémata sténovych prvkd, ztotoznéné parové pulkulatiny
(podle dendrologie, navazujicich letokruhll a odpovidajicich pozic sukovych prstencu).

Konec¢nym dlkazem pak bude ndvaznost nebo neshoda pouzité techniky vrubovani.



Zvlastni detaily

Spoje

Ve stavu pred rozebranim stodoly byly k podrobné;jsi dokumentaci pfistupné pouze
dva spoje. U obou je ziejmé, Ze byly vyrobeny pouze sekerou (Obr. 2.27 az 2.29). Pro
podrobnéjsi rozbor postupu vyroby bude po rozebrani potifeba vyuZzit 3D fotomodelu,

pfipadné makrofotografie subtilnich stop.

Doporuceni

Pro nalezeni odpovidajicich pard dranych pulkulach ortofotograficky zdokumentovat
vSechna tradmova Cela. Pro usnadnéni snimani jednotlivych cel vyrobit srovndvaci kalibrovany
ramecek. Celkové plastové foto (hlavni lice, sparové lice a obliny) nafotit ortofotograficky cca
po 1-1,5m ve vysokém rozliseni, k tomu viechny vyznamné detaily nafotit v makro zabérech
jak pro ortofoto, tak pro moznost 3D modelace. Vsechny zplsoby dokumentace predem

odzkouset, tak aby mohly byt provadény rutiné se standardizovanou kvalitou vystupu.

Doplnit soucasnou popisnou terminologii tak, aby umoznila popsat a klasifikovat
i nestandardni stopy. Uptesnit kritéria pro tfidéni na vysokou a nizkou praci a doplnit
nazvoslovi pro zafazeni neodpovidajici ani jedné z téchto kategorii. Dtto plati i o ndzvoslovi

upfesnujici sméry vedeni a dopadu uderu sekery.



2.4. Schématické zakresleni hodnocenych stop

Popisky obrazku s hvézdickou byly pofizeny z vnitini strany roubenych stén.

=Y I 1| T

e 2ARE

Obr. 2.30 Lokalizace hodnocenych stop na
jizni sténé zapadni ¢asti stodoly
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Obr. 2.31 Lokalizace hodnocenych stop na
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Obr. 2.32 Lokalizace hodnocenych stop na
vychodni sténé zapadni ¢asti stodoly
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Obr. 2.33 Lokalizace hodnocenych stop na

éné vychodni ¢asti stodoly
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Obr. 2.34 Lokalizace hodnocenych stop na
zapadni sténé vychodni ¢asti stodoly
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Obr. 2.36 Lokalizace hodnocenych stop na
vychodni sténé vychodni ¢asti stodoly



3. Rozsah poskozeni

3.1. Metody posuzovani

Stodola je pomérné dobre pristupna. Stresni plast je v havarijnim stavu, zdpadni ¢ast
stfechy je jiz zficend. Destova voda, kterd zatéka do konstrukce stodoly, umoZfiuje rozvoj
dievokazného poskozeni a to predevsim hnilobou, kterd potrfebuje pro svij rlst vétsi
mnozZstvi vody. Zjisténé poskozeni dievokaznymi houbami je predevsSim v zdpadni casti
stodoly aktivni a dochazi tak k neustale se zrychlujici postupné degradaci konstrukcnich
prvkl. Rozvoj direvokazné hniloby byl zjistén predevsim u podkrovnic, tedy vrchnich tramu
roubenych stén zapadni ¢asti stodoly, kde vznikaji vlivem zatékajici vody idedlni podminky
pro degradaci hnilobou. Jako dalsi drevokazny skldce byl identifikovan hmyz rodu
Cerambycidae a Anobiidae, ktery oslabil difevéné prvky stodoly svymi poZerky. Vlivem
destrukce konstrukcnich prvkd, zplGsobené hnilobou hnédého tleni v kombinaci s poZerky
drevokazného hmyzu doslo ke zméné mechanickych vlastnosti dfeva a spolu se snizenim
funkéni hodnoty konstrukce se zhorsila i esteticka stranka. Intenzivné napadené drevo je

nutné vyménit z divodu sniZzené Unosnosti.

UZ po uvodni prohlidce bylo konstatovano, ze drevéné konstrukce roubenych stén
sice vykazuji relativné cetnd poskozeni, ale vyména vétsSiny trdm( roubenych stén neni
nutna. Proto byl v dalsi fazi proveden podrobny prizkum jednotlivych prvkd za ucelem
presného zjisténi rozsahu a druhu poskozeni, coZz je vychodiskem pro stanoveni rozsahu
nezbytné konstrukéni sanace. Pro potfeby presného popisu prvkd a jejich umisténi byla
stodola rozdélena na jednotlivé roubené stény podle orientace svétovych stran. Zkoumané
prvky byly ocislovany podle schématického zakresleni (kap. 3.4) anasledné zapsany do
hodnotici tabulky, ktera je obsahem kap. 3.2. Tato tabulka presné definuje stav poskozeni

jednotlivych prvkl, véetné rozméra a navrhu konstrukéni sanace.

Podrobna prohlidka jednotlivych prvk( roubenych stén byla provedena pomoci
odporového vrtani, metody zaloZené na méreni odporu zkoumaného materidlu vUdi
prostupu vrtadku malého prliméru. Pouzivany pfistroj Resistograph (Obr. 3.1) nabizi prehled o
vnitfinim stavu prvku. Vzhledem k minimalnimu poskozovani materidlu patfi mezi
semidestruktivni zplsoby zjiStovani stavu drevénych konstrukci. Odporova mikrovrtacka
Resistograph méfi energii, ktera je potfebna k udrzeni konstantni rychlosti vrtaku pfi vrtani

skrz material. Zafizeni obsahuje dva motory — jeden pro konstantni posun a druhy, ktery



zabezpecuje to, Ze otacky zlstavaji neménné. Odpor vrtaku se soustredi ve Spicce, jejiz Site
je dvojndsobné vétsi nez Site driku, coz umozZiuje snizit tfeni vrtaku v fezné spare v hlubsich
vrstvach prvku. Vieteno vrtaku je neustale stabilizovano uvnitf vrtajiciho zafizeni specidlnim
teleskopem. Mensi vrtny odpor, ktery je spojeny s mensi hustotou, stejné jako s dutinami,

poskozenim, rozstipnutim a trhlinami, vyZzaduje mensi to¢ivy moment motoru.

Vystupem Resistographu je graficky zaznam (hustotni profil, dendrogram), ktery
odpovida spotifebované energii potfebné na udrzeni konstantni vrtné rychlosti na ose y. Na
ose X je zndzornéna Sitka trdmu. Vrcholy v grafickém zaznamu odpovidaji vyssi energii, tedy
vys$Simu odporu i vyssi hustoté, zatimco nizSi body jsou spojené s nizsi energii, nizSim
odporem a hustotou. Grafické zaznamy zjednotlivych mist méreni pomoci mikrovrtacky
Resistograph jsou obsahem kap. 3.5. Urceni rozsahu poskozeni jednotlivych traml bylo
provedeno mérenim kolmo na podélnou osu tramuU a to vidy vtésné blizkosti zhlavi
roubenych stén. Kazdé misto bylo opatfeno pozici méreni dle schématického zadkresu
(Obr. 3.2 az 3.9). Na zdkladé RM (odporova charakteristika) vypocitané z plochy pod kfivkou
a hloubky vrtani byly v kap. 3.2 sestaveny hodnotici tabulky pro jednotlivé prvky.

Obr. 3.1 Méreni na misté pomoci odporové mikrovrtacky Resistograph
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Obr. 3.2 Schématicky zakres pozic méreni pomoci mikrovrtdni,
jizni sténa zdpadni ¢asti stodoly
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Obr. 3.3 Schématicky zakres pozic méreni pomoci mikrovrtani,

s vz

zapadni sténa zapadni ¢asti stodoly
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Obr. 3.4 Schématicky zakres pozic méreni pomoci mikrovrtani,

s v

severni sténa zapadni ¢asti stodoly



Obr. 3.5 Schématicky zakres pozic méreni pomoci mikrovrtani,
vychodni sténa zapadni ¢asti stodoly
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Obr. 3.6 Schématicky zakres pozic méreni pomoci mikrovrtani,
jizni sténa vychodni ¢asti stodoly
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Obr. 3.7 Schématicky zakres pozic méreni pomoci mikrovrtani,
zapadni sténa vychodni ¢asti stodoly
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Obr. 3.8 Schématicky zakres pozic méreni pomoci mikrovrtani,

severni sténa vychodni ¢asti stodoly
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Obr. 3.9 Schématicky zakres pozic méreni pomoci mikrovrtani,
vychodni sténa vychodni ¢3sti stodoly



3.2. Identifikace posSkozeni

Tabulkovy popis jednotlivych prvkl véetné navrhu konstrukéni sanace.

Popis zkratek a oznaceni pouzitych v tabulkach ukazujicich poskozeni:
Orientace — oznaceni hodnocené roubené stény podle orientace svétovych stran.
Zhlavi — oznaceni zhlavi roubené stény podle orientace svétovych stran.

Cislo tramu — postupné ¢&islovani od spodniho po vrchni tram podle schématického
zakresleni, které se nachazi v kap. 3.4.

Rozmeéry — rozméry prvku: Sifka x vyska x délka.

Resistograph cislo grafu — oznaceni pozice méreni podle schémat. zakresleni (kap. 3.4).

Resistograph RM — vypocitana odporova charakteristika za u¢elem hodnoceni ptiéného

profilu zkoumaného prvku.
Foto — oznaceni Cisla fotografie (kap. 3.3) z poskozené ¢asti konstrukce.

Poskozeni — pouzité oznaceni: H — hniloba, T — tesafik, € — ¢ervoto¢, R — rozvolnény spoj, M —

mechanicky poskozeny prvek, CH — chybéjici prvek.

Stupen poskozeni — stupné poskozeni prvk(. Stupnice od 1 do 4, kde (1) znamena nejslabsi
a (4) nejsilngjsi napadeni: 4 — totdlni destrukce prvku, 3 —silné poskozeny prvek, 2 — stfedné

poskozeny prvek, 1 —slabé poskozeny prvek.

Navrh sanace — (C) celkova vyména prvku, (P) oznacuje protézu neboli nastaveni prvku.
V pripadé nastaveni je délka protézy uvedend v metrech. Protézovani se uvaZzuje vzdy od

zhlavi jednotlivych prvkd. (V) vliozka neboli drobné konstrukéni vyspraveni prvku.
Konst. sanace objem — vypocet objemu dreva urceného na vyménu.

Prvky vykazujici znacné poskozeni, které je nutné konstrukéné sanovat vymeénou za novy
prvek (v hodnotici tabulce i ve schématickém zdkresu jsou takové prvky oznaceny Zluté).
Prvky s lokalnim poSkozenim je mozné ponechat na plivodnim misté (v hodnotici tabulce i

ve schématickém zdkresu jsou takové prvky oznaceny modvie).

Délky trdm0 roubenych stén uvedenych v tabulkach jsou rozdéleny na polovinu, proto je

nutné pfi pripravé materialu pocitat s dvojnasobnou délkou!!!



Roubena sténa

g _ Rozméry Resistograph ; Resistograph ; Resistograph ; ‘= - ‘= o Konst.
8 > &islo 30 cm od zhlavi | 200 cm od zhlavi | 300 cm od zhlavi 8 o 9| £ o | sanace
§ | = |tramu[ zifka [vvakal de < - - Foto | 8 | 32| 35| objem
= N Sitka | vyska | délka | Cislo RM Cislo RM Cislo . 0 | &8 =z§
© (mm) | (mm) | (mm)| grafu grafu grafu o o (md)
1 230 | 240 | 3500 2151 250 C+H 2
‘s 2 180 | 340 | 3500 2152 137 T+H 2
% 3 210 430 | 3500 2153 156 T+H 1-2
g ; 4 190 | 410 | 3500 2154 144 T 2
& 3 5 200 | 340 | 3500 2155 153 T 2-3
s | & [ 6 | 200 | 270 | 3500 2156 165 ¢ 1-2
T = 7 | 130 | 250 | 3500 2157 141 ¢ 1-2
S 8 210 200 | 3500 2158 155 2173 147 H 2
g 1 200 | 240 | 3500 2159 235 C+H 2
B s 2 180 | 360 [ 3500 2160 130 3.10 | C+H 2-3 | V-1,5 0,097
f; % 3 210 370 | 3500 2161 146 C+T 2
s N 4 150 | 340 | 3500 2162 159 C+T 2
}r:c' -§ 5 180 | 300 [ 3500 2163 149 3.11 (::+T 2
3 6 150 | 230 | 3500 2164 106 2167 167 3.12 | C+H 3 V-1,5 0,052
N 7 160 230 | 3500 2165 133 2168 140 C+H 3 V-1,5 0,055
8 210 | 210 | 3500 2166 63 2172 125 2171 145 3.13 H 4 P-3,5

0,204




Roubena sténa

g Rozméry Resistograph’ Resistograph ; Resistograph ; ‘= ‘= Konst.
s S | &islo 30 cm od zhlavi | 200 cm od zhlavi | 300 cm od zhlavi @ S 8| 8 | sanace
S | £ |tamu[srea Toveral o ~ - - Foto | £ | 32|85 | obiem
= N Sirka | vySka| délka | Cislo Cislo Cislo e | BSe | 23
o RM RM RM S | @9 ®
(mm) | (mm) | (mm) | 9grafu grafu grafu o = (m?)

1 200 | 210 | 4000 2176 246 2187 210 H 2

2 170 310 | 4000 2177 153 2189 151 C+H 2
© 'S 3 200 390 | 4000 2179 192 2190 168 C+T 2
- 'z: 4 | 220 | 400 | 4000 2180 145| 2191 126] 2192 136 C+T 2
‘_g E 5 180 | 320 [ 4000 2182 150 2193 178 (::+T 2
8 = 6 160 | 330 [ 4000 2184 147 2194 147 C+H 2
3 7 260 | 210 | 4000 2185 92 2195 61 H 3 C 0,218
_: 8 210 230 | 4000 2186 62 2196 87 H 4 C 0,193
3 1 210 | 230 | 4000 2206 210 2197 212 H 2
E — 2 160 260 | 4000 2207 150 2198 142 3.14 H 2-3 V-8 0,333
;§ E 3 200 400 | 4000 2208 165 2199 151 3.15 H 2-3 V-5 0,400
‘_g 'E 4 170 | 340 | 4000 2209 121 2200 133 T 2 V-3 0,173
8 g 5 190 | 360 [ 4000 2210 156 2201 167 T 2
N 3 6 170 | 380 | 4000 | 2211-12| 168 (70)] 2202-05|171 (131) T+H 2-3 V-2 0,129

2 7 260 210 | 4000 2203 72 3.16 H 4 C 0,218
8 210 | 250 | 4000 2204 64 3.17 H 4 C 0,210

1,875




Roubena sténa

g Rozméry Resistograph ; Resistograph ; Resistograph ; ‘= ‘= Konst.
s = | &islo 30 cm od zhlavi | 200 cm od zhlavi | 300 cm od zhlavi e e Y| < § sanace
CI:: < tramu | i & 2 X, X, ., Foto Ao‘ g' g % c objem
= N Sitka | vyska| délka | Cislo Cislo Cislo ? 52 1=z8
o) RM RM RM S | “3 ®
(mm) | (mm) | (mm)| 9grafu grafu grafu o o (md)
1 240 | 250 | 3500 2215 231 H 2

‘g 2 210 350 | 3500 2216 188 2223 H 2-3
o g 3 250 440 | 3500 2217 2224 H 2-3 V-2 0,220
2 = 4 210 | 420 | 3500 2218 C+T 2
= g 5 170 | 310 | 3500 2219 148 2226 163 C+T 2
§ '§_ 6 200 | 280 | 3500 2220 165 C+T 2
? = 7 | 200 | 240 | 3500 2221 142 H 3 C 0,168
—:’ 8 210 220 | 3500 2222 113 H 4 C 0,162
3 1 240 | 230 | 3500 2242 255 2233 242 H 1-2
@ - 2 240 | 410 | 3500 2234 146 H 3 V-2,5 0,246
E§ % 3 240 450 | 3500 2245 127 2235 173 H 3 V-2,5 0,270
5 N 4 170 300 | 3500 H 3 V-1,5 0,077
4 5 5 | 120 | 310 | 3500 H 1-2
N 3 6 200 | 230 | 3500 H 3 P-2,5 0,115

N 7 180 170 | 3500 3.18 H 3 C 0,107

8 200 190 | 3500 3.19 H 4 C 0,133

1,497




Roubena sténa

g _ Rozméry Resistograph ; Resistograph ; Resistograph ; ‘= - ‘= o Konst.
8 > &islo 30 cm od zhlavi | 200 cm od zhlavi | 300 cm od zhlavi o o 9| £ o | sanace
§ | = |tramu[ sifka [vvakal de ~ < - Foto | 2 | 32| 35| objem
5 N Sirka | vyska | délka | Cislo RM Cislo RM Cislo RM 2 158 z8
(mm) | (mm) | (mm) | grafu grafu grafu o & (m?)
1 170 | 300 | 4000 2251 164 C+H 2
s 5 2 200 | 450 | 4000 2252 180 ¢ 1-2
i‘% ‘E: 3 220 330 | 2000 2253 172 C+T 2
5 = 4 180 | 380 | 2000 2254 156 C+T 1-2
% § 5 20 390 | 4000 2255 168 C 1-2
T A 6 190 190 | 4000 2256 181 C 1-2
_Q. 7 170 | 210 | 4000 2257 159 H 2-3 P-1 0,036
-§ 1 170 | 280 | 4000 2312 164 C 1-2
1] - 2 180 | 380 | 4000 2313 165 C 1-2
;g ‘E% 3 200 | 380 | 2000 2314 148 CtT 2
‘' N 4 170 460 | 2000 2315 148 C 1-2
-g S 5 150 | 350 | 4000 2316 186 C 1-2
S B 6 200 | 200 | 4000 2318 180 C 1-2
7 190 | 270 | 4000 2319 170 ¢ 1-2

0,036




Roubena sténa

@ _ Rozméry Resistograph ; Resistograph ; Resistograph ; ‘= - = o Konst.

g E Gislo 30 cm od zhlavi | 200 cm od zhlavi | 300 cm od zhlavi Foto g g g .g S | sanace

2 | & |trémuf sitka |vyska| delkaf &islo | . | Cislo | o | Cislo | o % | 2% |25 | oM

< (mm) | (mm) | (mm) | grafu grafu grafu o o (md)
1 170 | 320 | 4000 2259 163 C+T 2

g s 2 170 | 320 | 4000 2260 140 C+T 2

B < 3 200 | 390 | 2000 2261 150 C+T 2

£ = 4 190 | 460 | 2000 2262 163 C+T 2

§ % 5 190 | 350 | 4000 2263 200 ¢ 1-2

N » 6 200 | 190 | 4000 2264 184 ¢ 2

=3 7 | 190 | 200 | 4000 2265 153 C+H 2

3 1| 170 | 280 | 4000 2267 146 CH | 2

o . 2 220 | 420 | 4000 2268 146 C+T | 12

S & 3 180 | 390 | 2000 2269 146 C+T | 1-2

£ = 4 170 | 370 | 2000 2270 157 ¢ 1-2

2| 8 |5 | 140 | 310 [4000| 2271 145 ¢ | 12

< 6 190 | 200 | 4000 2272 160 ¢ 1-2
7 190 | 220 | 4000 2273 148 ¢ 1-2




Roubena sténa

g Rozméry Resistograph Resistograph Resistograph ‘= ‘= Konst.
8 S Gislo 30 cm od zhlavi | 200 cm od zhlavi | 300 cm od zhlavi 8 e 8 | €8 | sanace
3 = tramu | &7 . 5 % % % Rale 2 S |s5¢S objem
5 N Sifrka | vyska | délka | Cislo RM Cislo RM Cislo RM 0 58 1Z§
(mm) (mm) (mm) grafu grafu grafu o o (m3)
1 230 | 250 | 3000 2274 241

— 2 200 | 380 | 3000 2275 149
m % 3 170 | 420 | 3000 2276 153
§ N 4 140 | 390 | 3000 2277 150
= § 5 130 | 270 | 3000 2278 147
N 2 6 130 | 250 | 3000 2279 142
] N
> 7 190 | 190 | 3000 2280 187
-§ 8 200 | 200 | 3000 2281 150
@ 1 220 | 230 | 3000 2282 269
;§ s 2 170 | 340 | 3000 2283 130 2284 148
‘= = 3 160 | 390 | 3000 2285 157
'§ g 4 180 | 370 | 3000 2286 152 2287 170
L 3 5 140 | 300 | 3000 2288 170
= ‘; 6 150 | 270 | 3000 2289 146

= 7 170 | 160 | 3000 2290 185

8 210 | 200 | 3000 2291 171 2292 65 2293 141 P-3 0,126

0,126




Roubena sténa

g Rozméry Resistograph’ Resistograph ; Resistograph ; ‘= ‘= Konst.
s = | &islo 30 cm od zhlavi | 200 cm od zhlavi | 300 cm od zhlavi g ’§ g -§ § sanace
§ E tramu | sjvka | vyska| délka| &islo RM Cislo - &islo - Foto % g @ e § objem
o (mm) | (mm) | (mm) | grafu grafu grafu o & (m?)
1 240 | 270 | 3000 2295 196 C+H 2
- 2 200 | 400 | 3000 2296 147 C+H 2
s | & 3 | 190 | 430 | 3000 2297 155 T
2| = a4 | 170 | 350 | 3000 2298 159 &T | 2
€ § 5 130 | 290 | 3000 2299 155 ¢ 1-2
> e 6 100 | 250 | 3000 2300 165 ¢ 2
T ™ 7 230 | 180 | 3000 2301 154 ¢ 1-2
= 8 | 230 [ 200 [ 3000 2302 194 & 12
K 1 220 | 230 | 3000 2303 195 C+H 2
2 | = 2 | 220 [ 400 [ 3000 2304 145 H [ 2
RS = 3 180 | 420 | 3000 2305 146 C+T 2
5 = 4 150 | 320 | 3000 2306 163 C+T 2
% L 5 150 | 300 [ 3000 2307 152 ¢ 1-2
< S 6 130 | 270 | 3000 2308 166 ¢ 2
> 7 230 | 190 | 3000 2309 145 C+T 2
8 210 | 200 | 3000 2310 157 2311 216 H 3 P-1,5 0,063

0,063




Roubena sténa

g _ Rozméry Resistograph ; Resistograph ; Resistograph ; ‘= - ‘= o Konst.
8 > &islo 30 cm od zhlavi | 200 cm od zhlavi | 300 cm od zhlavi o o 9| £ o | sanace
S < | tramu| g v& 5 X X 5 || SS|3c | objem
= N Sitka | vyska | délka | Cislo RM Cislo RM Cislo . 0 | &8 | =z§
o (mm) | (mm) | (mm) | grafu grafu grafu o & (m?)
1 210 | 250 | 4000 2320 196 2328 172 C+H 2
2 180 | 260 | 4000 2321 3.20 | C+H 2 C 0,187
g s 3 180 | 380 | 4000 2322 T+H | 23
ka < 4 150 | 330 [ 4000 2323 237 C+T 2
§ :% 5 130 | 300 [ 4000 2324 130 1 | 12
5 S 6 160 | 310 [ 4000 2325 143 1 | 12
? 7 290 | 200 | 4000 2326 171 C+H 2
z 8 180 | 260 | 4000 2327 212 C+H 2
3 1 250 | 270 | 4000 2331 201 2330 157 2329 212 C+H 2
@ . 2 180 | 300 [ 4000 2333 3.21 | G+T+H] 4 C 0,216
8 & 3 180 | 430 [ 4000 2337 161 2336 148 2335 110 T+H | 2-3
£ | 5 [_a | 160 ] 370 [4000| 2338 oo  2339[ 0 136| &T+H| 23
o = 5 160 | 330 [ 4000 2340 145 T+H | 1-2
~>§ 3 6 160 | 370 [ 4000 2341 152 1 | 12
7 230 | 210 | 4000 2342 89 2343 117 2344 125 T+H 3 P-3 0,145
8 200 | 310 | 4000 2345 144 C+H | 2-3 | v-05 0,093

0,641




Nazakladé prizkumu drevénych prvkl roubené stodoly, ktera nalezi domu ¢p. 3 ve

Skali¢ce, provedeného v podzimnich mésicich roku 2016 predkladdame tyto zavéry

Zabudované drevo v historické konstrukci obou posuzovanych objektd je napadeno
rdznymi typy biotického poskozeni. Z hlediska mechanickych vlastnosti prvkd je nejvétsim
problémem poskozeni hnilobou zplsobenou dievokaznou houbou hnédého tleni a to
popraskou sklepni (Coniophora puteana) aoutkovkou zprohybanou (Antrodia sinuosa).
Drevo poskozené hnédou hnilobou vykazuje vyrazné poklesy pevnosti dreva zplsobené
depolymerizaci celulézy. Dalsi poSkozeni, které je vizudlné vyznamnéjsi bylo zplsobené
drevokaznym hmyzem a to celedi Cerambycidae (tesarikoviti), ataké celedi Anobiidae
(CervotocCoviti). PoSkozeni od drevokazného hmyzu sniZuje celkovou pevnost prvku

vyznamné méné nez poskozeni zplsobené dievokaznou hnilobou.

Drevo stodoly je poskozeno natolik, Ze je nutna bud' ¢astecna a nebo celkovd vyména
cca 4 m3 objemu konstrukénich prvkd roubenych stén, co? predstavuje cca 15 % z celkového
objemu. Déle je nutnd bud ¢asteénd a nebo celkovd vyména cca 1,3 m3 objemu krokvi krovu,

cozZ predstavuje cca 30 % z celkového objemu.

Urceni prvkd ke konstrukéni sanaci bylo provedeno na zakladé odporového
mikrovrtani kolmo na podélnou osu tramu a to vZdy v tésné blizkosti zhlavi roubenych stén.
Grafické zaznamy zjednotlivych mist méfeni jsou obsahem kap. 3.5. Na zdkladé RM
(odporova charakteristika) vypocitané z plochy pod ktivkou a hloubky vrtani byly v kap. 3.2
sestaveny hodnotici tabulky pro jednotlivé prvky. Z vysledkl je patrné, Ze drevo zdpadni Casti

stodoly je celkové vyznamnéji posSkozeno nez drevo vychodni ¢asti stodoly.

Destrukce dfeva je u roubenych stén zdpadni ¢asti stodoly predevsim v povrchovych
castech traml vyrazna a predstavuje zasadni vliv na mechanické vlastnosti hodnocenych
prvkd. Celkovy stav dieva zabudovaného vroubené stodole je havarijni a vyZaduje
okamzitou peclivou konstrukéni a konzervacéni péci. Dfevéna konstrukce stodoly je nedilnou
soucasti kulturni pamatky a vypovida o dobé jejiho vzniku, je tedy nositelem pamatkovych
hodnot. Proto je potfeba v pribéhu transferu a nasledné sanace (navrh jevkap. 3 a 4),
pfistupovat k rozebirdni a opravam co nejcitlivéji, a snaZit se o zachovani co nejvétsiho

podilu autentického difevéného materidlu.



3.3. Fotodokumentace stavajiciho stavu

(mista poskozeni jsou oznacena v tabulce kap. 3.2 — Identifikace poskozeni)

7 v s

JiZzni sténa zapadni ¢asti stodoly

Obr. 3.10 Poskozeny tram €. 2 v misté zapadniho zhlavi Obr. 3.11 Poskozeny tram ¢.5 v misté zapadniho
zhlavi

Obr. 3.12 Poskozeny tram €.6 v misté zapadniho zhlavi Obr. 3.13 Poskozeny tram ¢.8 v misté zapadniho
zhlavi



Zapadni sténa zapadni ¢asti stodoly

Obr. 3.16 Poskozeny trdm ¢.7 v misté severniho zhlavi ~ Obr. 3.17 Poskozeny trdm ¢.8 v misté severniho zhlavi



Severni sténa zdpadni ¢asti stodoly

Obr. 3.18 Poskozeny tram €.7 v misté zapadniho zhlavi Obr. 3.19 Poskozeny tram ¢.8 v misté zapadniho
zhlavi

v

Vychodni sténa vychodni ¢asti stodoly

Obr. 3.20 Poskozeny tram ¢.2 v misté jizniho zhlavi Obr. 3.21 Poskozeny tram ¢.2 v misté severniho zhlavi



3.4. Schématické zakresleni poskozenych prvki
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Obr. 3.22 Schématicky zakres poskozenych prvk,
jizni sténa zapadni ¢asti stodoly
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Obr. 3.23 Schématicky zakres poskozenych prvka,
zapadni sténa zapadni ¢asti stodoly
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Obr. 3.24 Schématicky zakres poskozenych prvka,
severni sténa zapadni ¢asti stodoly




Obr. 3.25 Schématicky zakres poskozenych prvka,
vychodni sténa zapadni ¢asti stodoly
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Obr. 3.26 Schématicky zakres poskozenych prvka,
jizni sténa vychodni ¢asti stodoly
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Obr. 3.27 Schématicky zakres poskozenych prvka,
zapadni sténa vychodni ¢asti stodoly
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Obr. 3.28 Schématicky zakres poskozenych prvka,

severni sténa vychodni ¢asti stodoly
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Obr. 3.29 Schématicky zakres poskozenych prvka,
vychodni sténa vychodni ¢3sti stodoly
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Obr. 3.30 Schématicky zékres poskozenych prvkd krovu



3.5. Grafické zaznamy z mist méfeni pomoci Resistographu

Zapadni ¢ast stodoly — jizni sténa, vychodni zhlavi
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Zapadni ¢ast stodoly — jizni sténa, zapadni zhlavi
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Zapadni ¢ast stodoly — zapadni sténa, jizni zhlavi
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Zapadni ¢ast stodoly — zadpadni sténa, severni zhlavi

2197, AW = 212

£ W0
i 280
- 200
L
‘& o
B
£
o 40 B aad 100 120 140 IBOi 180 200 20 23] 0 300
Deiieng aagin {mmj
2406, BM = 142
Z a0
& 250
2 o
g 150
£ 300
E- )
]

Resézlogranh Ampide (%)

F oamm

EEEI]-

200

E'm

= W

B

o

E'I:F 40 BO B0 W0 120 140 180 1EQ0 200 D 240 20 =00
Deilliag death {mm)
2200, BM = 133

40 L &l o T el RS B 200 S Jda D

viting depth (mm)

Reslstograph Ampliuda (%)

-5 3EHEE

2201, RM = 167

0 ) B 100 120 a0 150 100 200 =0 40 a1

Dersiling depth {mmj




2202, RM =171

Hessstogragh Ampstude (%)

E

& 250

# o

E w

= W

1]

n

! B0 B0 M0 FD 20 FEO
Dwrilting da@ih (mmj

) F2OY, RM=T73

#£

iz&n

S a0

£ 150

£ 10

2 oo

gu

E fE0 B0 200 W 240 D
Dwrilling daath (mmj
2304, P = b

£ anh

i!ﬁﬂ

3 200

§ 1m0

g_m

1]

Eu

E 180 180 200 EN 240 20
Dwilling degth (mim

_ 2208, RM = 134

F a0

& 260

§ 200

§

= 4N

AT

o . . - .

!nmammmmmmmmﬂumm:ﬂ
Deilliag degth {mm)
23E Rl = 210

=HEEEE§

80 20 XD 2400 Ao

Dvlling depth {mm)




2207, RM = 150

& 00
& 250
# o
E w0
= Wy
B
o
[ 0 180 200 0 240 20
Dvilling dapih {mm)
2308, Rl = 165

F 300
& 0
i 200
§ 10
= WM
E .m
1]
n ] 40 B i) 100 120 140 §E0 80 200 2 24 JED 2080 a0
Deiliing desath {mm)
2208, AM =121

Reslstograph Ampliuda (%)

-BBEHEE

£
3 s
a o
E 150
100
=
{l
B0 B0 M0 XN 240 O
=
Dl dealh {mi)
L210. FiM = 156

100 150 100 200 =0 40 a1

Dersiling depth {mmj

Restulogragih AmpiRiase ()

=$§§§E§

2211, BM " 163

o fan fep 80 200 30 2M 3D

villing death (mm)




202, AM =T

Besbuingraph Ampiue ()

3E3EHEE

& 00
& 250
# o
E w0
= Wy
B
o : 7 :
g 0 M e m @M W W W 6 W M m) M m A W
Dvilling dapih {mm)
2213, R = 32

n 21] A0 G} & oo 20 40 fED B0 A0 WM 240 @O 2| XN
Dwrilling daath (mmj




Zapadni ¢ast stodoly — severni sténa, zapadni zhlavi
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Zapadni ¢ast stodoly — severni sténa, vychodni zhlavi
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Zapadni ¢ast stodoly — vychodni sténa, severni zhlavi
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Zapadni ¢ast stodoly — vychodni sténa, jizni zhlavi

2002, RM = 164

3w

E 280

= w

1 150

£ W0

2 o

£ %

i o 2 40 B aa 100 120 140 iBO B0 200 Fa0 250 0 i)
Deating dagtn (mmj
2344, Bl = 165

Z a0

E 0

g

g 150

-E O

E- )
ﬂ -

E n Al 40 A an [ n] 170 &0 L] §4:)] A0 A3 250 by i} R
Deilling depih (i)
a348, RM = 148

F oamm

EEEI]-

2

Em

R L 1 H

E

£ | .

Enmwmnmmmmmmmwmm
Duilling death (mm)
2346, RM = 1848

Fresistngpragl AmpiEuss (%)

£ w0

250

204

E

=

Fow

4

T I I T T T U TR R TR
viting depth (mm)
2318, B = 180

~BEEEEE

0 MM 40 B 83 00 1E0 140 1B RO B0 2N 240 A0 20

Beilting death {mm)




Reslstograph Ampliuda (%)

-5 3EHEE

313 RW =170

Criting cepth {mm)



Vychodni ¢ast stodoly — zapadni sténa, severni zhlavi

#3290, RM = 15

Resistogeaph AmHRuss %)

_=E3EZEEE

R
5 250
= o
o
£ W0
2 ag
i
i IBOi 180 200 =0 23] pry Tu]
Drasng aentn {mmy
2260, RM = 140
T e
& 250
g m
E 1w
ol
k- H)
o . : : : : .
il 20 dn L1 &8l 100 T2 144 11+i] o 20 220 24 260 200 < i n)
B
Orifling depth (mm)
2361, B = 150

Resistagraph Smptude (%)

_-8BEBEE

0 120

Cmiing depth (mimj

BB 1D 200 3N 240 280

Deilling death {mmj

2262, BM = 163
E g
i 250
T dum
E 150
£
e
n

HE MU E W M
Diiliing depth frum)
2263, AM = 200

e 200 EE 240 26D




Foes npragh Ampuibs L

sELHEE

oD f2n

140 10 B0 B0 EM) 20 MO0 M0 30
Dwrilting da@ih (mmj

Reasssograph Asp e (]

=88 EEEE

i

M 420

2265, RM = 153

1&0 &) Ak 200 E0 a0 260 360 30D

Deilling dapth |mim)




Vychodni ¢ast stodoly — zapadni sténa, jizni zhlavi

2267, RM = 143

£ wn

& 250

§

E 150

= wmo

¥

3 w

[+

iumwwwmm-mtwmmmwm-m
Dwilsing daih {mmy

- TR, RM = 148

F oan

f

Eoa

£

i, _ |

§ 0 W 4 w0 e 100 T 140 0 10 0 0 20 0 2
Derilting deaih {mm)
2268, BM = 145

oo

& a5

i 0

E

= 0

50

o L . :

0 3 40 B0 A1 W00 190 140 B0 B0 20 20 240 MO PAD
sy desath {mim)
2270, AM = 157

Resistngeaph AmpEume %)

£ 0
g:'ﬁl't
a e
E 150
L
im
o . " " " " .
0 20 40 80 81 100 120 140 B0 B0 200 20 240 0 280
B
Deilling depth {mm}
2271, RM = 145

~EEIEEE

0 20 40 B 80 W0 30 140 GED B0 200 M 240 Mo 280
Doy desth jmm)




2272, RM = 160

Aesistograps AmpiRuds (%)

~EEEERE

& 20 &l oo i S1 I T R gLE]

Drifling depth jmm)

%m
250
2
2008
3%
im
B0
(]
inmumnmmﬂpmmmm;ﬂmmm
Driling depth (mm)
2373, RM = 148

180 2 X 2eD 30 280 30D




Vychodni ¢ast stodoly — jizni sténa,

2IT4, RM = 241

zapadni zhlavi

£
- L
2
=
E o
& 0
g .ﬂ
il 20 40 BiD 33 100 120 140 IBOi 180 200 =0 23] pry Tu] 80
Deiieng aagin {mmj
Z a0
& 250
2 o
E o150
£ 00
g =0
&
n M 40 (1] an 100 170 140 AN an 00 FH 250 by " ] R
Deling disall {imini}
2376, RN = 153

F a0

ﬁ?ﬁﬂ

200

Eﬁu

= W

P ow

£

g " X 4w W W W M W X @ MW 0
Diilliag death (mmj
2577, RM = 150

Resistagraph Ampltude %)

~EE3EEE

1 2 40 oo & LR (CTE I E

Orilling sespth {mmj

B
250
200
E 0
= M
!m
C
T oo Bx B W0 T T BED BB 2000 ma da gE0 B
itk dath {mm}
22TE, RN =147

00 AG 22 240 A 280




ZITH, RM = 142

& a0
-]
i m
E
£ 0
Em
a
;ummaummnmmmmummmmmm
Orilling depth {mmj
2280, RM = 18T
E oam
& 80
2 o
g'm
%m
o Bl
£
En:nummmmmmmmmmmmm

Drifling depth jmm)

Resézlogranh Ampide (%)

~g8FERE

&l

pLE)

T

A RS B 200 S JdE R0 R
viting depth (mm)




Vychodni ¢ast stodoly — jizni sténa, vychodni zhlavi

FTEZ, RM = 269
£
- L
2
=
E o
& 0
g .ﬂ -
il 20 40 BiD 33 100 120 140 IBOi 180 200 =0 23] pry Tu]
Deiieng aagin {mmj
2303, RM = 134
Z a0
& 250
2 o
E o150
£ 00
g =0
&
n M 40 (1] an 100 170 140 AN an 00 FH 250 by " ]
Deling disall {imini}
A204, RM = 148

F oamm
EEEI]-
200
E'm
= W
Em
o
z'nmwﬁmlmmmlmmmmﬂuaﬁn
Deilliag death {mm)
2283, RM = 157

Fresistngpragl AmpiEuss (%)

£ w0
250
204
E
=
Fow
4
U@ M0 B B0 T 0 NED W 2 D e 3
viting depth (mm)
2286, RM - 152

~BEEEEE

02 40 B B3 00 120 140 B0 B0 200 E M40 290

Beilting death {mm)




2207, RM =170

Besbuingraph Ampiue ()

BN

& 0

i

E w

= W

1]

& : : :

!umwmmmmwmwmmmmmm
Diltiag death {mm)
2288, RM = 170

a3 TERE

=
Ha.

A0 G} & o f2n 1 fED B0 A0 WM 240 @O 2| XN
Derilling degath {mm)

2288, AM = 145

Hessstogragh Ampstude (%)

£

& 250

® o0

TR

E 1m0

]

50

i 3 .

B M 48 B} &I W00 130 140 IO 180 300 XM 240 M0 XD 5N

=
By death {min
2260, RM = 135

= a0

& 50

§ 200

=

"151

= W

AT

o - - - - - - -

0 B 48 BF &I W00 I 0 IED 180 200 0 240 MO 20 3N
Bty desith {mm)
2791, R = 171

B EERE

o e a0 B al L) 130 140 i 180 200 el 2450 o a0 =0

Dvlling depth {mm)




1293, R = &5

£ 0
i:ﬁn
WY
E_ﬁl]
g W
E =
§“ = | |
D2 40 B 81 W0 120 140 D 0 MO Z0 240 0 Mp 3W
Dwrilting da@ih (mmj
2293, R = 141
# A
iaﬁu
= 200
8 150
-E_m
=N
i .
§ 0 2 40 B0 80 W0 W0 M0 G0 160 200 M M0 X0 M) 30

Dwilling desith {mmj




Vychodni ¢ast stodoly — severni sténa, zapadni zhlavi

Raslstagraph Amplitudi %)

Remiricgrapn ey lics (%)

-5 3EHEE

a o] & (o] BO 100 I T4 18

Drilling depth {mm)

2206, RM =159

~aBEEEE

o 20 40 ) a1 0 420 140 1ED

Drilling dopih {mmj

£ W0
i 280
- 200
L
‘& o
g 8o
o B
o 20 40 B aad 100 120 140 IBOi 180 200 20 23] 0 i}
Deiieng aagin {mmj
Z a0
& 250
2 o
E o150
£ w00
E =0
[
E n Al 40 A an [ n] 170 &0 L] §4:)] A0 FH 250 by i} R
Deilling deth (i
L297. M = 155

oo 200 =0 40 ozl pa:li]

180 200 FA 240 ™0 78D

Fenlalograph Anspllada fia

2299, B =133

<u3iBEE

Dviling daath {mm}

T80 3O ¥ 240 2 WO 280




Resmngragh AmpEuia L

sELHEE

2200, AM = 165

b 40 1 0 130 40 IR B MM N 240 0 P 3W

Urrilling depth {mmj
T, BRI = 154

A

e

2 w0

E e

E o

i

3 0 40 & o 1200 140 B0 B0 B0 20 240 20 280 3W
Derilliang dath {mmj

o 302 RM= 104

E a0t

&

2 a0

=

5 o

i“l‘l‘t

E"u : :

E_n 42 B 00 200 140 B0 B0 M0 XM 280 MO 2D 3N

Dl deth dmin)




Vychodni ¢ast stodoly — severni sténa, vychodni zhlavi

Reulsiogragh Amgaliuda )

7303, RM = 185
£ e
&=
2
=
£ 20
HHY
. :
: o 2 40 B aa 100 120 140 iBO B0 200 T 250 0 280
Dwilseng dapin (mmj
F304, RM = 145
& oam
&
2 oo
£
£
£ .
!umwmmmmmmmmmmzm
Dwilliag degth (mmj
23045, RM = 145
£
3 s
2 MW
E 150
0o
&g
i 3 .
B M 48 Bl &1 100 130 160 IB0 180 200 XN 240 Mo 240
=
Dilling deth {ming
2308, M = 163
E
g gsn
= 0
l 150
£ w0
£ g
E i :
i_ o 21 40 B 3a 100 120 140 1EDi 180 200 F20 251 0 i}
Drilling dopih {mmj
2307, RM = 152

~BBTELE

o 2 440 G ad oo fan 14 ieg tBR @0 G0 240 M0 2RD

Deilling death {mm)




Resmngragh AmpEuia L

2208, AM = 166

sELHEE

D2 40 B 81 W0 120 140 D 0 MO Z0 240 0 Mp 3W
Dty degath {mm)

Fiom, KM= 143

Hessitagraph amplitude (%)

£ oann

&

B e

2 o

£

£ .

F OOV O™ @ @ W W0 W A D W 20z M om0 M W
Dwilleng depth {mmj
2340, RiA = 157

£ a0

gzﬁﬂ

2

itm

-

E.H.I

Enmmmmmmmmmmmwmmm
Deilling death (mm)
2391, AN = H1E

~EEEHEE




Resistograph Ampstuds (')

Reaivicpraph Ampituie (4

Vychodni ¢ast stodoly — vychodni sténa, jizni zhlavi

2320, Rl = 196

~2BFZEEE

o 2 40 B ad 100 110 140 ] 180 200 T 240 0 il 0

Dviting denalf (mm)

2329, R = 135

«Ba3THBE

n et 440 G} 21 o f2n 14 B0 1B0 200 2N 240 260 PRD 30
Dwilliag degth {mm)

2322, AM = 123

Reulsiogragh Amgaliuda )

£
& 250
i om
E 150
Wy
1
i n .
n i A [FH] & 100 w2 140 L] i 200 ] 240 D 280 =0
=
Briltiag desth {min}
2E23, BM = X
E
§ =
= 0
l 150
£ oo
£ g
E i :
i_ o 20 40 BiD a3a 100 120 140 1EDi 180 200 A0 251 b s ] IR0 e u a]
Drilling dopih {mmj
2324, RN = 130

~BBTELE

B 20 40 B} 33 W00 1200 140 OO 1B 300 0 240 0 R 3N
Dvilling death (mm)




2325, RM = 142

BN
& 0
iz
E w
= W
1]
L P : : ;
!uagwmm_:mmwmwmmmmmm
Diltiag death {mm)
326, RM =174
£
i-i"ﬁll
?-lzm
2 w0
£ w0
E.m
= 0 - - -
3 OV W e oW W W W W W 0 oz K M0 M
Dl deth {mm)
2327, AM = 212
Fan
& 0
® o
E
E e
]
Eow
# o - . : : — i
B 00 20 40 BO B1 100 3D 140 BED B0 200 230 240 M0 20 300
B
Drilling desth (mm)
2318, AW = 173
£ 300
Easu-
&
£ w0
O
E- )
[
n A 44 A B Wa 1Fn &N iR B0 A A1 P& MO MDD NN
(=4
Deilling desath {imirij

Ruslstograph Ampiltuge |4

2329, AW = 313

<23 EERE

P 2 43 B} 30 W0 fI0 140 G0 180 200 @M 240 IO 8D 30
Dhrilling daath (mmy




2332, AM = 135

Resistogiacn AmplEiioe (%]

¢§§§§

E
& 250
# o
E 0
J:'m
1]
ﬂ a
! & B0 B0 M0 FD 20 FEO
Dwrilting da@ih (mmj
2333, AM = 134
o
gz&u
g =0
E 150
= W
5
{I .
1B B WU M0 mA s D
Dvilling et {mmy
2334, AM = 122
Fan
& 260
gm
E e
]
Eow
# o - . : 3 - - : -
B 00 20 40 BO B1 100 3D 140 BED B0 200 230 240 M0 20 300
B
Deilling death (mm)
2339, RM = 110
E a0
ghu
=:m
B 10
£ oo
2 m
£ "
i_ D =] 200 g 230 bt
Dwiling dusath {mimj
I3, RM = 125

o fan

ieg tBp 200 G0 240 30

Deilling death {mm)




Vychodni ¢ast stodoly — vychodni sténa, severni zhlavi

Hessitagraph amplitude (%)

#3230, RM = 167
£ 00
i =0
- 200
L
‘& oo
g 8o
n
o 20 40 B a3 100 120 140 10} 180 200 ¥ 2450 T80 it
Deriien g aain {mmy
(BN, RM = 204

~EEEHEE

X
5
2
E
=
=
X
3
g
8
3
&
B
g

F oamm

EEEI]-

2

Em

R L 1 H

E

£ .

Enmwmnmmmmmmmwmm
Duilling death (mm)
2337, RM = 184

Fresistngpragl AmpiEuss (%)

£ w0
250
204
E
=
Fow
4
T I I T T T U TR R TR
viting depth (mm)
2338, RM - 93

~BEEEEE

81 0 130 140 SBD 1RO M0 E0 20 M0 M9

B
E
z

Beilting death {mm)




Reasiogragh Al (5]

Reesi mingraph aslliude {4

2338, RM = 135

£
250
200
150
N
50
a

Ewilsing dagth {mim}

2380, BM =145

~BEEHEE

Drrilleng dealh {mmj

2341, PM =133

St stegranh Arsplmesa (3

-3 E§E

# 0o

5 280

Eow

5 W00

E =

g o
Ewilting daath (mmj
2342, RM = B

Drrilleng dealh {mmj

Rt atograph Amgausia (%)

243, BN = 117

o B 888

o 21 &0 2] aa 100 20 140 ] 180 200

Deilieng daath {mm)

Rersistgrapli Al tedd |5}

ﬂﬂgiggg

2345, Rl = 144




3.6. Vysledky prizkumu

Nazakladé prizkumu drevénych prvkl roubené stodoly u domu ¢p. 3 ve Skalicce,

provedeného v podzimnich mésicich roku 2016 predkladdme tyto zavéry:

Drevo tvorici roubené historické konstrukce obou ¢asti objektu je napadeno rlznymi
typy biotického poskozeni. Zhlediska mechanickych vlastnosti prvkd je nejvétSim
problémem poskozeni hnilobou zpUsobené dfevokaznou houbou hnédého tleni a to
popraskou sklepni (Coniophora puteana) aoutkovkou zprohybanou (Antrodia sinuosa).
Drevo poskozené hnédou hnilobou vykazuje vyrazné poklesy pevnosti dreva zplsobené
depolymerizaci celulézy. Dal$i poskozeni, které je vizualné ndapadnéjsi, bylo zplsobené
dfevokaznym hmyzem a to celedi Cerambycidae (tesarikoviti), ataké celedi Anobiidae
(CervotocCoviti). PoSkozeni od drevokazného hmyzu sniZuje celkovou pevnost prvku

vyznamné méné nez poskozeni zplsobené dievokaznou hnilobou.

Drevo stodoly je poSkozeno natolik, Ze je nutna bud' ¢astecnd, nebo celkova vyména
cca 4 m3 objemu konstrukénich prvkd roubenych stén, co? predstavuje cca 15 % z celkového
objemu. Dile je nutna bud ¢asteénd, nebo celkovd vyména cca 1,3 m3 objemu krokvi krovu,

coz predstavuje cca 30 % z celkového objemu.

Urceni prvkd navrienych ke konstrukéni sanaci bylo provedeno na zakladé
odporového mikrovrtani kolmo na podélnou osu tramd a to vidy v tésné blizkosti zhlavi
roubenych stén. Grafické zaznamy z jednotlivych mist méreni jsou obsahem kap. 3.5. Na
zdkladé RM (odporova charakteristika) vypocitané z plochy pod kfivkou a hloubky vrtani byly
v kap. 3.2 sestaveny hodnotici tabulky pro jednotlivé prvky. Z vysledk( je patrné, Ze drevo

zapadni ¢asti stodoly je celkové vyznamnéji poSkozeno nez dievo vychodni ¢asti stodoly.

Destrukce dfeva je u roubenych stén zdpadni ¢asti stodoly pfedevsim v povrchovych
Castech tramU vyraznd a ma zdsadni vliv na mechanické vlastnosti hodnocenych prvka.
Celkovy stav dfeva zabudovaného v roubené stodole je havarijni a vyZzaduje okamzity zdsah
doprovazeny dlkladnou konstrukéni a konzervacni péci. Dfevénda konstrukce stodoly tvori
hmotnou podstatu této kulturni pamatky venkovského stavitelstvi, vypovida o dobé jejiho
vzniku, a je tedy hlavnim nositelem jejich pamatkovych hodnot. Proto je potieba v pribéhu
transferu a ndsledné sanace (navrh je v kap. 3 a 4), pfistupovat k rozebirani a opravam co

nejcitlivéji, a snazit se o zachovani co nejvétsiho podilu autentického difevéného materidlu.



4. Doporuceni pro transfer
Zakladni osnova postupu transferu

Okamyzité rozebrani celé zapadni ¢asti stodoly. Nahradni podepreni konstrukce krovu
nad mlatem v misté vychodni (vnitfni) stény zdpadni casti stodoly. Oprava krytiny nad
mlatem a vychodni casti stodoly. UloZeni tram( severni a jizni roubené stény zapadni ¢asti
stodoly ve vychodni ¢asti stodoly do predem pfipravenych stelard. UloZeni trdmu vychodni
(vnitfni) stény zdpadni ¢asti stodoly ulozZit pod opravenou stfechu mlatu. Transport tramu

zapadni stény zdpadni ¢asti stodoly do mista, kde zacne postupna oprava.

Zajisténi a podepfeni provizorni Stitové vazby

Podepreni podkrovnic v misté rozdéleni stfechy (odstraniovana a zlstdvajici ¢ast) nad
vychodni vnitini sténou zapadni ¢asti stodoly bude dvoufazové. Prvni faze bude heverovaci:
sloupek s roznaseci podlozkou v Sifce vaznice (podlozka bude opatrena filcem a doplnéna
separacni vrstvou z papiru), ke sloupku bude pfipevnén hifebenovy hever pro prizvednuti
strechy. Heverovani bude provedeno soucasné pod jizni i severni vaznici. Davody
heverovani: cca do 8 cm umozZni rozvolnit narozni zamkové spoje roubené stény. Pred
heverovanim je nutné zpevnit vazbu krovu, kterd se nasledné stane vazbou Stitu. Zpevnéni
doporucujeme provést pomoci nové vloieného vazného tramu, ktery se umisti nad
podkrovnici a bude vyroben ze dvou kusl sbijené fosnové konstrukce, tak aby konce fosen
obemykaly krokev nad sedlem (obr. 4.1). V misté spoje bude vazny tram fixovan pomoci
popruhl s racnou, tak aby byly zajistény tahové sily. Stfed vazného tradmu bude vyvésen
pomoci popruhl s raénou a plochych textilnich smycéek dostate¢né pevnosti. Vrchni uchyceni
popruhll bude do smycek ovazanych okolo spoje krokve a hambalku. Popruhy vytvoti v plose
nové vzniklé Stitové vazby uchyceni ve tvaru pismene ,V“ (obr. 4.2). Druhd faze probéhne po
rozebrani dvou hornich vénc(, kdy budou vaznice spustény do puUvodni polohy na pevné
sloupky s roznasecimi podlozkami. Pfi heverovani je tfeba zohlednit nastavovaci spoj severni
podkrovnice, napf. podepfit a platovy spoj stdhnout ra¢nou nebo podkrovnici oboustranné
pfilozkovat a stdhnout ra¢nou. V misté spoje severni podkrovnice doporucujeme vzajemné

sprazeni podkrovnic ra¢nou z dlivodu zajisténi tahovych sil napfi¢ stodolou.



Obr. 4.1 Zpevnéni vazby krovu pomoci nové vlozeného vazného trdmu, vyrobeného ze dvou kusu sbijené
foSnové konstrukce

-
-

Obr. 4.2 Vyvéseni vazného tram0 pomoci popruh( s ra¢nou a plochych textilnich smycek



Rozebrani zapadni ¢asti stodoly

Pfed rozebirdnim zapadni casti stodoly je tfeba vyklidit a vycistit prostor mlatu
(odvézt mlaticku, balikovacku atd.) tak, aby byl zajistén dobry pfistup ke vSem ¢astem trama
roubenych stén. VSechny prvky stodoly ocislovat pomoci hlinikovych pliskd a pfesné popsat
ve vykresové dokumentaci. Nasledné je moziné snést krytinu zdpadni casti stodoly
a postupné rozebrat krov za poutZiti zdvihaci techniky. Tim se uvolni prostor zdpadni ¢3sti
stodoly a bude mozné zacit s rozebiranim roubenych stén. Uvolfiovani ndrozZnich spoju
roubenych stén bude provedeno pomoci zdvihaciho zatizeni (fetézovy kladkostroj obr. 4.3,
popf. popruhy sracénou obr. 4.4). Po pfizvednuti bude transferovany prvek postupné
spoustén a odtahovan od roubené stény (obr. 4.5). Zvedani obou koncl uvolfiovaného prvku
musi probihat soucasné, aby nedoslo k paceni ve spojich. Jako zavés zdvihaciho zafizeni se
nabizi vyuZit dvoje vysoké Stafle (optimalné 5 m vysoké) rozkrofené pres rozebiranou
roubenou sténu. Stafle umoZfiuji jednoduché prendseni okolo rozebiranych stén, bez
nutnosti mechanizace. V ptipadé, Ze nebude mozino pod zvedany prvek provléci popruh,
bude poufZit specialni stahovaci tfrmen (obr. 4.6) opatifeny mékkymi podlozkami. V pfipadé jiz
tazeného trdmu, zvedaného pomoci zdvihaciho zatizeni, ktery nelze uvolnit, je mozné spoje
uvolfiovat poklepanim pres podlozku s filcem, popf. opatrné paceni pres viozené plechové
podlozky, klinovani pres plechovou vlozku ve tvaru vlastovcéiho ocdsku. Poskozené prvky,
které neni moziné zvednout v celé délce, protoze hrozi rozlomeni, musi byt zavéseny do

pomocného trdmu pomoci Sirokych popruhl (min. 35 mm) s ra¢nou.
Vseobecné plati, Ze pfi demontazi vsech prvkl vcéetné Stitovych prken je nutné
postupovat co nejpeclivéji, aby na plvodnich prvcich nevznikly otlaky ani jind viditelna

poskozeni.



chyceny na vysokych staflich

— fetézovy kladkostroj u

Obr. 4.3 Zdvihaci zatizeni



Obr. 4.4 Zdvihaci zafizeni — popruh s rd¢nou uchyceny na vysokych staflich



Obr. 4.5 Postupné spousténi prvku a odtahovani od roubené stény
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Obr. 4.7 Ukladani pulkulatych trdml roubenych stén na hranoly se zafezy



Transport a skladovani

Pti transportu a skladovani doporucujeme pulkulaté tramy roubenych stén ukladat na
hranoly se zarezy tak, aby pulkulatd strana byla uloZzena na podloZce v zarezu (obr. 4.7).
VSechny tramy je moiné transportovat pouze vjedné vrstvé, aby nedosSlo k omackani
prokladu na licovou stranu roubenych prvkll. Lozna plocha prepravniho prostfedku musi byt

stejna jako délka nejdelSiho prvku konstrukce stodoly.

Skladovani doporucujeme v pro ten ucel vyrobenych Steldfich s vysunutymi krakorci
(obr. 4.8). Vzdalenost mezi podporami by neméla presahnout 2 m. Pti skladovani je nutné,
aby drevo bylo svym co nejvétSim povrchem vystaveno proudicimu vzduchu (zajiSténi
neustalého vysusovani). DlleZitou soucasti skladovacich opatfeni by mélo byt zajisténi
prohlidek ve vhodnych ¢asovych intervalech. Ty by mély vést k véasnému zjisténi a korekci

pfipadnych problém.

Idealnim feSenim je pfevoz rozebranych tramu zapadni ¢asti stodoly pfimo na misto

opétného sestaveni stavby, jejich zabezpeceni a postupna oprava.

Obr. 4.8 Skladovani pllkulatych tram( ve Stelafich



Oprava

Odhad rozsahu konstrukéni sanace je popsan v kap. 3.6. Pouzitym materidlem by
mélo byt smrkové dievo popf. plvodné pouZivand jedle. Tato sanace bude u nékterych
poskozenych prvkl provedena vyménou celych prvkl, Dlvodem je poskozeni prvkl v celé

délce a tim ztizena moznost napojovani prvk( pomoci protéz.

Vyména c¢asti prvku (protézovani) — nastaveni dievem bude provedeno u prvk(
Castecné poskozenych po délce a zaroven v celém profilu. Podminkou by mélo byt provedeni
celodrevéného platového spoje zajisténého pomoci spojovacich prostiedkl z tvrdého dreva.
Celodfevéné provedeni nastavovaciho spoje by mélo odpovidat Certifikované metodice pro
navrh a vyrobu celodifevénych tesarskych spojli, ktera byla schvalena Ministerstvem kultury
CR pod €. 113 ze dne 24. 3. 2016. Metodika bude v elektronické podobé dodana zadavateli

tohoto posudku.

ProtoZe je dlraz kladen na minimalizaci zdsah(l do cenného plvodniho materidlu,
budou drobné konstrukéni opravy provedeny ve formé vloZzek. Pavodni drfevo je potreba
zachovat v maximalnim objemu a predevsSim bez vétSich zasahl do pohledovych ploch
stfedové poskozenych prvki. Vzorem mohou byt funkéni vzorky opravy tfech roubenych
tram@ zabudovanych do transferované polygondlni stodoly v Cisté u Litomysle. Kompletni

dokumentace k funkénim vzorkdim je k dispozici v archivu UTAM AV CR.

Opracovani konstrukénich prvkd doporucujeme provést plvodni technologii, tedy
ru¢nim tesanim. Nové vkladané drevo je tfeba bezpodminecné preventivné chemicky osetfit.
Pro vlastni provedeni osSetfeni konstrukénich prvkd vhodnym chemickym bezbarvym
prostredkem bude nejvhodnéjsi aplikace ochranné latky pomoci postfiku a natéru.
Aplikovanou latku bude nutné nanést na vSechny plochy konstrukénich prvkd. Pro zvyseni
ucinnosti ochranné latky je vhodné postiik nebo natér jesté jednou opakovat ve vhodny ¢as
ve vztahu ksezénni aktivité drfevokaznych sSkldc. Chemickd ochrana dreva proti
drevokaznym skddcim je uc¢inna pouze tehdy, provede-li se zasah odpovidajici koncentraci a

nanosem doporuceného mnoistvi ochranného prostfedku na m?2

Rozhodné
nedoporucujeme pouZivat pripravky s obsahem anorganickych soli, které z dlouhodobého
hlediska poSkozuji dfevo nejenom mechanicky v dlsledku rekrystalizacnich tlak(, ale také v
dlsledku chemickych reakci vedoucich ke zménam ve strukture polymer( dreva. Proto jsou
anorganické soli nevhodné pro ochranu historického dfeva. PoZadavky na typové oznaceni

ochranného prostfedku dle CSN pro t¥idu ohroZeni 2 jsou Fg, B, P, Ir v(n) (CSN 49 0600).
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