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Piedmluva

Pamatky lidového stavitelstvi jsou dtleZitym prame-
nem poznani zivota nasich pfedkd, dokladem jejich umu
i potencidlu, tvori vyznac¢ny krajinotvorny bod dnes$ni
zastavby a neopominutelnou souc¢ast zZivotniho prostie-
di. Hodnota venkovského stavitelstvi i akutni potieba
jeho ochrany byla jiz nescetnékrat popsdna a diskuto-
véna odbornou i laickou vefejnosti. Reseny byly v tomto
kontextu zejména otazky bezprostfedni fyzické zachra-
ny pamatek. Definovani jejich budouciho vyuZiti je vSak
takika stejné podstatné jako samotny zdmér obnovy.
Védomi této skutecnosti stoji za vznikem pfedkladané
publikace, ktera se zaméiuje, stejné jako predchozi dva
dily fady, pfevazné na teritorium ¢eskomoravského po-
mezi. Koncipovana byla jako jeden z vystupt projektu
Metodika zdchrany a prezentace lidového kulturntho
dédictvi Ceskomoravského pomezi pii hledani cesty
k udrzitelné péci o ohrozené stavby regionu.

Nézory na rozsah a zptisob ochrany pamatek pro-
$ly dlouhym vyvojem, stejné jako ideje hledajici jejich
vyuziti a s tim souvisejici udrzitelny zptsob péce. Pro-
ménily se typy a normy ochrany, zménil se pohled na to,
co chranit a jak. Proménami prosly i zpiisoby prezentace
staveb, které byly chranény v rdmci muzejni organizace.
Od romantickych predstav konce 19. stoleti se dospélo
ke koncep¢né formulovanym postuptam, které vsak
musely byt stidle konfrontovidny s udrzitelnosti za-
sahti. Riznorodé staté shromazdéné v predkladané
publikaci sleduji téma péce o lidové stavitelstvi a jeho
popularizaci z mnozstvi thlt a v rozliéné $ifi. Ilustru-
ji nejen mnohost postupt, ale i $kalu moznosti, které
zodpovédny pristup k pamatce nabizi. Studie seznamuji
s typy ochrany venkovskych staveb a pravnimi nor-
mami, které upravuji péc¢i o lidovou architekturu.
Popisuji obecnou legislativni situaci i jeji specifika
v Pardubickém kraji a smutné vysledky, ke kterym

dospéla péce o lidové stavitelstvi v ¢eskomoravském po-
mezi v poslednich letech. V textech je prezentovana jak
institucionalni péce o lidovou architekturu, tak inspira-
tivni priklady péce o stavby, které jsou v rukou soukro-
mych vlastnikt. Ty ukazuji, Ze stavebni pamatky neod-
povidaji pozadavkiim dne$nich obyvatel jen zdanlivé.
Naopak nabizeji barvity prostor pro soucasny Zivot.

Spolec¢enské promény druhé poloviny 20. stoleti
muZeme jisté vinit ze zna¢né diskontinuity v piistupu
k vesnickému prostiedi nasi zemé. Nejen analyzou za-
niku staveb na ¢eskomoravském pomezi pak zjistujeme,
Ze neucta a necitlivost k venkovskému prosttedi pokra-
Cuje i v novém tisicileti. Sou¢asna situace navic ukazuje,
Zestatniaregionalniinstitucevéetné muzei majiiptessvou
propracovanou sit a specializaci omezené moznosti péce
o pamatky. Klicovym se tak stava pfistup vlastnikt budov
a obecnich komunit, resp. péce o udrzeni nebo obnoveni
kladného a aktivniho vztahu ¢lovéka ke starym stavbam.
Fungujici pfiklady ze zahrani¢i i z domova ukazuji,
Ze pozornost vénovana budovani pozitivniho a informo-
vaného vztahu mistnich k vlastnimu kulturnimu prostfe-
di, je v procesu udrzitelné péce o pamdtky zcela zasadni.
Nejde jisté jen o zachovéni staveb samotnych, ale o roz-
vijeni aktivit spjatych s tradi¢ni kulturou, které prinaseji
do vesnického prostoru novy zivot.

Na principech dobrovolnictvi a obc¢anského akti-
vismu funguje rovnéz nové zalozeny Institut lidového
kulturniho dédictvi, ktery ve spolupraci s mistnimi
komunitami pracuje na obnové pamatek lidového stavi-
telstvi ¢eskomoravského pomezi a na uchovani a prezen-
taci regionalniho kulturniho dédictvi.

Editori
v Sebranicich, 2016



Preface

The monuments of vernaculararchitecturearean im-
portant source of knowledge of the life of our ancestors,
a document of their skills and potential, an important
landscape-forming point in today’s built-up areas and
a significant part of the environment. The value of rural
architecture and the acute need of its protection have
been described and discussed countless times by the
professional and lay public alike. The issues of the imme-
diate physical rescue of the monuments have been ad-
dressed above all in this context. However, the definition
of their future use is nearly as important as the intention
of the renovation itself. The awareness of this fact stands
behind the creation of the present publication which,
like the previous two parts of the series, focuses above all
on the territory of the Bohemian-Moravian Borderland.
It has been designed as one of the outputs of the pro-
ject The Methodology of Rescue and Presentation of the
Vernacular Cultural Heritage of the Bohemian-Moravian
Borderland in the search for a way towards sustainable
care for endangered buildings in the region.

The opinions concerning the extent and method
of the protection of monuments, like the ideas seeking
their use and the related sustainable method of care,
have gone through a long development. The types and
norms of protection have changed, as has the view of
what should be protected and how. The changes of the
presentation of buildings that were protected within the
museum organisation have gone through transforma-
tions, advancing from the romantic ideas of the late 19®
century to conceptually formulated procedures, which
nonetheless always had to be confronted with the sus-
tainability of the interventions. The diverse contribu-
tions collected in the present publication discuss the
topic of the care for vernacular architecture and its pop-
ularisation from numerous angles and in various scopes.
They illustrate not only the plurality of approaches but
also the scale of possibilities offered by a responsible at-
titude to a monument of vernacular architecture. The
studies inform about the types of protection of vernac-
ular buildings and the legal norms that provide for the
care for vernacular architecture. They describe the gen-
eral legislative situation and its specifics in the Pardu-
bice Region and the sad results the care for vernacular

architecture in the Bohemian-Moravian Borderland has
reached in recent years. The texts present institutio-
nal care for vernacular architecture as well as inspiring
examples of care for monuments that are in the hands
of a private owner. They show that building monuments
only seemingly fail to correspond with the requirements
of the present inhabitants; on the contrary, they offer
a colourful space for contemporary life.

We can certainly put the blame for significant dis-
continuities in the attitude towards the rural milieu in
our country on the social events of the second half of the
20™ century. Not only by analysing the disappearance of
buildings in the Bohemian-Moravian Borderland, how-
ever, we find out that disrespect for and insensitivity
to the rural milieu continues also in the new millennium.
Moreover, the present situation shows that state and re-
gional institutions including museums have only limited
possibilities of care for monuments, despite their high-
ly developed network and specialisation. The attitude
of building owners and municipal communities thus
becomes the key factor, or more precisely the care for
the preservation or renovation of a positive relationship
between people and old buildings in their milieu. Func-
tioning examples from abroad and from this country
show that the attention paid to the creation of a positive
and informed relationship of local people to their own
cultural milieu is of utmost importance in the process
of sustainable care for monuments in the rural milieu.
The aim is certainly not only the preservation of the
monuments themselves, but the development of activi-
ties connected with traditional culture, which bring new
life to the rural milieu.

The principles of volunteering and civic activism
form also the basis of the functioning of the newly found-
ed Institute of Vernacular Cultural Heritage, which in
cooperation with the local communities works on the
renovation of monuments of vernacular architecture
in the Bohemian-Moravian Borderland and on the
preservation and presentation of regional cultural heritage.

Editors
Sebranice, 2016



Vorwort

Denkmaler bduerlicher Architektur stellen eine
wichtige Quelle fiir die Erkenntnis des Lebens unserer
Vorfahren und einen Beweis ihres Kénnens sowie Po-
tentials dar, sie bilden einen bedeutsamen, die Land-
schaft formierenden Punkt heutiger Bebauung und
einen beachtlichen Bestandteil der Umwelt. Der Wert
der bauerlichen Architektur und das akute Bediirfnis ih-
res Schutzes wurden schon unzdhlige Male sowohl sei-
tens der Fach- als auch der Laienoffentlichkeit beschrie-
ben und diskutiert. In diesem Kontext wurde vor allem
die Problematik der unmittelbaren physischen Rettung
eines Denkmals besprochen. Dass aber seine zukiinftige
Nutzung definiert wird, ist jedoch fast genauso wichtig
wie das Erneuerungsvorhaben selbst. Das Bewusstsein
fiir diese Tatsache steht hinter der Entstehung des vor-
liegenden Bandes, welcher sich, ebenso wie die vorigen
beiden Publikationen aus dieser Reihe, tiberwiegend auf
das Territorium der bohmisch-mahrischen Grenzregion
konzentriert. Er stellt eines der Ergebnisse des Projekts
Methodik der Erhaltung und Prdsentation des Volksgu-
tes in der béhmisch-mdhrischen Grenzregion (Metodi-
ka zdchrany a prezentace lidového kulturniho dédictvi
Ceskomoravského pomezi) dar und wurde wihrend der
Suche nach einem Weg zur nachhaltigen Pflege von be-
drohten Bauten in dieser Region konzipiert.

Die Ansichten iiber Umfang und Formen des Denk-
malschutzes machten eine lange Entwicklung durch,
genauso wie die Ideen, welche nach der Nutzung dieser
Bauwerke suchten, und die damit zusammenhangenden
Arten der nachhaltigen Pflege. Die Typen und Normen
des Schutzes anderten sich, es verwandelten sich aber
auch die Ansichten dahingehend, was man schiitzen
soll und wie. Eine Umgestaltung machte auch die Art
der Prasentation von Bauten durch, die im Rahmen
einer Museumsorganisation geschiitzt wurden. Man
gelangte von romantischen Vorstellungen vom Ende
des 19. Jahrhunderts zu konzeptionell formulierten
Vorgangsweisen, welche jedoch immer mit der
Nachhaltigkeit der Eingriffe konfrontiert werden
mussten. Vielfdltige Beitrage, die in der vorliegenden
Publikation angesammelt wurden, verfolgen das Thema
der Pflege von bdauerlicher Architektur und deren
Popularisierung aus vielerlei Sicht und in allerlei Breite.
Sie illustrieren nicht nur eine Menge von Zugdngen,
sondern auch eine Skala von Méglichkeiten, die seitens
des verantwortlichen Zugangs zum Bauwerk im landli-
chen Raum angeboten werden. Die Studien machen das
Publikum mit den Typen des Schutzes von landlichen
Hausbauten bekannt und stellen Rechtsnormen vor,
welche die Pflege der bauerlichen Architektur regeln.
Sie beschreiben die allgemeine legislative Situation,

wie auch ihre Spezifika im Landkreis Pardubice (Pardu-
bitz), und eher traurige Ergebnisse, welche die Pflege der
bauerlichen Architektur in der bohmisch-mahrischen
Grenzregion in den letzten Jahren erreichte. In den Tex-
ten werden sowohl die institutionelle Pflege der bauer-
lich-landlichen Architektur als auch inspirierende Bei-
spiele der Denkmalpflege von Bauten im Privateigentum
beschrieben. Diese Beispiele veranschaulichen, dass die
Baudenkmadler den Bediirfnissen des derzeitigen Bewoh-
ners nur scheinbar nicht gerecht werden kénnen, son-
dern dass sie ihm einen farbigen Raum fiir gegenwartiges
Leben bieten.

Man kann zwar die gesellschaftlichen Ereignisse der
zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts zweifellos betracht-
licher Diskontinuitdt im Zugang zur landlichen Umge-
bung unseres Landes beschuldigen. Man stellt aber nicht
nur durch die Analyse des Untergangs von Bauten in der
boéhmisch-madhrischen Grenzregion fest, dass sich die
Respektlosigkeit und mangelnde Sensibilitat gegentiber
der landlichen Umgebung auch im neuen Jahrtausend
fortsetzt. Die gegenwadrtige Situation zeigt auf3erdem,
dass staatliche und regionale Institutionen, einschlief3-
lich der Museen, auch trotz des ausgearbeiteten Net-
zes und ihrer Spezialisierung nur tber eingeschriankte
Moglichkeiten des Denkmalschutzes verfiigen. Eine
Schlisselrolle spielt deshalb der Zugang der Bauinhaber
und Gemeindekommunitdten, bzw. die Bemithung um
Erhaltung oder Erneuerung einer positiven und aktiven
Beziehung des Menschen zu alten Bauwerken in seiner
Umgebung. Funktionierende Beispiele sowohl aus dem
Ausland als auch vom Daheim zeigen, dass die Aufmerk-
samkeit, die man dem Aufbau einer positiven und infor-
mierten Beziehung der Einheimischen zu ihrer eigenen
kulturellen Umwelt widmet, im Prozess der nachhalti-
gen Pflege von Bauwerken im ldndlichen Raum vollig
grundlegend ist. Es geht nicht nur um Erhaltung der
Denkmialer als solcher, sondern um die Entfaltung von
Aktivitaten, die mit der traditionellen Kultur verbunden
sind und die neues Leben aufs Land bringen.

Auf dem Prinzip der Freiwilligkeit und des biirgerli-
chen Aktivismus funktioniert auch das neu gegriindete
Institut fir das kulturelle Volkserbe, welches sich in der
Zusammenarbeit mit den einheimischen Kommunita-
ten an der Erneuerung von landlichen Bauwerken in der
boéhmisch-mahrischen Grenzregion und an der Erhal-
tung und Prasentation des Volksgutes beteiligt.

Editoren
Sebranice, 2016
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Ochrana venkovskych sidel a staveb - legislativa a praxe

Martin Cerfiansky

Kli¢ova slova: lidova architektura, venkovska sidla, kulturni pamatky, pamatkové rezervace, pamatkové zony, legislativa

Tradi¢ni lidova kultura predstavuje nedilnou a ne-
prehlédnutelnou soucast naseho kulturniho dédictvi.
Jeji dila i projevy nalezi k mimotadnému hmotnému
i duchovnimu bohatstvi nasi republiky a zvlasté vyznam-
né postaveni piitom zaujima lidova architektura. Sidla
se soubory lidové architektury jsou neodmyslitelnou
soucasti kulturni identity naseho venkova, spjatého
s historii, sou¢asnosti i budoucnosti Ceské republiky.
Navzdory nesmirnym ztratdm zapfi¢inénym pfirodnimi
katastrofami, vale¢nymi udalostmi, pozary i stale rostou-
cimi naroky na bydleni v dasledku socioekonomického
vyvoje je lidova architektura v fadé regiont doposud
urcujici slozkou zivotniho prosttedi, formovaného pfi-
rodnimi, kulturnimi a civiliza¢nimi hodnotami tzemi.
I ptes vySe uvedené hodnoty nalezi lidova architektura
ze své podstaty mezi nejohrozenéjsi ¢ast pamatkového
fondu. Moznosti jeji zachrany v odpovidajicim plo$ném,
socidlnim i typologickém rozsahu a zejména kvalité
se nadale bohuzel zhor$uji. Dvody je pfitom mozno
spatfovat v roviné stavebnétechnické i spolec¢enské.

Lidova architektura

Cilevédomy badatelsky zajem o ¢esky narod a jeho
lidovou kulturu je mozné dolozit jiz v 1. poloviné 19. sto-
leti.! Podatky zajmu, prozatim ovSem bez stavebni kultu-
ry, Ize pfitom spatfovat v narodnostni situaci upeviujici
postaveni a identitu jednotlivych kralovstvi, vévodstvi
¢i zemi v Rakouském cisarstvi, resp. po aktu vyrovnani
v Rakousku-Uhersku. Urcity vliv mély jisté také ideové
impulsy a prebirani myslenkovych konceptd, zejména
osvicenstvi. Kromé tohoto nelze opomenout ani dfive
zapocatou proménu hospodarstvi v dasledku primyslo-
vé revoluce, zasahujici zvySenou mérou rovnéz do pro-
stfedi zemédélského venkova.

Ve 2. poloviné 19. stoleti je do okruhu badatelského
zajmu o lidovou kulturu zahrnuto rovnéz lidové stavitel-
stvi a moznosti jeho uchovani dalsim generacim. Uvede-
ny zajem pritom vrcholi v posledni ¢tvrtiné tohoto stoleti
osvétovou ¢innosti dfive zaloZzenych uméleckych spolki
i naslednym pofddanim narodopisnych slavnosti a vy-
stav. Kromé velkého poctu krajinskych vystavse v zavéru
stoleti konaji rovnéz dvé zemské vystavy, nejdiive

Jubilejni zemska vystava® a o ¢tyfi roky pozdéji
Nérodopisna vystava ¢eskoslovanska. Dalsi rozvoj stu-
dia lidového stavitelstvi je bezprostfedné spjat pravé
s pripravami a konanim Narodopisné vystavy ¢eskoslo-
vanské.:

Nedilnou soucasti Narodopisné vystavy Cesko-
slovanské v Praze a rovnéz centrem navstévnické po-
zornosti se stala vystavni dédina. Oproti ptvodni kon-
cepci $lo o dédinu urc¢enou vystavnimu acelu a tvore-
nou stavbami rtiznych typa reprezentujicich jednotlivé
narodopisné oblasti. Pozornost se piitom soustiedila
na dekorativné nejvyraznéjsi objekty, tfebaZe casto
mladsi oproti stavbam méné zdobného vyrazu. Mimo-
fadny vyznam dédiny spocival nejen ve zvySeni obec-
ného povédomi o stavbach naseho venkova, ale zaroven
v poznani celkové sloZzitosti zachrany lidového stavitel-
stvi. V disledku problém spojenych s koncepci, vystav-
bou i zamyslenym zachovanim staveb z vystavni dédiny
byly postupné opoustény nebo zdsadné piehodnocovany
prvotni idealizované predstavy a pozadavky nesluditelné
s realitou zivota na vesnici. Zaroven jiz v priabéhu vystav-
by museli osviceni stavitelé celit fadé problémt, dodnes
provazejicich budovani védeckych nebo ¢astéji hypote-
tickych replik historickych staveb v¢etné dekorativni vy-
zdoby. Rzna byla rovnéz kvalita femeslného provedeni
a detaildy, jak dokladaji tehdejsi pisemné prameny. Zda-
leka nejproblematictéjsi se véak ukdazalo zachovani téch-
to staveb. V dasledku ndkladné adrzby i jejich $patného
stavebnétechnického stavu (napadeni dfevokaznou hou-
bou) se je v podstaté nepodafilo zachrénit.*

Ochrana venkovskych sidel a staveb

Prvni zavazné predpisy na ochranu pamatek, av§ak
zprvu jen umeéleckych, vznikaji jiz za vlady cisafovny
Marie Terezie (1740-1780), proslulé rovnéz fadou jinych
pokrokovych reforem. K dal$im zménam dochdzi roku
1850 zaloZenim Centralni komise pro vyzkum a zacho-
vani stavitelskych pamadtek, pfejmenované z divodu
zahrnuti movitého fondu na Centralni komisi pro péci
o pamatky. Roku 1911 je ve Vidni zfizen Pamatkovy ufad
a roku 1918 Zemsky pamatkovy tfad pro Ceské kralovstvi.
K tomuto dochdzi jesté pied rozpadem Rakouska-Uherska,
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1. Z ¢eské vesnice v Pojizefi, zavér 19. stoleti, autor J. Prousek. From a Czech village in Pojizefi, end of the 19th century. Aus dem béhmischen Dorfe

am Fluss Jizera, Ende des 19. Jahrhunderts.

pricemz Morava a Slezsko zlistavaji nadéle pod viden-
skou spravou. Po vzniku samostatné Ceskoslovenské re-
publiky se z tohoto tfadu stava Statni pamatkovy afad.
Po II. svétové vdlce je Statni pamatkovy trad reorgani-
zovan na Statni pamatkovy ustav, nemajici kompeten-
ce vykonného orgdnu. Navzdory programové obnové
vybranych mést v povale¢ném obdobi ziistava ochrana
pamatek venkovského stavitelstvi stranou zdjmu. S ohle-
dem na politické poméry a probéhlé udalosti je naopak
ochrana staveb reprezentujicich tradi¢ni zemédélskou
kulturu v cele s velkymi sedldky v podstaté znemozné-
na. Neméné slozité je rovnéz jiz diive zapocaté budovani
muzei v prirodé.s

K zakonné ochrané, a to zprvu jen jednotlivych
pamatek lidové architektury, dochdzi az v souvislosti
s ptijetim dlouho pfipravovaného zakona ¢. 22/1958 Sb.,
o kulturnich pamatkach. Na zakladé tohoto zdkona byl
zfizen Stdtni Gstav pamatkové péce a ochrany ptirody
a definovan pojem paméatky, ndrodni kulturni pamatky,
pamatkové rezervace i ochranna pasma. Za pamatkové
rezervace vSak byla prohlasena pouze historicka jadra
mést, tfebaze na urovni odborné organizace byla veé-
novana pozornost rovnéz navrhim venkovskych sidel.

Vyjimkou potvrzujici pravidlo bylo prohlaseni soubo-
ru roubenych domd v rdmci méstské pamatkové rezer-
vace Stramberk na okrese Novy Ji¢in v roce 1969. Jedi-
nou vesnickou pamdtkovou rezervaci se v roce 1983 stal
areal drobnych vinohradnickych staveb (vinnych skleptt)
Petrov - PlZe na okrese Hodonin. Nékteré pozdéjsi rezer-
vacni vesnice, osady nebo pfedmeésti se podafilo jiz dfive
nebo pozdéji zachranit v ramci muzei v prirodé. Namisto
zalozeni ve volné krajiné totiz vznikla vhodnym muzej-
nim vyuZitim staveb na ptvodnim misté a doplnénim
o zanikem ohroZené stavby z vice ¢i méné blizkého okoli.
Piikladem mtize byt Soubor lidovych staveb (a femesel)
Vysocina v obcich Svobodné Hamry, Dievikov a Hlin-
sko (mistni ¢ast Betlém) na Chrudimsku, Narodopisné
muzeum Slanska v Tiebizi na Kladensku, Muzeum li-
dové architektury Ceského stiedohoii v Zubrnicich na
Ustecku, Soubor lidovych staveb vychodni Hané v Ry-
micich na Kroméfizsku a Handcky skanzen v Ptikazich
u Olomouce.

Ani nasledujici pamatkovy zdkon ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, neptinesl zasadni zménu posto-
je k venkovskym sidltim, ackoliv potvrdil status pamadt-

vrve

kovych rezervaci a rozsitil moznosti plosné pamatkové
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2. Titulni strana Ziakona o kulturnich pamatkach, 1958, Sbirka zakoni. Title page of the Cultural Heritage Act. Titelblatt des Gesetzes
von Kulturdenkmalern.
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3. Titulni strana Vyhlasky hlavniho mésta Prahy o prohldseni ¢asti uzemi za pamatkové zony, 1994, Sbirka obecné zavaznych vyhlasek.
Title page of the Decree of the Capital of Prague declaring some areas as protection zones. Titelblatt der Verordnung der Hauptstadt Prag von Erkldarung
eines Gebietsteiles zu Denkmalzonen.
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ochrany o pamatkové zony. V disledku piijeti nového
zakona doslo rovnéz k organiza¢nim zménam tehdejsi-
ho Statniho tGstavu pamatkové péce a ochrany piirody,
pficemz mnohé zavaznéjsi lze davat az do souvislosti
s pozdéjsimi zménami tohoto zdkona v disledku revo-
lu¢nich udalosti roku 1989 (osamostatnéni ochrany pfi-
rody roku 1991 a zruseni okresnich ufada v roce 2002).
Zména politickeé orientace na sklonku go. let znamenala
rovnéz zasadni predél v piistupu k vesnickym sidlim
ze strany ustfednich organt. Po vzoru historickych jader
mést zacaly byt jako celky ve vét$im poctu prohlasovany
pamatkové rezervace a zony se soubory lidové architek-
tury. Prvni zony byly prohlaseny jiz roku 1990 v jiznich
Cechach tehdejsim Krajskym ndrodnim vyborem a na-
sledné v Praze Magistratem hlavniho mésta Prahy. Nej-
vétsi pocet pamatkové chranénych tizemi byl prohlasen
roku 1995, a to narizenim vlady ¢. 127/1995 Sb. ze dne
24. 5.1995 o prohlaseni izemi ucelenych ¢asti vybranych
mést a obci s dochovanymi soubory lidové architektury
za pamatkové rezervace (60 rezervaci) i ndslednou vy-
hlaskou MK ¢. 249/1995 Sb. ze dne 22. 9. 1995 o prohldse-
ni tizemi historickych jader vybranych obci a jejich ¢asti

Ochrana venkovskych sidel a staveb - legislativa a praxe

za pamatkové zony (138 zon). Pro tato chranéna uzemi
se vzil nazev vesnické pamatkové rezervace a zdny, teba-
Ze kromé vesnic jsou zastoupeny rovnéz jiné typy sidel-
nich utvar® (osady, pfedméstské kolonie, 1ldzné).

Kromé narodnich zakont jsou pfijimany rovnéz me-
zinarodni dokumenty na ochranu kulturniho dédictvi,
ke kterym pristupuje Ceska republika se zna¢nou pro-
dlevou opét az po listopadu 1989. Velkou reorganiza-
ci prochazi také odborna organizace statni pamatkové
péce, kdy sloucenim jednotlivych krajskych stfedisek
drivéjsiho Pamatkového ustavu a pozdéjsiho Statniho
pamatkového tstavu vznika roku 2003 Nérodni pamat-
kovy ustav. Tento je v soucasné dobé tvofen generalnim
teditelstvim, ¢trndcti tzemnimi odbornymi pracovis-
ti véetné ¢tyf metodickych center a ¢tyf Gzemnich pa-
matkovych sprav. DtleZitymi dokumenty jsou rovnéz
jednotliva usneseni vlady ke Koncepci G¢innéjsi péce
o pamatkovy fond v Ceské republice a Koncepci u¢innéjsi
péce o tradi¢ni lidovou kulturu v Ceské republice, vyda-
vana zpravidla pro obdobi péti let. Na republikové kon-
cepce pfitom navazuji koncepce zpracované na krajské
arovni. Mimofadné vyznamnou zménou bude schvéleni

4. Zjednodusené grafické zobrazeni ochrany pamatek v CR, 2016, zpracoval M. Ceriansky. Simplified visualisation of monument protection
in the Czech Republic. Vereinfachte grafische Darstellung des Denkmalschutzes in der Tschechischen Republik.

5. Zjednodusené gra-
fické zobrazeni pri-
rodné a pamatkové
chranénych uzemi
v CR, 2016, zpracoval
M. Cernansky. Simpli-
fied visualization of nat-
ural and heritage pro-
tected areas in the Czech
Republic. Vereinfachte
grafische  Darstellung
von unter dem Natur-
und Denkmalschutz
stehenden Gebieten
in der Tschechischen
Republik.
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6. Mapa Ceské republiky s vyznad¢enim pamatkovych rezervaci se soubory lidové architektury, 2015, zpracoval M. Ceriiansky do Google Maps.
Map of the Czech Republic with conservation areas with collections of vernacular architecture marked. Landkarte der Tschechischen Republik mit
eingezeichneten Denkmalschutzgebieten mit Ensembles von landlich-bauerlichen Bauwerken.

7. Mapa Ceské republiky s vyzna¢enim pamatkovych zén se soubory lidové architektury, 2015, zpracoval M. Certiansky do Google Maps.
Map of the Czech Republic with conservation zones with collections of vernacular architecture marked. Landkarte der Tschechischen Republik mit
eingezeichneten Denkmalzonen mit Ensembles von ldndlich-bauerlichen Bauwerken.
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pfedloZzeného navrhu zdkona o ochrané pamatkového
fondu, ktery ma nahradit stavajici zakon ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci.

Spolu s politickymi zménami nastavaji po listopadu
1989 zmény spolecenské, a to jesté vétsi mérou. V rdmci
téchto zmén nabyva na vyznamu obcanska spole¢nost,
zahrnujici ozivené nebo nové zakladané nevladni nezis-
kové organizace (nadace, spolky) a profesni sdruzeni.
Rada z nich se pfitom stale vice spolupodili na pamatko-
vé pédi, at jiz dokumentaci pamatek, prizkumy, donaci
nebo zajisténim obnovy pamatkovych objektd.

Legislativa

Ochrana pamatek je legislativné zajistovana jiz
na urovni Listiny zdkladnich prav a svobod, ktera je
soudasti tstavniho potddku Ceské republiky. Dle hlavy
étvrté, ¢lanku 35, bod (3) ,Pfi vykonu svych prdv nikdo
nesmi ohroZovat ani poskozovat Zivotni prostredi, prirod-
ni zdroje, druhové bohatstvi prirody a kulturni pamdtky
nad miru stanovenou zdkonem.“ Kromé tohoto zajistu-
ji ochranu pamatek pfedev§im statni zdkony a pfijaté
mezinarodni dokumenty.

Ve vztahu k popisovanému tématu mtzeme chra-
nénd tizemi Ceské republiky délit z hlediska predmé-
tu ochrany na pfirodni a pamatkovd, z hlediska roz-
lohy na velkoplosnd, stfedni velikosti a maloplo$na.
Stavebni nebo jind ¢innost se pritom fidi celorepubli-
kovym zdkonem ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim pldnovdni
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8. Osada Jizerka
(pamatkova rezerva-
ce) v CHKO Jizerské
hory, okres Jablonec
nad Nisou, 2006, foto
M. Certiansky. Settle-
ment of Jizerka (conser-
vation area) in the pro-
tected landscape area
Jizerské hory, Jablonec
nad Nisou District.
Die Ortschaft Jizerka
(Denkmalschutzgebiet)
im  Naturschutzgebiet
Jizerské hory, Bezirk
Jablonec nad Nisou.

a stavebnim fddu (stavebni zdkon), véetné provadécich
vyhlagek a souvisejicich pravnich predpisti. Ustfednim
organem statni spravy je v tomto piipadé Ministerstvo
pro mistni rozvoj (MMR). Kromé tohoto se ¢innost
ve vySe uvedenych chranénych tzemich fidi rovnéz
zakony prislusného resortu, které se mohou uplatriovat
zaroven. V pripadé piirodné chranénych tzemi se jed-
na o zdkon ¢ 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny,
v gesci Ministerstva Zivotniho prosttedi (MZP) a v pii-
padé pamatkové chranénych tzemi o zdkon ¢. 20/1987
Sb., o stdtni pamdtkové péci (pamdtkovy zdkon), ve znéni
pozdéjsich predpisii v gesci Ministerstva kultury (MK).
Jednotlivd ministerstva zde pfitom reprezentuji tstfed-
ni spravni tfady s tzv. dil¢i vécnou ptisobnosti, které
jsou zfizovateli fady statnich piispévkovych organizaci
republikové nebo regiondlni piisobnosti. Tyto organiza-
ce se kromé odborné ¢innosti podileji rovnéz na ¢innosti
védeckovyzkumné. Prikladem mize byt Ministerstvem
pro mistni rozvoj ziizovany Ustav tizemniho rozvo-
je (UUR), Ministerstvem kultury ziizovany Narodni
pamatkovy tstav (NPU), Narodni tstav lidové kultury
(NULK), Valagské muzeum v ptirodé (VMP) atd.
Prestoze kazdy z vySe uvedenych zidkond urcu-
je statni politiku a jeji formu v jiné oblasti, ve vSech
je deklarovan a rtiznou mérou zastoupen vefejny zdjem
na zachovani kulturniho dédictvi. Kulturni dédictvi
je zde pfitom zastupovano nejen hodnotami chranénymi
podle prislusného zakona, ale rovnéz fadou dalsich jevt,
obsazenych napf. v uzemné analytickych podkladech.
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Z hlediska ochrany kulturni krajiny a pamatkového
fondu je pfirozené nejdutlezitéjsi zakon ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci (pamatkovy zakon), ve znéni
pozdéjsich pfedpisti. V ¢asti prvni tohoto zdkona jsou
v ramci zdkladnich ustanoveni definovany plo$né pa-
matkové chranénad tizemi (pamatkové rezervace a zény
véetné plani jejich ochrany) a stavby (narodni kultur-
ni pamatky, kulturni pamétky). Kromé tohoto jsou zde
uvedeny procesni postupy tykajici se prohlasovani (nebo
zrus$eni prohlaseni) kulturnich pamatek i jejich evidence.
Cast druha je vénovéna péci o kulturni pamatky spoéiva-
jici v jejich ochrané a uzivani i povinnostem spravnich
ufadd a pravnickych nebo fyzickych osob. Mimo jiné
je do této ¢asti zahrnuta rovnéz obnova kulturnich pama-
tek véetné povoleni k restaurovani nebo ochranna pas-
ma. Cést tieti je vénovana archeologickych vyzkumtim
a naleztim a ¢ast ¢tvrtd orgdntim a organizaci statni pa-
matkové péce. Pata ¢ast obsahuje opatfeni pii poruseni
povinnosti a ¢ast Sestd spole¢na a zdvére¢nd ustanoveni.
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Metodické publikace

V zdjmu zabezpeceni jednoty metodickych hledisek
pamatkové péce pro danou oblast ochrany kulturnich
pamatek, v souladu s ustanovenim § 32 odst. 1 zdkona
¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni poz-
déjsich predpisti vydava Narodni pamatkovy ustav jako
odborna organizace statni pamatkové péce v Ceské re-
publice odborné a metodické publikace. Rada z nich se
po obsahové strance vztahuje k problematice ochrany
venkovskych sidel a staveb nebo je jim pfimo vénovana.
V prvém piipadé se jedna o publikace vénujici se staveb-
néhistorickym prazkumam pamatek®, operativnim pri-
zkumtim a dokumentaci’, konkrétnimu materidlu® nebo
stavebnim konstrukcim a prvkiim?. Ve druhém piipadé
jde o plosny prizkum lidové architektury a venkovskych
sidel, adrzbu lidovych staveb”, principy péce o lidové
stavby nebo dokumentaci lidové architektury 3.Nékteré
z téchto metodik, vznikajicich zpravidla s finan¢ni

9. Obec Stary Tyn (pamatkova rezervace) v CHKO Ceské stiedohoii, okres Litoméfice, 2008, foto M. Certiansky. Municipality of Stary Tyn
(conservation area) in the protected landscape area Ceské stiedohoti, Litométice District. Gemeinde Stary Tyn (Denkmalschutzgebiet) im Natur-

schutzgebiet Ceské sttedohoti, Bezirk Litoméfice.
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podporou Ministerstva kultury, jsou jiz certifikovany
a tim doporuceny pro vyuZiti pfi ochrané kulturniho
dédictvi v CR.

Mezindrodni dokumenty

Kromé statnich zdkont platnych na republikové
urovni jsou pro ochranu naseho kulturniho dédictvi mi-
mofddné vyznamné rovnéz mezinarodni dokumenty.
Neékteré z nich jsou pfitom jiZ soucasti naseho pravniho
fadu a maji dtilezitou legislativni roli v rdmci ochrany pa-
matkovych lokalit nebo staveb. Jiné naopak piedstavuji
z hlediska teorie i kazdodenni praxe potfebné zdsady,
smérnice nebo doporuceni vztahyjici se ke konkrétni
problematice nebo zdjmovému okruhu. Znalost téchto
dokumentti Ize povazovat za dileZitou soucast vzdéla-
ni pracovnikd pamatkové péce. Jejich obsah napomaha
nejen pochopeni $ife problematiky na celosvétové nebo
evropskeé trovni, ale zdroven je dtlezity z hlediska for-
mulovani odiivodnéni pisemnych odbornych vyjadieni
i na jejich podkladé vydavanych zavaznych stanovisek.*
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UNESCO

Umluva o ochrané svétového kulturniho a pii-
rodniho dédictvi byla pfijata na generdlni konferenci
UNESCO v Patizi roku 1972, pficemz v platnost vstou-
pila dne 17. 12. 1975. Ceska republika, resp. tehdy jesté
Ceska a Slovenska Federativni republika, k této Umluvé
pristoupila az o 15 let pozdéji. Zavaznou se pritom pro
nas stala dnem 15. 2. 1991, kdy byly text Umluvy a ozna-
meni o pristupu publikovany ve Sbirce zakonti ¢. 159/1991
Sb. K Umluvé o ochrané svétového kulturniho a pfirod-
niho dédictvi se pfimo vztahuji tzv. opera¢ni smérni-
ce k jejimu napliiovani a upfesnujici jeji provadéni.
Ty jsou pravidelné revidovany Vyborem svétového
dédictvi UNESCO (United Nations Educational,
Scientific and Cultural Organization - Organizace Spo-
jenych naroda pro vychovu, védu a kulturu).’

Umluva sestava z 38 ¢lankd rozdélenych do osmi
¢asti. Prvni se vénuje definici kulturniho a pfirodniho
dédictvi, druha jeho ndrodni a mezindrodni ochrané,
tfeti mezivlddnimu vyboru, ¢tvrta fondu na ochranu,

Yvry

10. Mistni ¢ast Rymice - Hejnice (pamatkova rezervace, Muzeum Kroméiizska), okres Kroméfiz, 2009, foto M. Cerilansky. Municipal part

of Rymice - Hejnice (conservation area, The Museum of the Kroméfiz

Museum der Region Kremsier), Bezirk Kromé&fiz.

District), Kromé&tiz District. Ortsteil Rymice - Hejnice (Denkmalschutzgebiet,
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11. Obec Holasovice (UNE-
SCO, pamatkova rezerva-
ce) v CHKO Blansky les,
okres Ceské Budéjovice,
2004, foto M. Cverflansk)".
Municipality of Holasov-
ice (UNESCO, conserva-
tion area) in the protected
landscape area Blansky
les, Ceské Budé&jovice Dis-
trict. Gemeinde Holasovice
(UNESCO, Denkmalschutz-
gebiet) im Naturschutzge-
biet Blansky les, Bezirk
Ceské Budéjovice.

pata podminkdm a opatteni pro mezinarodni pomoc, Ses-
ta vzdélavacim programiim, sedmd zpravam a osma zavé-
re¢nym ustanovenim. V rdmci této Umluvy se smluvni stt
mimo jiné dle ¢lanku 4 v ¢asti II. zavazuje k povinnosti
zabezpecit oznaceni, ochranu, zachovani, prezentovani
a predavani kulturniho a pfirodniho dédictvi nacha-
zejiciho se na jeho tizemi budoucim generacim.

RADA EVROPY

Umluva o ochrané architektonického dédictvi
Evropy byla pfijata na zasedani pfislusného organu Rady
Evropy v Granadé roku 1985. Platné anglické znéni této
Umluvy ¢. 121 a jeji preklad do ¢eského jazyka byly vyhla-
$eny soucasné ve Sbirce mezinarodnich smluv ¢. 73/2000.
Podle ¢l. 10 tstavniho zadkona ¢. 1/1993 Sb., Ustava
Ceské republiky, ve znéni ustavniho zdkona ¢. 347/1997
Sb., ustavniho zdkona ¢. 300/2000 Sb. a tstavniho zako-
na ¢. 395/2001 Sb. je Umluva o ochrané architektonické-
ho dédictvi Evropy s u¢innosti dnem 1. 6. 2002 soudasti
pravniho fadu Ceské republiky.

Umluva sestava z 27 ¢lankt rozdélenych do 10 ¢asti.
Prvni je vénovana definici kulturniho dédictvi, druha
identifikaci chranénych statkd, tfeti zdkonnym ochran-
nym proceduram, ¢tvrtda privodnim opatfenim, pata
sankcim, Sestd politice konzervace, sedma spolutcasti
a spolktim, osma informacim a vyuce, devata koordinaci
politiky konzervace a kone¢né desatd zavére¢nym ustano-
venim. V ramci této Umluvy se kazda strana zavazuje dle
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¢lanku 3 v éasti II1. pfijmout zakonnd opatfeni na ochranu
architektonického dédictvi a zajistit v ramci téchto opat-
feni prostfedky specifickymi pro dany stat nebo region
ochranu pamadtek, architektonickych soubort a mist.
Déle se dle ¢lanku 4 v ¢asti III. kazda strana zavazuje,
Ze zavede patfi¢né procedury dohledu a autorizace, jak
tovyzaduje pravni ochrana danych statkd, a pfedejde zne-
hodnoceni, zchatrani nebo demolici chranénych statk.”®

ICOMOS

Diky ptisobeni Narodniho pamatkového tistavu a Ces-
kého narodniho komitétu ICOMOS vychazi rovnéz ceské
preklady dalsich mezinarodnich dokumentd o ochrané
kulturniho dédictvi. Jedna se pfitom o nejraznéjsi dopo-
ruceni a zasady ochrany, smérnice, protokoly a zejména
mezindrodni charty ICOMOS (International Council
on Monuments and Sites - Mezindrodni rada pamatek
a sidel). Kromé dokumentt vztahujicich se souhrnné
na veskery pamdtkovy fond je z hlediska popisované
problematiky dilezZita zejména Mezinarodni charta o li-
dovém stavebnim dédictvi a Zasady ochrany historickych
dievénych staveb, pfijaté v Mexiku v roce 1999.

Piirodné chranéna tzemi
Velkoplo$nad chranénd tizemi ptirody lze ztotoZznit

s narodnimi parky (NP) a chrdnénymi krajinnymi ob-
lastmi (CHKO). Mezi tizemi stfedni rozlohy mutZeme
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zahrnout p¥irodni parky (PP) a v podstaté taktéZ Gzemni
systém ekologické stability (USES) tvofeny centry a kori-
dory rizné urovné (nadregiondlni, regionalni) i velikosti.
Za maloplo$nd chranéna tGzemi pfirody mazeme
povaZovat pfirodni pamdatky (PPam). PfestoZe samoziej-
mou prioritou ochrany v ramci vySe uvedenych uzemi
je prirodni slozka, v pfipadé velkoplosnych uzemi
je vénovana pozornost rovnéz sidelnim ttvartim a lidové
architekture jakozto nedilné soucasti zivotniho prostie-
di. Kromé samotného zdkona je ochrana sidelni struk-
tury, tradi¢nich forem staveb i nezastavéného uzemi
zajistovana téz na urovni vladnich nafizeni nebo vyhla-
ek, jimiz byly jednotlivé oblasti prohlaseny za ptirodné
chranénd tzemi.

Pamatkové chranéna uzemi

S ohledem na pfedmét ochrany rozliSujeme ma-
loplo$na pamatkové chranéna tzemi a tzemi stiedni
velikosti. K témto ndlezi krajinné pamatkové zény repre-
zentyjici nejmladsi formu plo$né pamatkové ochrany,
do které je kromé stavebniho fondu zahrnuta také kultur-
ni krajina s vyraznym hmotnym dokladem lidské ¢innosti
nebo historickych udalosti (komponovand krajina, bojisté
bitev). Pocetné zdaleka pievazujici maloplo$na chranéna
uzemi reprezentuji historicka jadra dnesnich nebo zanik-
lych sidelnich atvart, ojedinéle jiné lokality mimotadnych
urbanistickych, architektonickych nebo archeologickych
hodnot véetné ptipadnych ochrannych pasem.

Z hlediska statusu rozli$ujeme v souladu se znénim
pamatkového zdkona pamatkové rezervace a zony, pod-
le charakteru dile délené na méstské, vesnické (vcet-
né osad, kolonii apod.), archeologické, technické nebo
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12. Usedlost ¢ép. 8 (kul-
turni pamatka) v obci
Doubrava (pamatkova
rezervace) lezici v PP
Cesky les, okres Cheb,
2009, foto M. Cernansky.
Farmstead No. 8 (cultural
heritage monument) in
the municipality of Dou-
brava (protection zone) in
the natural area Cesky les,
Cheb District. Bauernhof
Hs.-Nr. 8 (Kulturdenkmal)
in der Gemeinde Doubra-
va (Denkmalschutzgebiet)
im Naturdenkmal Cesky
les, Bezirk Cheb.

krajinné (viz vy$e). Kromé samotnych pamadtkovych
hodnot, resp. miry jejich dochovani, definuje rozdil mezi
rezervaci a zénou rovnéz pocet kulturnich pamatek na-
chéazejicich se uvnitf hranice pamatkové chranéného
uzemi. Hranice je pfitom vymezena popisem a zakresem
do uli¢ni nebo katastralni mapy Ceského uradu zemé-
méfi¢ského a katastralniho, jdouci po stavebnich nebo
pozemkovych parceldch, sluckdch a ojedinéle napfic
(napf. u komunikace). Kromé tohoto je zakreslena rov-
néz v situa¢nim planu véetné mozného pamatkového
rozboru prostordt i staveb. Star$i situacni plany byly
rastrové, zprvu Cernobilé se Srafovanim a pozdéji barev-
né, s plosnymi vyplnémi provedenymi nékdy technikou
soutisku nebo jinych grafickych metod. V souc¢asné dobé
jsou jiz nahrazeny digitalnimi mapami a tiskem v ramci
Geografického informacniho systému (GIS) NPU. Kromé
samotné vyhlagky mohou byt opatfeny téz podminkami
ochrany.

Rezervace a zdny se soubory lidové architektury

Védomou snahou pii vybéru a prohlasovani plo$né
pamatkové chranénych tizemi se soubory lidové archi-
tektury je snaha o regiondlni pokryti celého uzemi dnes-
ni Ceské republiky a zastoupeni riznych typt krajiny,
sidel a staveb. S ohledem na dobu prohlaseni se urba-
nistickd struktura a pamatkovy fond vyznacuji riznym
stupném zachovani, resp. naruseni.

Plo$né pamatkové chranéna uzemi se soubory lidové
architektury reprezentuji pfedevsim venkovska sidla ni-
zinnych, podhorskych a horskych oblasti. Prevazuji pfi-
tom sidla stfedovékého pivodu, tiebaze zastoupeny jsou
rovnéZ obce zaloZené v obdobi novovéku nebo dokonce
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pozdéji. S ohledem na dobu postupného formovani nebo
jednorazového vysazeni sidla stejné jako vyse uvedenou
nadmoftskou vysku predurcujici klimatické podminky
a Clenitost terénu jsou rezervace a zony charakterizo-
vany raznou pudorysnou formou celku i jednotlivych
usedlosti. Rizné byly rovnéZz moznosti obzZivy a s tim
souvisejici funkéni vyuziti hospodarskych staveb. Kromé
zemédélské c¢innosti orientované na plodiny (obilnaf-
stvi, chmelafstvi, vinaf'stvi aj.) nebo chov zvifat (kravy,
ovce aj.) se jednalo o t&Zbu nerostnych surovin nebo po-
domackou vyrobu, ojedinéle lazné. Vedle zemédélskych
vesnic jsou proto zastoupeny rovnéz byvalé pfedméstské
femeslné ¢i délnické kolonie mensiho urbanistického
méfitka. To charakterizuje i mlads$i domkafskou zastav-
bu zemédélskych vesnic. Nékteré z pamatkové chrané-
nych obci si doposud z diivodu situovani ve volné krajiné
uchovaly panoramatické hodnoty, jiné byly kviili sidelni-
mu rozvoji zcela obklopeny méstskou zastavbou.

Kromé urbanistické struktury se zna¢nymi rozdily
vyznaduji rovnéz samotné stavby slouzici nejraznéjsi-
mu uelu (obytny, hospodaisky, obecni, cirkevni aj.).
V zavislosti na ptirodnim prostiedi jsou charakte-
rizovany rdznym stavebnim materidlem pouzitym
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na nosné nebo nenosné konstrukce preduréujicim
jejich konstrukéni feseni, které se spole¢né s dekorativni
vyzdobou stava typickym pro jejich regiondlni podobu.

Pamatkové rezervace

Dle § 5 platného zdkona o statni pamatkové péci
rozumime pamatkovou rezervaci dle odstavce 1 Uzemi,
jehoZ charakter a prostredi urcuje soubor nemovitych
kulturnich pamdtek, pro ktery mtze vlada CR stanovit
podminky vztahujici se i na nemovitosti, které nejsou
kulturnimi pamédtkami. Jako prvni byl pamatkovou
rezervaci se souborem lidové architektury prohldsen jiz
vyse uvedeny soubor vinnych sklepii Plze v obci Petrov,
atovynosem MK CSR ¢&j. 14.442/83-VI/1ze dne15. 9. 1983.
Dalsi ,vesnické“ pamatkové rezervace se podafilo pro-
hlasit az po listopadu 1989, kdy bylo nafizenim vlady
¢.127/1995 Sb. ze dne 24. 5.1995 o prohldseni tizemi ucele-
nych ¢asti vybranych mést a obci s dochovanymi soubory
lidové architektury za pamatkové rezervace prohlaseno
celkem 60 rezervaci. Celkovy pocet 61 lokalit jiz od této
doby nedoznal rozsifeni a nelze jej az na vyjimky pied-
pokladat ani do budoucna. Mezi pamatkové rezervace

13. Usedlost ¢p. 16 (narodni kulturni pamatka) v obci Teleci (pamatkova zéna) lezici v CHKO Zdarské Vrchy, okres Svitavy, 2010, foto
M. Cerfiansky. Farmstead No. 16 (natural cultural monument) in the municipality of Teleci (conservation zone) in the protected landscape area Zdarské
Vrchy, Svitavy District. Bauernhof Hs.-Nr. 16 (nationales Kulturdenkmal) in der Gemeinde Teleci (Denkmalschutzgebiet) im Naturschutzgebiet Zdarské

vrchy, Bezirk Svitavy.
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se soubory lidové architektury nalezi i jihoceska vesnice
Hola$ovice, ktera je zaroven zapsana na Seznamu svéto-
vého kulturniho a ptirodniho dédictvi UNESCO.

Pamatkové zony

Dle § 6 platného zakona o statni pamatkové péci
rozumime pamétkovou zénou dle odstavce 1 Uzemi
sidelniho ttvaru nebo jeho ¢dsti s mensim podilem
kulturnich pamdtek, historické prostiedi nebo dcdst
krajinného celku, které vykazuji vyznamné kulturni
hodnoty. Oproti pamatkovym rezervacim se soubory
lidové architektury, prohlasenym s vyjimkou jedné spo-
le¢nym pravnim aktem, dochazelo k prohlagovéani pa-
matkovych zon postupné. Tomu odpovida nejen riiznd
doba, ale rovnéz pravni predpisy a ¢aste¢né téz predmét
a podminky ochrany. Nejstar$i pamatkové zény se sou-
bory lidové architektury byly prohlaseny jiz v roce 1990,
a to vyhlaskou Jihoc¢eského KNV ze dne 19. 11. 1990 o pro-
hlaseni pamétkovych zdén ve méstech a obcich Jihoces-
kého kraje. K prohlaseni dal$ich pamétkovych zén doslo
v letech 1991 a 1993 vyhldskami hlavniho mésta Prahy
ze dne 16. 5. 1991 a 28. 9. 1993 o prohlaseni ¢asti uzemi
hlavniho mésta Prahy za pamatkové zény a o urceni
podminek jejich ochrany. Dalsi pamatkové zony jiz pro-
hlasilo Ministerstvo kultury, a to vyhlaskou ¢. 249/1995
Sb. ze dne 22. 9. 1995 o prohlaseni tizemi historickych
jader vybranych obci a jejich ¢asti za pamatkové zony.
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Posledni soubor pamatkovych zon se podaftilo prohlasit
roku 2004 vyhlaskou MK ¢. 413/2004 Sb. ze dne 24. ¢erv-
na 2004 o prohlaseni tizemi s historickym prostfedim
ve vybranych obcich a jejich ¢astech za pamatkové zony
a uréeni podminek pro jejich ochranu. Celkovy pocet zon
charakterizovanych stavbami lidové architektury presahl
200 lokalit, pficemz nékteré jsou jiz situovany na tizemi
mést. Podstatné rozsiteni seznamu téchto pamatkovych
z6n nelze navzdory fadé vytipovanych historickych jader
venkovskych obci o¢ekavat. Kromé nesouhlasu ze stra-
ny obyvatel je divodem zejména ubytek pamatkovych
hodnot a stavajici pravni tprava neumozniujici hromad-
né prohlaseni vice lokalit. Pfi prohlasovani se jiz musi
postupovat jednotlivé opatfenim obecné povahy, ozna-
movanym vefejnou vyhldskou. S timto souvisi celkova
naro¢nost spojend s vypofadanim pifipominek, casto
i neopodstatnénych. K rozsifeni bude proto dochazet
pravdépodobné v fadu jednotek, od roku 2004 do roku
2016 piibyla pouze jedind a jen o néco vétsi pocet je v sou-
¢asné dobé pfipravovan.

Ochrannd pasma

Dle § 17 platného zdkona o statni pamatkové péci
rozumime ochrannym pasmem dle odstavce 1 tzemi
ochrariujici (formou omezeni nebo zakdzdni urdité &in-
nosti nebo ucinéni jinych vhodnych opatieni) nemo-
vitou kulturni pamdtku nebo jeji prostredi, piipadné

14. Kostel sv. Markéty (kulturni
pamatka) v obci Vysodany (pamat-
kova zoéna), okres Hradec Kralové,
2005, foto M. Cerflansky'f. Church
of St Margaret (cultural monument)
in the municipality of Vysoc¢any (con-
servation zone), Hradec Kralové Dis-
trict. St.-Margaretha-Kirche (Kultur-
denkmal) in der Gemeinde Vysocany
(Denkmalschutzgebiet), Bezirk Hra-
dec Kralové.
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15. Kaple se zvonic¢kou,
kovarnou a pozarni zbro-
jnici (kulturni pamatka)
v obci Svinky (pamatkova
zéna) lezici v blizkosti PP
Cernicka obora, okres Ta-
bor, 2008, foto M. Ceriian-
sky. Chapel with a small bell
tower, a smithy forge and
a fire house (cultural monu-
ment) in the municipality of
Svinky (conservation zone)
located near the natural area
Cernickad obora, Tabor Dis-
trict. Kapelle mit Glocken-
turm, Schmiede und Feuer-
wehrhaus  (Kulturdenkmal)
in der Gemeinde Svinky
(Denkmalschutzgebiet) in
der Nahe des Naturdenk-
mals Cernickd obora, Bezirk
Tabor.

dle odstavce 2 ochrariujici nemovitou ndrodni kulturni
pamdtku, pamdtkovou rezervaci nebo pamdtkovou zénu
nebo jejich prostredi. Kromé téchto chranila néktera
ochrannd pasma soubory kulturnich pamatek a predcha-
zela prohlaseni plosné chranéného pamatkového tzemi.

Obecné se vSak vyhlaseni ochranného pasmavztahu-
je ke konkrétnimu pamatkové chranénému tuzemi nebo
stavbé a ma podrobné stanoveny predmét a podminky
ochrany. V rdmci téchto podminek je pfitom obvykle
vénovana pozornost panoramatickym hodnotam chra-
néného urbanistického nebo architektonického prvku,
stejné jako okolnimu prosttedi. Pozadovano je zpravidla
zachovani historické parcelace zemédélské pudy, cestni
sité, konfigurace terénu i pfirodnich prvki (lesni porost,
stromofadi, solitérni vegetace).

Pamatkové chranéné stavby

S ohledem na pfedmét ochrany rozli$ujeme ochranu
jednotlivych staveb nebo jejich aredlt. Stavebni arealy
pfitom tvofi uskupeni provozné souvisejicich objektd
(napt. zemédélské usedlosti), jednotlivé stavby mohou
byt situovany z hlediska provozu samostatné (napi. kap-
le) nebo mohou byt opét soucddsti arealu, jehoZ ostatni
stavby pamédtkové chranény nejsou (napt. dim).

Z hlediska statusu rozliSujeme v souladu se zné-
nim pamatkového zakona kulturni pamatky a narodni
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kulturni pamatky, které lze podle umisténi, typologie
i dalsich kritérii dale délit do velkého poctu kategorii.
Prikladem miiZe byt déleni na méstské, vesnické, archeo-
logické nebo obytné, hospodaiské, sakralni, technické
a jiné. Rozdil mezi kulturni pamatkou a narodni kul-
turni pamatkou pfitom zpravidla nespociva ve zpiisobu
ochrany a péce o tuto pamatku, ale spiSe v roviné vyzna-
mové z hlediska kulturniho bohatstvi, dota¢nich priorit,
turistického ruchu apod. Vyznaceni kulturni pamatky
do uli¢ni nebo katastralni mapy Ceského uradu zemé-
méficského a katastralniho odpovida padorysnému
obvodu stavebniho objektu, v pfipadé aredlu nékolika
stavebnich objektt v¢etné provozné souvisejicich ploch
(napt. hospodaiského dvora, zahrady, rybnika s ptislus-
nym usekem mlynského nahonu apod.). Star$i grafické
metody spocivajici v ruénim zakresleni nebo soutisku
s mapou jsou v soucasnosti jiz nahrazeny Geografickym
informa¢nim systémem (GIS) pracujicim s rastrovymi
nebo vektorovymi mapami.

Pamatky lidové architektury

Kromé pamatkovych hodnot a stupné zachovani
je védomou snahou pfi vybéru a prohlasovdni pamatek
lidové architektury jejich vyvazené zastoupeni z hledis-
ka regiondlniho, typologického, konstrukéniho, materia-
lového, socidlniho, ¢asového i dal$ich kritérii.
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16. Dim usedlosti ¢p. 16 (ndrodni kulturni pamatka) v obci Teleci (pamatkova zona) v CHKO Zdarské Vrchy, okres Svitavy, 2010, foto
M. Cerniansky. House in farmstead No. 16 (national cultural monument) in the municipality of Teleci (conservation zone) in the protected land-
scape area Zddarské Vrchy, Svitavy District. Haus vom Bauernhof Hs.-Nr. 16 (nationales Kulturdenkmal) in der Gemeinde Teleci (Denkmalschutzgebiet)

im Naturschutzgebiet Zd4rské vrchy, Bezirk Svitavy.

Pamatky lidového stavitelstvi nejvyraznéji reprezen-
tuji zemédélské usedlosti rtizné velikosti a forem. Pred-
stavuji ptitom arealy tvofené stavbami (nékdy jen prosto-
rami) obytné a hospodartské funkce. V pfipadé obytnych
staveb se jednd o dim a vymének (nékdy situovany
i zcela samostatné), v pfipadé staveb hospodaiskych napf.
o sypku, chlév, kolnu a zdénou stodolu. Stavby mohou
byt rozmistény kolem dvora, nékteré mohou stat také
na zahradé (star$i stodola spalného provedeni, susar-
na ovoce). Podle umisténi rozli$ujeme stavby situované
po jedné az c¢tyfech strandch dvora, které mohou byt
v jeho rozich stavebné spojeny. Nékteré z hospodaiskych
staveb mohou byt situovany i zcela mimo usedlosti, jako
napf. seniky, pazderny, lisovny vina a vinné sklepy. Z hle-
diska socidlniho jsou kromé usedlosti zastoupeny rovnéz
stavby privilegovanych spolecenskych vrstev (rychty nebo
fojtstvi, faktorské a sklarské domy) nebo naopak socidlné
slabsich obyvatel (chalupy) v¢etné chudiny (pastousky).

Mezi pamatky venkovského stavitelstvi miize pat-
fit i fada dalsich stavebnich objektd, jako technické,
cirkevni a obecni stavby. Piikladem technickych staveb
jsou komunika¢ni stavby (cesty, mosty), vodohospodai-
ské stavby (rybniky, stoky), stavby pro vyrobu stavebni
(pily, cihelny), zemé&délskou (mlyny), sklafskou (sklarny,
mackarny), soukenickou (pazderny) nebo Zelezaiskou
(kovarny, hamry). Z cirkevnich staveb mtiZeme jmenovat
kostely, kaple, zvonice a bozi muka, ze staveb obecnich
gkoly, hostince a pozarni zbrojnice.

Kulturni pamatky

Déle § 2 platného zakona o statni pamatkové péci
rozumime kulturni pamatkou nemovitou nebo movitou
véc, poptipadé jejich soubor, kterd je dle odstavce 1 pism.
a) vyznamnym dokladem historického vyvoje, Zivotni-
ho zpiisobu a prostredi spolecnosti od nejstarsich dob
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do soucasnosti ... nebo ma dle odstavce 1 pism. b) pfimy
vztah k vyznamnym osobnostem a historickym uddlos-
tem. Datum prohlaseni prvnich kulturnich pamatek od-
povida dobé piijeti zakona o kulturnich pamatkach, tedy
roku 1958. Posléze byly pamatky evidované podle tohoto
zakona zapsany do nové ztizeného Statniho seznamu ne-
movitych pamatek, po piijeti nového zakona od roku 1988
legislativné i eviden¢né pievedeny do Ustfedniho sez-
namu kulturnich pamatek Ceské republiky (USKP CR).

Nérodni kulturni pamatky

Dle § 4 platného zakona o statni pamadtkové péci
rozumime narodni kulturni pamatkou kulturni pamat-
ku, ktera dle odstavce 1 tvori nejvyznamnéjsi soucdst kul-
turntho bohatstvi ndroda. V ptipadé lidového stavitelstvi
se jedna o vyznamné zemédélské usedlosti, rodné domy
osobnosti spjatych s nagimi déjinami, vodni mlyny i dal-
§i stavby, v¢etné Valasského muzea v piirodé v Roznové
pod Radhos$tém. Prvni narodni kulturni pamdatky
byly prohlageny usnesenim vlddy CSR ¢. 251/62 ze dne
30. 3. 1962, pozdéji revidovanym nafizenim vlady
¢. 147/1999 Sb. ze dne 16. 6. 1999 o prohldseni a zruse-
ni prohlaseni nékterych kulturnich pamatek za narodni
kulturni pamatky. Od této doby je jejich pocet pozvolna
roz$ifovan, naposledy o movité pamatky natizenim vla-
dy ¢. 182/2015 ze dne 8. 7. 2015 o prohlaseni nékterych
kulturnich pamétek za narodni kulturni pamatky.

Uzemni planovani a stavebni fad

Uzemni a stavebni fizeni upravuje zdkon ¢&. 183/2006
Sb., 0 tzemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), stanovujici mj. v ¢asti tieti cile a ukoly uzemni-
ho planovani a v ¢asti ¢tvrté fesici problematiku staveb,
terénnich Gprav, zafizeni a udrZovacich praci. Jednim
z cild tzemniho pldnovani je pfitom ochrana a rozvoj
pfirodnich, kulturnich a civiliza¢nich hodnot tzemi,
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véetné urbanistického, architektonického a archeolo-
gického dédictvi. Mezi tkoly pfitom ndlezi mimo jiné
stanovovat koncepci rozvoje tizemi, v¢etné urbanistic-
ké koncepce s ohledem na hodnoty a podminky tuzemi,
stanovovat podminky pro provedeni zmén v uzemi, zej-
ména pak pro umisténi a uspotradani staveb s ohledem
na stavajici charakter a hodnoty tzemi, a v neposledni
fadé uplatriovat poznatky zejména z obort architektury,
urbanismu, uzemniho planovani a ekologie a pamatkové
péce. Vyznamné jsou rovnéz nastroje izemniho plano-
vani, zastoupené uzemné planovacimi podklady a politi-
kou tzemniho rozvoje. Mezi republikové priority ptitom
opét ndlezi ,ve vefejném zdjmu chrdnit a rozvijet prirod-
ni, civilizacni a kulturni hodnoty tzemi, v¢etné urbanis-
tického, architektonického a archeologického dédictvi®.
Zvlastni poroznost je vénovana rovnéz jednotlivym kul-
turnim pamatkam a stavbam v pamatkové chranénych
uzemich, na které se vztahuji nebo naopak nevztahuji
ustanoveni nékterych odstavet zakona.

Uzemné analytické podklady

Ddalezity vyznam v ramci uzemné planovacich pod-
kladti (UPP) maji tizemné analytické podklady (UAP),
na jejichZ zpracovani se Narodni pamdtkovy ustav rov-
néZ podili. UAP slouzi pro rozbor udrZitelného rozvoje
tzemi (RURU) a zahrnuji vyhlaskou MMR ¢&. 500/2006
Sb. stanovené povinné a informativni jevy vychazejici
z terénnich prizkumid. Mezi povinné jevy pfitom nd-
lezi vySe uvedend plo$né pamatkové chranénd uzemi
a stavby (jev 5. pamatkova rezervace véetné ochranného
pasma, 6. pamatkova zdéna vcetné ochranného pdsma,
7. krajinnd pamadtkovd zona, 8. nemovita kulturni pa-
matka, popfipadé soubor, véetné ochranného pdsma,
9. nemovita narodni kulturni pamatka, poptipadé soubor,
véetné ochranného pasma, 10. pamatka UNESCO vcetné
ochranného pasma), reprezentujici ochranu hodnot tze-
mi a zaroven limity jeho vyuziti. Informativni jevy rovnéz

17. Zjednodusené grafické zobrazeni vybranych jevii izemné analytickych podkladii, 2016, zpracoval M. Cerfiansky. Simplified scheme
of selected phenomena of territorially analytical materials. Vereinfachte grafische Darstellung ausgewahlter Erscheinungen von gebietsanalytischen

Unterlagen.
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poskytuji fadu dutlezitych informaci pfislusného oboru
a vefejného z4jmu ochrany ptirodnich, civiliza¢nich a kul-
turnich hodnot. Mezi tyto ndlezi urbanistické hodnoty
aregiony lidové architektury plogného rozsahu (jevna12),
stejné jako jednotlivé historicky vyznamné stavby, archi-
tektonicky cenné stavby nebo vyznamné stavebni domi-
nanty (jev13 az15), ptipadé té7 jiné vefejné zaméry (jev u8)
v feSeném uzemi.

Uzemné planovaci dokumentace

Z hlediska koordinace vyse uvedenych jevi1 a rozvojo-
vych nebo jinych zamérd v tizemi hraje dilezitou roli zej-
ména odbornd uroven uzemné planovaci dokumentace
(UPD). Tato je reprezentovana zasadami uzemniho roz-
voje (ZUR) jednotlivych krajt a uizemnimi plany (UP) jim
podiazenych obci véetné pozdéjsich aktualizaci a zmén.
Pii pozadavku sidelniho rozvoje realizovaného stavbami
nekonfliktniho umisténi a architektonickych forem jsou
dalezité zejména regula¢ni plany (RP), pfipadné mezi
tizemné planovaci podklady ndleZejici izemni studie (US).
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Protection of rural settlements and buildings - legislation and practice

Martin Ceriansky, National Heritage Institution, Directorate General
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The present chapter deals with the issues concerning
the protection of rural settlements and buildings in the
Czech Republic. Covering legislative and practical points
of view connected with the performance of state heritage
preservation.

The history of interest in vernacular building culture
goes back to the 19™ century. It was connected with the
development of industry which had started to change
until then predominantly agricultural landscape and nu-
merous suburban areas, and above all with the patriotic
movement striving for a strengthening of the national
identity. The first provincial exhibitions were held at the
end of the century, preceded by regional exhibitions. Ex-
tensive evidence of both tangible and intangible vernac-
ular culture had been collected for the purpose of these
exhibitions. Apart from movable objects, the interest
was also focused on parts of buildings and later on whole
buildings, which were also used for exhibition purpos-
es. The above-mentioned period and especially the 20t
century are characterized by numerous professional pro-
jects including building surveys and painting, drawing,
geodetic, model or photographic documentation, with
a gradually increasing numerical and typological range.
The foundations of later open-air museums, closely con-
nected with the issues of the preservation of vernacular
buildings and their presentation to general public, were
also laid in the late 19® and early 20 centuries.

The first binding regulations protecting monu-
ments, at first only artistic ones, came into existence
during the reign of Empress Maria Theresa (1740-1780),
who was renowned also for many other progressive re-
forms. Other important changes occurred in 1850 when
the Central Committee for Research and Preservation of
Building Monuments was established, later renamed the
Central Committee for Monument Care because of the
inclusion of the tangible fund. The Heritage Office was
established in Vienna in 1911 and the Land Heritage Of-
fice for the Kingdom of Bohemia in 1918. This happened
before the disintegration of the Austro-Hungarian Em-
pire, with Moravia and Silesia remaining under the ad-
ministration of Vienna. After the declaration of the inde-
pendent Czechoslovak Republic, the above-mentioned
authority became the National Heritage Office, which
was reorganized into the National Heritage Institute
with limited powers as a result of the political changes
after WWII. Despite the described history of organized
heritage care and protection and despite the fact that
30 historical towns and cities of former Czechoslovakia

were declared conservation areas in 1950, the protection
and conservation of the monuments of rural architecture
remained outside general interest. Legal protection of
monuments of vernacular architecture, at first only indi-
vidual ones, came only in connection with the adoption
of the long-prepared Act No. 22/1958 Coll., on cultural
monuments. The National Heritage and Nature Protec-
tion Institute was established based on this act, later
undergoing important organizational changes when the
new Conservation Act No. 20/1987 Coll., on the national
heritage preservation, was passed. Even more important
were the changes brought about by the Velvet Revolution
in 1989, by the separation of nature protection in 1991
and finally by the abolition of the district offices in 2002.
The changes of political orientation also meant a major
turning point in the attitude of the official authorities
to rural settlements. Following the model of historical
town centres, conservation areas and zones with collec-
tions of vernacular architecture started to be declared
cultural heritage monuments. Apart from national laws,
the legislation issues of heritage protection are subject to
international documents dealing with the protection of
cultural heritage, to which the Czech Republic acceded
with much delay after November 1989. The professional
organization of the national heritage care also under-
went a major reorganization, during which the individ-
ual workplaces were merged into the National Heritage
Institute. At present, it is formed by the Directorate Gen-
eral and 14 regional workplaces including 4 methodolog-
ical centres and 4 territorial monument administration
offices.

The present monument protection of rural settle-
ments and buildings is represented by protected areas
and protected building monuments. Protected areas in-
clude conservation areas and zones with collections of
vernacular architecture including possible protection
zones. They mostly have the form of rural settlements
consisting of farmsteads and cottager buildings with
permanent residential function and a greater or less-
er proportion of buildings for weekend use or museum
purposes. Less frequent are collections with exclusively
agricultural functions such as wine cellars or mills, usu-
ally situated on the outskirts of settlements. 61 conser-
vation areas and over 200 conservation zones with col-
lections of vernacular architecture have been declared
national heritage monuments in the Czech Republic to
this date; some of them are situated on the territory of
towns and cities. Other conservation zones are being
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prepared individually by means of measures of a general
character. Protected building monuments are cultural
monuments, the most significant of them being national
cultural monuments. Apart from individual buildings,
this protection category includes also building com-
plexes including related building plots (e.g. courtyards
and gardens) and prospective protection zones. Cultural
monument complexes are represented above all by farm-
steads including buildings with residential and farming
functions but also buildings of other functional use.
Besides the Conservation Act, the public interest in
cultural heritage preservation is significantly represent-
ed also in the Act No. 183/2006 Coll., on spatial plan-
ning and building regulations. Spatial planning tools
and instruments are particularly important as they in-
clude planning materials and the spatial development
policy. One of the national priorities is “to protect and
develop natural, civilizational and cultural values of ar-
eas including urbanistic, architectonic and archaeologi-
cal heritage in the public interest“. Territorial analytical
materials are of special importance within the spatial
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planning documents, including mandatory and option-
al phenomena resulting from field research regulated by
the implementing Decree No. 500/2006 Coll. Mandatory
phenomena include above all the above-mentioned gen-
erally protected conservation areas and buildings, which
represent the protection of values in the area and, at the
same time, the limits of their use. Optional phenome-
na of informative character also provide important in-
formation about the relevant field and about the public
interest in the protection of natural, civilizational and
cultural values. The professional level of spatial planning
documentation plays an important part in the coordina-
tion of the above-mentioned phenomena, the suggested
development areas or other intentions within the area.
It is represented by the area development principles of
the individual regions and by subordinated spatial plans
of municipalities including subsequent updates and
changes. Regulation plans are of particular importance
in view of the requirement of settlement development in
the form of buildings of non-conflicting locations and
architectural forms.

Der Schutz von dorflichen Ansiedlungen - Gesetzgebung und Praxis

Martin Certansky, Nationalinstitut fiir Denkmalpflege, Generaldirektion

Kli¢ova slova: Dorfbauten, dorfliche Ansiedlungen, Kulturdenkmal, Denkmalschutzgebiet, Denkmalzone, Gesetzgebung

Das Kapitel setzt sich mit der Problematik des
Denkmalschutzes von dorflichen Ansiedlungen und
Bauten in der Tschechischen Republik auseinander,
wobei es sowohl die Gesichtspunkte der Gesetzgebung,
wie auch der Praxis vom Denkmalschutz umfasst,
welche mit dem Ausiiben der staatlichen Denkmalpflege
verbunden sind.

DieAnfangedesInteressesfiirdaslandliche Bauwesen
reichenindasig.Jahrhundertzuriick.Siehdngeneinerseits
mit der davor begonnenen Industrieentwicklung, welche
inzwischen tiberwiegend landwirtschaftliche Gegenden
und viele Vorstidte verandert hatte, anderseits mit
der damaligen patriotischen Bewegung zusammen,
welche die Starkung der nationalen Identitat anstrebte.
Um die Jahrhundertwende fanden die ersten Landes-
ausstellungen statt, welchen die Landeskreisausstel-
lungen vorangingen. Zwecks ihrer Veranstaltung
wurden zahlreiche Belege materieller und immaterieller
Volkskultur gesammelt. Das Interesse umfasste nicht
nur bewegliche Gegenstinde, sondern auch Teile von
Bauobjekten und zuletzt auch ganze Bauwerke, welche
fir das Ausstellen bestimmt waren. Das besprochene
19. und insbesondere das nachfolgende 20. Jahrhundert

zeichnen sich durch zahlreiche Fachpublikationen
aus, einschliefilich Bauuntersuchungen und der
malerischen, zeichnerischen und fotografischen Er-
fassung, wie auch Vermessungs- und Modelldokumen-
tation, deren Zahl und Typologie mit der Zeit anwuch-
sen. Um die Jahrhundertwende wurde auch der
Grundstein der spateren Freilichtmuseen gelegt, welche
eng mit der Problematik der Erhaltung landlichen
Hausbaus und dessen Prasentation der breiten
Offentlichkeit verbunden sind.

Erste verbindliche Vorschriften, zuerst lediglich
zum Schutz von Kunstgegenstinden bestimmt,
entstanden schon unter der Regierung von Kaiserin
Maria Theresia (1740-1780), die sonst durch eine Anzahl
anderer fortschrifttlicher Reformen bertihmt ist.
Weitere bedeutende Veranderungen hdngen mit der
Griindung der Central-Commission zur Erforschung
und Erhaltung der Baudenkmale im Jahre 1850, welche
aufgrund der Einbeziehung der beweglichen Denkmaler
auf Zentralkommission fiir Denkmalpflege umbenannt
wurde, zusammen. 1911 wurde in Wien das Denkmalamt
errichtet und 1918 entstand das Landesdenkmalamt
fir das Konigreich Bohmen. Die Errichtung dieses
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Amtes erfolgte noch vor dem Zerfall von Osterreich-
Ungarn, wdhrend Mahren und Schlesien weiterhin
der Wiener Verwaltung oblagen. Nach der Entstehung
der selbstandigen Tschechoslowakischen Republik
wurde aus diesem Amt das Staatliche Denkmalamt,
welches im Zuge der politischen Anderungen nach dem
Zweiten Weltkrieg in das Staatliche Denkmalinstitut
mit beschrankten Befugnissen umwandelt wurde. Der
Schutz von Denkmadlern landlichen Bauwesens stand
trotz der skizzierten Entwicklung der organisierten
Denkmalpflege und der Erklarung von 30 historischen
Stadten der damaligen Tschechoslowakei fiir
Denkmalschutzgebiete aus dem Jahre 1950 abseits
des Hauptinteresses. Nur einzelne Werke bauerlich-
landlicher Architektur wurden erst im Zusammenhang
mit dem Verabschieden des lange vorbereiteten Gesetzes
Nr. 22/1958 Slg., von Kulturdenkmalern, gesetzlich
geschiitzt. Kraft dieses Gesetzes wurde das Staatsinstitut
fur Denkmalpflege und Naturschutz errichtet,
welches allerdings nach dem Beschliefen des neuen
Denkmalschutzgesetzes Nr. 20/1987 Slg., von staatlicher
Denkmalpflege, und insbesondere durch dessen spatere
Veranderungen, welche durch die Wende von 1989,
durch die Verselbststindigung des Naturschutzes im
Jahre 1991 und die Aufhebung von Bezirksamtern von
2002 ausgelost wurden, betrachtlich reorganisiert wurde.
Der Wandel im politischen System bedeutete seitens
der Staatsbehorden zugleich einen grundlegenden
Wandel im Zugang zu dorflichen Ansiedlungen. Man
fing nach dem Vorbild von historischen Stadtkernen
an, vermehrt auch Ensembles von landlichen Bauten
fur Denkmalschutzgebiete und -zonen zu erklaren.
Aufer nationalen Gesetzten reprasentieren auch die
internationalen Dokumente zum Schutz des Kulturerbes
die legislative Problematik der Denkmalpflege, diese
verabschiedete die Tschechische Republik aber erst mit
betrachtlicher Verspatung erst nach dem November
1989. Auch die Fachorganisation des staatlichen
Denkmalschutzes wurde grundlegend reorganisiert, das
Nationalinstitut fiir Denkmalpflege entstand durch die
Vereinigung der einzelnen Arbeitsstellen. Dieses besteht
heutzutage aus der Generaldirektion, 14 Regionalstellen
(einschliefflich 4 methodischer Zentren) und
4 Gebietsverwaltungen.

Der bestehende Denkmalschutz von dorflichen
Ansiedlungen und Bauten besteht aus durch die
Denkmalpflege flachenhaft geschiitzten Gebieten und
durch die Denkmalpflege geschiitzten Bauten. Im
ersten Falle handelt es sich um Denkmalschutzgebiete
und -zonen mit Ensembles ldndlicher Architektur,
einschliefilich eventueller Schutzzonen. Meistens geht es
um dorfliche Ansiedlungen, bestehend aus Bauernhofen
und Hauslerbauten, wo dauerhaft gewohnt wird, mit
grofderem oder kleinerem Anteil an fiir den Aufenthalt
am Wochenende genutzten Objekten oder Objekten
mit musealer Funktion. Eher ungewdhnlich sind
Ensembles mit ausschlieflich wirtschaftlicher Funktion,
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z. B. Weinkeller oder Weinpressen, die meistens am
Rande von Ansiedlungen situiert sind. Bisher wurden in
der Tschechischen Republik 61 Denkmalschutzgebiete
mit Ensembles bduerlich-ldndlicher Architektur und
iiber 200 Denkmalschutzzonen mit solchen Ensembles
ausgerufen, wobei einige sich auf Stadtgebiet befinden.
Weitere  Denkmalschutzzonen  werden  einzeln
in Form von Allgemeinverfiigungen vorbereitet.
Die durch die Denkmalpflege geschiitzten Bauten
sind Kulturdenkmadler, von denen die nationalen
Kulturdenkmdler am  wichtigsten sind. Aufler
Einzelbauten gehoren in diese Schutzkategorie ebenfalls
Bauareale, einschliefilich anschliefdender Bauparzellen
(z. B. Hofe und Garten) und eventueller Schutzzonen.
Die Areale der Kulturdenkmaler sind am meisten durch
Bauernhofe mit Wohn- und Wirtschaftsbauten, aber
auch durch Bauten mit anderer Funktion, vertreten.

Das offentliche Interesse fiir die Erhaltung von
Kulturdenkmalern ist neben dem Denkmalschutzgesetz
erheblich auch im Gesetz Nr. 183/2006 Slg., von
Gebietsplanung und Bauordnung, vertreten. Die Mittel
der Gebietsplanung sind auf3erordentlich wichtig, sie
schlieffen die Unterlagen der Regionalplanung und die
Politik der Raumentwicklung ein. Zu den Priorititen in
der Tschechischen Republik gehort, dass “im éffentlichen
Interesse Natur-, Zivilisations- und Kulturwerte des
Gebiets geschiitzt und entfaltet werden, einschlieflich
urbanistischen, architektonischen und archdologischen
Erbes.” Eine bedeutende Rolle spielen im Rahmen der
Gebietsplanungunterlagen die  gebietsanalytischen
Unterlagen,welchediedurchdieAusfiihrungsverordnung
Nr. 500/2006 Slg. bestimmten obligatorischen
und fakultativen, aus den Terrainuntersuchungen
hervorgegangenen, Erscheinungen umfassen. Die oben
angegebenen, durch die Denkmalpflege flachenhaft
geschiitzten Gebiete und Bauten, welche den Schutz von
Werten eines Gebietes und gleichzeitig die Obergrenzen
von dessen Nutzung reprdsentieren, gehoren zu den
obligatorischen  Erscheinungen. Die fakultativen
Erscheinungen haben lediglich einen informativen
Charakter, sie bieten aber ebenfalls zahlreiche wichtige
Informationen des zustdndigen Faches und o6ffentlichen
Interesses fiir den Schutz von Natur-, Zivilisations- und
Kulturwerten. Hinsichtlich der Koordination von den
oben angefithrten Erscheinungen, den vorgeschlagenen
Entwicklungsrdumen oder anderen Vorhaben in
einer Region spielt vor allem die fachliche Qualitat
der Gebietsplandokumentation eine wichtige Rolle.
Diese wird reprasentiert durch die Richtlinien der
Gebietsentwicklung der einzelnen Landkreise und der
der Ebene der Landkreise untergeordneten Gebietsplane
von Gemeinden mitsamt aller spateren Aktualisierungen
und Verdanderungen. Die Regulierungspldne
sind insbesondere dann wichtig, wenn bei der
Siedlungsentwicklung nach konfliktlos platzierten
Bauten und konfliktlos gebrauchten architektonischen
Formen verlangt wird.
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Pamatkova ochrana lidovych staveb

Institucionalizovana pamédtkova ochrana lidovych
staveb z hlediska zdkonnych opatfeni se rozvinula
az na zakladé prvniho pamatkového zdkona ¢. 22/1958
Sb., o kulturnich pamatkach, ktery pravné kodifikoval
pamatkovou péci. Zakon umoznil ochranu pamatek li-
dové architektury formou zdpisu do Statniho seznamu
kulturnich pamdtek (dnes Ustfedni seznam kulturnich
pamatek). Vyhldgeni prvniho pamatkového zdkona ale
predchézelo 8o let studia a dokumentace lidové archi-
tektury, za jejichZ pocatek mtizeme s trochou zjednodu-
$eni povazovat provolani vytvarného odboru Umélecké
besedy z roku 1880 o vyznamu lidovych staveb a potfte-
bé zachratiovat pamdtky lidového slohu. Badani vsak
mnohem vice nez objektivni pohled tehdy ovliviiovala
romantickd idealizace venkova zalozena navic na narod-
nostnim pojeti. Caste¢ny odklon od téchto zkreslujicich
tendenci pfinesla Narodopisnd vystava c¢eskoslovanska
v Praze v roce 1895 se svym pavilonem Ceska dédina,
tvofenym kopiemi ¢i sloZzenymi kompozicemi 28 ven-
kovskych usedlosti. Jiz tehdy v8ak upozornil Jan Jakubec
v celkovém kritickém zhodnoceni vystavy na nebezpeci
konzervativntho hodnoceni vyznamu lidové architek-
tury, soustfeduyjiciho se jen na sledovani zanikajicich
staveb, které jsou navic vytrhovany z Sirsich souvislosti
a socialnich vztaht.!

Prvni pozemkova reforma, kterd probéhla po vzniku
Ceskoslovenska, v podstaté dokoncila rozpad staré soci-
alni struktury vesnice a jejiho stavebniho fondu. Nada-
le v8ak ztstal Zivy pocit stavovské hrdosti a silny vztah
k ptidé, ne nepodobny dobé, kdy radikélni pfestavba ven-
kova zacala v obdobi po zruseni poddanstvi v poloviné
19. stoleti. Ve 20. letech také vznikl sporo zptisob zachrany
lidovych staveb oscilujici mezi dvéma pdly, a sice zachova-
nim pamatek in situ, nebo pfenesenim objektt do muzei
vptirodé. Jenutnotici, zejiz tehdy to byl spor mezi pamat-
kafi a muzejniky. Je tieba si uvédomit, Ze vytrzeni staveb
z jejich ptivodniho prostfedi znamena zanik celé fady
hodnot, naproti tomu v nékterych ptipadech je ptene-
seni objektu na jiné misto jedinym moznym zptisobem
jeho zachrany i pres nezbytné nahrazovani nékterych
Casti kopiemi.

V pohranidi stalo ve 4o. letech 20. stoleti dosud ve-
liké mnozstvi lidovych staveb. Odsun némeckého oby-
vatelstva véak znamenal ndsilné pferuseni mnohasetleté
kontinuity, nebot se sem pfistéhovaly osoby bez jaké-
koliv hlubsi vazby k regionalnim kulturnim specifikim
a zplsobiim jejich utvareni, stejné jako bez vztahu k da-
nému prostiedi. Mnoho lidovych staveb v pohrani¢nich
oblastech tak ztistalo neobydleno. Dtsledky tohoto radi-
kalniho kroku mtizeme dodnes pozorovat ve v§ech vesni-
cich byvalého némeckého kulturniho prostoru v ¢eskych
zemich. Zanik tradi¢ni struktury venkova, v¢etné mnoha
nenahraditelnych hodnot v oblasti lidového stavitelstvi,
pak déle akcelerovalo centralni fizeni spole¢nosti s na-
silnym a velmi rychlym pfechodem od individualniho
hospodafteni ke kolektivnimu, coz ve vysledku zname-
nalo, jak zdnik historické podoby extravilanu a pluziny,
tak naru$eni ekologické rovnovahy sidel. Definitivni roz-
klad tradi¢ni struktury venkova pak pfinesla likvidace
nejprogresivnéjsi vrstvy vesnického obyvatelstva, ktera
byla pti¢inou pferuseni kontinuity po staleti se utvare-
jiciho kulturniho vyvoje. V oblasti lidového stavitelstvi
se to projevilo zejména zamérnym odklonem od tradic¢-
nich hodnot vesnického stavitelstvi. Logickym dusled-
kem tohoto socidlniho experimentu byl zanik dosud pte-
vazuyjicich ptivodnich a autentickych vesnickych staveb
a rozpad historického urbanismu. Uplatiiovani zakona
¢. 22/1958 v téchto podminkéch bylo tedy obtiZné a ¢asto
nemozné. Situaci komplikoval i nedostatek finan¢nich
prostiedk na opravy téchto pamatek a neochota vykon-
nych organd. Tim vice je tfeba v soucasnosti vyvinout
usili o zachovani poslednich zbytkd dochovanych ur-
banistickych soubortl vesnickych sidel pomoci zakonné
ochrany a peclivého a rozhodného tizemniho planovani.

[ pfes obtiznou situaci s uplatiiovanim litery zdkona
¢. 22/1958 zacala inventarizace lidovych staveb na celém
uzemi republiky, na jejimz podkladé byly vybrané a nej-
cennéjsi stavby zapsany do Statniho seznamu kulturnich
pamatek. Dodnes tyto stavby zafazené mezi kulturni pa-
matky tvoii vét§inovou ¢ast pamatkového fondu lidové
architektury. Jiz tehdy v8ak pracovnici pamatkové péce
preferovali dokumentaci a k vlastni fyzické ochrané vy-
birali jen typické pfiklady lidové architektury (vyjma si-
del s vyjime¢nymi urbanistickymi hodnotami). V rdmci



pohrani¢nich kraji probéhla v roce 1952 soupisova akce,
kdy se v Sirokém pasmu zdokumentovaly zdejsi lidové
domy a ur¢ily se v nich nékteré pamatky k ochrané, i kdyz
ve vysledku se ne v§ude podatilo tyto objekty zachranit.?
Od 70. let 20. stoleti se prioritou specializovanych praco-
vist lidové architektury pfi krajskych stfediscich pamat-
kové péce stala piiprava navrhi vesnickych pamatkovych
rezervaci a zon. Pfes veskerou snahu se vsak z politic-
kych d@ivodt a také vinou nezdjmu kompetentnich osob
nepodafilo naprostou vét$inou navrhi prosadit.

I pfes usili krajskych stfedisek pamatkové péce
dochézelo v priabéhu 60. a 0. let k velké devastaci dosud
pomérné dosti zachovalého stavebniho fondu na ven-
kové. Hlavni pfi¢inou byl predev$im projekt urbaniza-
ce venkova spojeny s piestavbou sidelni sité. Zdmérem
bylo koncentrovat zemédélskou (a také pramyslovou)
vyrobu, bydleni, sluzby a kulturu do tzv. stfedisko-
vych sidel trvalého vyznamu, které mély mit prevazné
méstsky charakter. Takto soustfedéné obyvatelstvo
na venkové mélo postupné prevzit znaky a charakteris-
tiky meéstského zpisobu Zivota. Nejviditelnéj$im pro-
jevem tohoto snazeni se stala nekoncepéni, uniformni
architektonickd tvorba kopirujici zasady méstské urba-
nizace tehdejsi doby. Tento negativni trend i pfes zménu
politického smysleni trvd v podstaté dodnes a je jednou
z hlavnich pfi¢in zaniku tradi¢ni podoby venkovské-
ho stavitelstvi. Nové stavby totiz mnohdy nerespektuji
specifické podminky lokality, regionu, mistni kultury
a tradice a okdazale ignoruji své ptirodni prosttedi, jehoz
symbioza s lidovym stavitelstvim byla tak typicka. Tyto
tendence jsou posilovany i spotfebnim zptisobem Zivo-
ta, péstovanym uz za socialismu. S tim souvisi i fale§na
predstava o napliiovani pojmu Zivotni troven, v némz
Cast spole¢nosti vidi pouze materidlni slozky a jeho du-
chovni rozmér si neuvédomuje. Tento rozmér by se mél
navenek projevovat jak pokorou pied hodnotami lidské
prace z minulosti, tak jako pokorou k pfirodnimu pros-
tredi.

Vyznamnym prvkem, diky némuz se podafilo zacho-
vat mnozstvi staveb, které by jinak zanikly, bylo a svym
zpusob je i vyuziti velkého mnozstvi objekta k rekreac-
nim ucelim. I kdyz tento pfistup s sebou nese mnoho
negativnich projevii, véetné likvidace autentickych hod-
not, jen diky nému se v nékterych oblastech (zejména
piihrani¢nich) zachovaly tradi¢ni struktury celych si-
del. Specialista na vesnicka sidla a lidovou architekturu
z tGstfedniho pracovisté NPU Pavel Bure$ shrnul povalec-
ny vyvoj stavebniho fondu do nékolika kladnych a zapor-
nych rysti.4 Mezi ty zaporné patfi postupné chatrdni a za-
nik starsich staveb po odsunutych obyvatelich pohraniéi
nebo lidech, ktefi se vystéhovali do mést, necitlivé za-
chézeni vedouci az k aplnému rozpadu ¢i zniceni staveb
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v gesci byvalych JZD a statnich statk®, zdmérna likvidace
starsich staveb jejich majiteli pro idajnou nemoznost re-
konstrukce, bezohledné a bezcitné modernizované trva-
le obydlené starsi stavby a novostavby staveb nerespek-
tujici specifi¢nost venkova. Zatimco prvni dva pfistupy
patfi (snad nenavratné) minulosti, z poslednich tiech
bodi je ziejmé, Ze podobny trend nadale vyznamné ne-
gativné ovliviiuje podobu naseho venkova. Mezi kladné
rysy vyvoje poslednich asi 70 let lze zatadit snahu trvale
obyvat stars$i intaktné dochované stavby, z nichz nékteré
jsou dnes ve velmi $patném technickém stavu, rozumné
a citlivé modernizované (adaptované) historické stavby
k trvalému bydleni, coz je méné casty jev, citlivé upra-
vené historické stavby vyuzivané k rekreaci a ojedinélé
novostavby korespondujici s prosttedim vesnice. Z pa-
matkového hlediska je tedy dtlezité intaktné dochova-
né stavby nejenom dokumentovat a vybrané exemplare
chranit, ale také prispét k obnové tam, kde se z riznych
pri¢in takova autenticita dochovala a je nyni obvykle
ze stejnych pricin, pro které byla v historické podobé za-
chovéana, ohrozena v disledku pfirozené degradace.

Zakladem u¢inné péce o cely pamatkovy fond véetné
pamatek lidové architektury, vesnickych pamatkovych
sidel a jejich kulturniho a historického prostfedi je ne-
pochybné kvalitni pamatkovy zakon a z néj odvozena,
dobfe fungujici pamatkova péce. Aktudlni pravni norma
zakona ¢. 20/1987 reflektuje zmény, k nimz na tomto poli
doslo od vydéni prvniho zakona v roce 1958, napiiklad
ve vét$im dlrazu na ochranu celych sidel zavedenim poj-
mu pamatkova rezervace, pamdtkova zoéna a ochranné
pasmo, coz mélo prozatim dopad na vyhlaseni 61 novych
vesnickych pamatkovych rezervaci na tizemi republiky
v roce 1995 a na ustanoveni 211 vesnickych pamatkovych
zon ve dvou vlnach v letech 1995 a 2004. V této souvis-
losti je tfeba zminit i existenci Programu péce o vesnické
pamatkové rezervace a zoény a krajinné pamatkové zény
existujiciho od roku 1997, do kterého Ministerstvo kul-
tury vklada ro¢né desitky miliént korun, a dava tak pra-
covnikiim pamatkové péce do ruky nastroj k aktivnimu
ovliviiovani stavebnétechnického stavu pamatkového
fondu v chranénych lokalitach.

Chranéné lidové stavby v Pardubickém kraji

Pardubicky kraj je uméla administrativni jednot-
ka vytvofend v roce 2000, kterd nerespektuje historické
zemské a regiondlni hranice. Sklada se tak z nékolika
regiond s odlisnou geografii, kulturou a historii a v mi-
nulosti i s odli$nou narodnosti a jazykem. Pravé tato
pestrost predurcila i pomérné $iroky a z hlediska staveb-
ni typologie bohaty fond lidového stavitelstvi, presnéji
feceno typa lidového domu. Pamatkovy fond lidovych
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staveb v Pardubickém kraji je slozen zejména ze solitér-
nich objektd, které néjakym zpisobem unikly znic¢eni
nebo nasilné prestavbé. V soucasnosti je dle pamatkové-
ho zdkona ¢. 20/1987 Sb. z tohoto fondu statem chrané-
no a jako kulturni pamatka evidovano celkem 192 staveb
v kategorii venkovsky d@im ¢i usedlost. V okrese Pardubi-
ce je to sedm venkovskych domi a Sest usedlosti, v okrese
Chrudim 36 domu a 17 usedlosti, v okrese Svitavy (SY)
pét domii a 61 usedlosti a v okrese Usti nad Orlici (UO)
32 dom a 28 usedlosti. Kromé toho je samostatné chra-
néno i 17 sypek a tfi stodoly. Pamatkovy fond lidového
stavitelstvi zahrnuje i dals$i venkovské stavby technickeé-
ho, zemédé&lského ¢i ndaboZenského charakteru. V Par-
dubickém kraji se dale nachdzeji tfi vesnické pamatkové
z4ny, a to obec Svobodné Hamry (vyhla$ena v roce 1995),
Cast vesnice Teleci v okrese Svitavy (vyhldend v roce
2004) a obec Vysoka v okrese Usti nad Orlici (vyhlagena
v roce 2004), a ddle také jedna pamatkova rezervace li-
dové architektury zvand Betlém v ¢asti mésta Hlinsko
v okrese Chrudim (vyhlagend v roce 1995). Kromé toho
se v blizkosti mésta Hlinsko nachazi i jedina regionalni
muzejni expozice lidové architektury — Soubor lidovych
staveb Vysocina, jehoZ prvni ¢ast, prezentuyjici lidovou
kulturu severni ¢asti Ceskomoravské vysociny a Zelez-
nych hor, byla oteviena v roce 1972. Zdkladem expozice,
ktera je od roku 1981 ve spravé Narodniho pamatkového
ustavu, se staly objekty in situ, které byly postupné dopl-
niovany o dalsi transferované stavby a o nékteré opravené
objekty v okolnich osadach. Pocet vesnickych pamatko-
vych rezervaci (VPR) a zén (VPZ) v Pardubickém kraji
je vSak jeden z nejnizsich v rdmci celé republiky. V pii-
padé VPR je zde jedind rezervace stejné jako v Olomouc-
kém kraji a pouze tfi vesnické zony se pak nachdzeji jiz
jenom v kraji Zlinském.

Z toho vyctu je zfejmé, Ze rozlozeni pamatkového
fondu lidovych staveb je v Pardubickém kraji nerovno-
mérné.> Nejméné autentickych historickych venkov-
skych domt se dochovalo v okrese Pardubice diky po-
mérné intenzivni stavebni produkci, trvajici nepfetrzité
v podstaté od poloviny 19. stoleti az dodnes, pti které
byly az na vyjimky ptevrstveny vSechny star$i regional-
ni dfevéné stavby této nizinné oblasti, které zde byly
az do poloviny 19. stoleti naprosto dominantnim staveb-
nim typem, jak dodnes ukazuji mapy stabilniho katastru
zroku 1839. Nutno dodat, Ze vrchol zminénych prestaveb
v této oblasti nastal aZ na pfelomu 19. a 20. stoleti, kdy
byla stavebni produkce jiz bez vyraznéjsich regionalnich
znakd, a z toho divodu je zde pocet chranénych objek-
th tak nizky. V dalsich okresech kraje lze jasné rozlisit
a z hlediska stavebni typologie od sebe oddélit oblasti
nizinné, ve kterych v ramci pamatkového fondu prevla-
da zdénd architektura 19. stoleti, od oblasti horskych

Pamatkova ochrana lidovych staveb - situace v Pardubickém kraji

a podhorskych s prevahou alespon zcasti dievénych
domi. Tato disproporce ptivodné pomérné jednotného
stavebniho fondu s ptrevahou dfevénych staveb byla ak-
celerovana hospodaiskou a zemédélskou konjunkturou
v druhé poloviné 19. stoleti, béhem které byla vétSina
starSich staveb v prosperujicich oblastech nahrazena
zdénymi novostavbami. Specifickou oblasti z hlediska
vyvoje lidové architektury v rdmci Pardubického kraje
je byvala oblast némeckého jazykového ostrova byvalé-
ho Hiebeéska (Schonhengstgau) s odlisnym historickym
a kulturnim vyvojem od zbytku tzemi kraje. Tato ob-
last se rozkladala do roku 1945 na pomérné velké plose
cca 1230 km? v jihovychodni ¢asti Pardubického kraje
na uzemi dne$nich obci s rozsifenou piisobnosti Svitavy,
Moravska Tiebovd, Lanskroun a ¢astecné také Polic¢ka,
Litomys] a Usti nad Orlici. Némecky kulturni prostor
také plné vyplnoval i izemi dne$niho Kralicka.

Z hlediska geografie lze pak Pardubicky kraj rozdé-
lit do nékolika zdkladnich oblasti, a sice oblast Polabi,
Stfedoceské pahorkatiny v nejzapadnéjsi ¢asti okresu
Chrudim, Ceskomoravské vrchoviny, Ceskomoravské-
ho mezihofi vypliyjictho nejvétsi ¢ast kraje, predhtri
Orlickych hor a Hrubého Jeseniku a malého vybézku
Orlickych hor. Tyto geografické odlisnosti spole¢né s kul-
turnimi a hospodaiskymi vlivy utvofily na tzemi kraje
nékolik zdkladnich typt venkovského domu, klasifikova-
ného predevsim z hlediska piidorysu, pouzitého materi-
alu a konstrukce. Uziti hmoty z nejblizsiho okoli je totiz
jednim z hlavnich znakd ptivodni lidové architektury
a zaroven jednou z hlavnich slozek jejiho ptvabu, spoci-
vajiciho v dokonalé jednoté domu a ptirodniho prostie-
di. Ve vychodni nizinné ¢asti kraje je zfetelny silny vliv
domu sttedniho Polabi, ktery je smérem na vychod dale
ovlivnén predeviim domem Ceskomoravské vrchoviny.
V prechodovych oblastech na Vysokomytsku, Lito-
myslsku a ¢aste¢né Chrudimsku se oba typy prolinaji
a vytvareji specifické regionalni varianty s charakte-
ristickymi znaky. V téchto prechodovych oblastech
se do dnesnich dnt také dochovaly nejstarsi identifiko-
vané venkovské domy na tzemi Pardubického kraje.
Za vsechny uvedme skupinu vesnickych dom1, identifi-
kovanych béhem statniho grantového projektu realizo-
vaného Spole¢nosti pro obnovu vesnice a malého mésta
(SOVAMM),® jejichz vétsi ¢i mensi ¢asti pochézeji z pri-
béhu 16. stoleti — Cista &p. 171 (SY), Cerekvice ¢p. 11 (UO),
Vracovice ¢p. 2 (UO), Teleci ¢p. 16 (SY), nebo z pri-
béhu 17. stoleti — Cista ¢p. 97 (SY), Cista &p. 186 (SY),
Vidlata Se¢ ¢p. 34 (SY), Trsténice ¢p. 61 (SY), Bendatky
¢p. 28 (SY), Vraclav ¢p. 49 (UO). Nutno dodat, Ze neviech-
ny tyto domy jsou evidovanymi kulturnimi pamatkami
a ze technicky stav nékterych z nich je alarmujici,
coz nevrhd dobré svétlo jak na jejich majitele, tak
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na pamatkovou pé¢i obecné. Naopak dtim ¢&p. 171 v Cisté
avenkovska usedlost ¢p. 16 v Teleci byly vroce 2014 prohla-
$eny nafizenim vlady narodnimi kulturnimi pamatkami.

V okoli Svitav, Policky a Moravské Ttebové je znatel-
ny vliv byvalého némeckého etnika, nebot zde pfevazuje
ddm s chlévni, ptipadné s komorové-chlévni dispozici,
ktery zde postupné dozrdl do zajimavé regionalni formy
uzavienych dvort. V oblasti Poli¢ska byl déim Ceskomo-
ravské vrchoviny pretvofen do podoby tzv. poli¢ského
dvorce, tedy pfizemni roubené usedlosti s uzavienym
¢tyibokym dvorem, ktery na severu zasahuje az k Usti
nad Orlici. Pravé na Poli¢sku lze na zakladé domového
typu a charakteru jeho ztvarnéni dosud jasné rozeznat
byvalou etnickou a kulturni hranici mezi Cechy a Némci.
Dale na vychod se v prostoru Ceskomoravského meziho-
i vyviji uzavieny typ tfebovsko-svitavského domu, ktery
zde podobné jako na Poli¢sku v priibéhu 19. stoleti dozrdl
do podoby zdénych patrovych domt ¢asto jiz s hiebe-
novou orientaci. V severovychodni ¢asti kraje lze také
od sebe odligit némecky dtim z vyssich partii Zamberec-
ka a Kralicka s chlévni ¢i smiSenou dispozici budovany
Némci od domu s komorovou dispozici v ¢eskych nizin-
nych oblastech.

Zaveér

Systematické budovani dokumenta¢ni zdkladny
a hlubsi poznani pamatkovych hodnot vesnickych sidel
i jednotlivych staveb by tedy nadale mélo byt zakladnim
a hlavnim pfedpokladem pro kvalitni a kvalifikovanou
pamatkovou péci i v oblasti lidového stavitelstvi. Pra-
covi§té Narodniho pamadtkového tstavu jsou naddle
nositeli fady projekt a kol v ramci statem financova-
né védeckovyzkumné ¢innosti, které maji pro studium
i pamatkovou ochranu lidové architektury a vesnickych
sidel nezastupitelny vyznam. V sou¢asnosti je NPU UOP
Pardubice fesitelem tkolu zabyvajiciho se inventarizaci
vesnickych staveb v oblasti Krdlicka, kde doposud neni
do ustfedniho seznamu kulturnich pamatek zapsana
jedina lidova stavba. Rovnéz nizky pocet vesnickych pa-
matkovych zén a rezervaci v Pardubickém kraji vybizi
k provéfeni, zda se na tzemi Pardubického kraje
v ramci 569 obci opravdu nenachdzi jiz zadny dal-
$i hodnotny soubor lidovych staveb, ktery by bylo
potieba chranit zdkonem jako celek. Uzemni pamat-
kova ochrana celych vesnickych sidel nebo jejich ucele-
nych ¢asti v soucasnosti piedstavuje nejperspektivnéjsi
a nejkomplexnéjsi formu paméatkové péce o lidovou
architekturu, jelikoz lidové stavebni dédictvi ma ziid-
ka kdy podobu izolovanych staveb a je lépe chranéno
udrzbou a ochranou reprezentativnich celka v kazdé pri-
slusné oblasti.
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Pripomenme vSak, Ze pti prosazovani zdjmi pa-
matkové v péce v terénu se stale potykame s jistym
nepochopenim ze strany nékterych vlastnikt hodnot-
nych objektd, a to v¢etné téch, které jsou jiz statem
chranény jako kulturni pamatka. Setkavame se hlavné
s predstavou nékterych majiteld kulturnich pamatek,
Ze mohou se svou nemovitosti nakladat libovolné a bez-
ohledné ji adaptovat a rekonstruovat, ¢imz obvykle dojde
k definitivhimu zdniku autentickych hodnot. Vzhledem
k naprosto nedostate¢nému vyuzivani finan¢nich sankci
a dalsich nastrojt ze strany vykonné slozky pamatkové
péce se takové bezohledné nic¢eni kulturnich pamatek
pardonujeaje prikladem k dal$imu nasledovani. Tito ma-
jitelé se casto domnivaji, Ze pamatkovym zdkonem vyme-
zené prosazovani vefejného zajmu pii ochrané historic-
kych staveba charakteru prostiedi je nemistné zasahovani
do soukromych vlastnickych prav, coz principidlné
souvisi i s celkovou nedavérou ve statni instituce. Jind
situace nastane tehdy, kdyz majitel kulturni pamatky
o stavbu jiZ nema zdjem, ale odmita ji prodat, nebot
pozemek ma mnohdy vétsi cenu nez historickd stavba.
Ochrana pamatek tak nékdy nabyva deformované po-
doby konfliktti mezi vlastniky a pracovniky pamatkové
péce, jejiz odborna slozka velice ¢asto v terénu nahra-
zuje agendu slozky vykonné. Zdkonem vymezené pro-
sazovani vefejného zajmu v ochrané pamatek je pfitom
v dnesni spole¢nosti naprosto nezbytné a je také soucasti
zdkonnych norem ve vétsiné demokratickych a kultur-
nich stath svéta jiz od 19. stoleti. Tyto nedostatky by snad
mély byt lépe osetfeny v novém pamadtkovém zikoné,
ktery se zatim bezvysledné ptipravuje jiz od pocatku
90. let. Predevsim je nutné uvést do souladu prava
a povinnosti statu na strané jedné a prava a povinnos-
ti vlastnikd na strané druhé, tzn. vyvazit vefejny zdjem
na zachovani pamatek urcitymi garancemi pro vlastniky
a dal$imi subjekty v procesu pamatkové ochrany.

Celkové uvolnéni pravniho povédomi ve spole¢nosti
a pfedstava o bezmezné svobodé vede k tomu, Ze mno-
ho majiteld hodnotnych staveb nechape smysl jejich
ochrany a ¢asto se rezolutné brani navrzeni k prohlaseni
za kulturni pamatku, i kdyz by je to opravnovalo k pfi-
stupu ke statnim dota¢nim tituldm. Ani zakonné oprav-
néni ke vstupu do objektu kulturni pamatky dnes neza-
ru¢i pracovnikovi pamatkové péce moznost nahlédnout
do interiéru stavby ¢i stavbu faddné zdokumentovat.
V pripadé objektd, které nejsou dosud statem chranéné,
jesituace jesté horsi, coz velmi znesnadriuje kvalitni plos-
né poznadni dochovaného fondu lidovych staveb a nékteré
hodnotné domy predurcuje k jejich postupnému zniceni
v ramci nevhodnych prestaveb. Pfimd finan¢ni podpora
statu spolecné s fiskalnimi tlevami a dal$imi stimuluji-
cimi vyhodami, jako je naptiklad bezplatny informac¢ni,
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poradni a konzultaéni servis, jsou pro vlastniky pamatek
nezbytné, nebot zkusenost zietelné ukazuje, Ze lepsi vy-
sledky v ochrané pamatek se dosdhnou jediné tam, kde
jsou snahy pamatkard piijimany vlastniky i samospra-
vou s pochopenim a porozuménim. Kli¢em k tuspéchu
je tak vzdjemna spoluprace vSech zucastnénych subjek-
td, tedy majiteld, odborné a vykonné slozky pamatkové
péce, véetné obecnich samosprav a $irsi vefejnosti. Tomu
by mélo kromé nového pamatkového zdkona napomoci
i mnohem $ir$i vyuzivani spoluprace se sdélovacimi pro-
stfedky, coz by umoznilo lépe informovat a poskytovat
nezkresleny ndzor na ochranu, péci a obnovu lidovych
staveb i na ovliviiovani nové kvalitni vystavby na venko-
vé. Hlavni nadéji pro ochranu historickych staveb je totiz
obnova z4jmu lidi o prostiedi, v némz Ziji. Cilem by mél
byt stav, kdy se pamatkafi stavaji i obyvatelé sidel a vlast-
nici jednotlivych nemovitosti.

Na zavér bych rad pfipojil ¢ast textu z Charty
ICOMOS o lidovém stavebnim dédictvi, ve kterém jsou
ve stru¢nosti shrnuty praktické smérnice pti obnové pa-
matek lidového stavitelstvi:

SVyzkum a dokumentace: vsechny fyzické zdsahy
do lidové stavby musi byt provddény obezretné a musi jim
predchdzet komplexni analyza formy a struktury. Doku-
ment, v némz jsou vysledky této analyzy obsaZeny, md byt
uloZen v archivech pristupnych verfejnosti.

Misto, krajina a skupiny staveb: Zdsahy do lidovych
staveb by mély byt vedeny s respektem k integrité mista,
ke vztahu s fyzickou a kulturni krajinou a k uspordddni
stavby ve vztahu k ostatnim objektiim, jakoz i snahou
o zachovdnti téchto podminek.

1. Betlém ¢p. 159. Ukazka typické zastavby v rezervaci lidové ar-
chitektury Betlém v Hlinsku. Diém z roku 1765 po obnové. Kul-
turni pamatka od roku 1990. Foto J. Svec, 2010. Betlém No. 159.
Example of a typical building in the vernacular architecture reservation
Betlém in Hlinsko. A house from 1765 after repair. A cultural monu-
ment since 1990. Betlém Hs.-Nr. 159, Beispiel der typischen Bebauung
im Denkmalreservat landlicher Architektur Betlém in der Stadt Hlin-
sko, Kulturdenkmal seit 1990.

Pamatkova ochrana lidovych staveb - situace v Pardubickém kraji

Tradi¢ni konstrukéni systémy: Uchovdni a znalost
tradi¢nich konstrukcénich systémii ve spojeni s lidovym
stavebnim dédictvim jsou neopominutelné pfi upravé a re-
staurovdni téchto struktur.

Nahrazeni materidlii a architektonickych prvki:
Transformace, které legitimné uspokoji moderni potieby,
by mély byt uskutecériovdny pomoci materidlu, které zajisti
soudrznost vyrazu, vzhledu, struktury a formy stavebntho
souboru a vazbu rozli¢nych materidlii mezi sebou.

Adaptace: Adaptace a nové uziti lidovych staveb
by mélo byt provddéno s respektem k integrité stavby, je-
jimu charakteru a formé pfi slucitelnosti s pfijatelnym
Zivotnim standardem. Dlouhodobé zachovdni zpiisobu
konstrukci lidovych staveb miiZe byt spolecenstvim zajis-
téno vytvorenim etického kodexu, ktery muze slouZit uva-
Zovanym zdsahtm.

Promény a restaurovdni v ¢ase: Zmény, které béhem
¢asu na stavbdch vznikaji, museji byt hodnoceny a chd-
pdny jako dulezité prvky lidové stavby. Prizpiisobeni vsech
prvki stavby vzezieni v jedné dobé nebude obecné cilem
zdsahtt do struktury lidovych staveb.”
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Heritage protection of vernacular buildings - Situation in Pardubice Region

Jiti Svec, National Heritage Institute, Pardubice Regional Office
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Vernacular building culture can be characterized
mainly by its relationship to agriculture, to which it is
bound not only by the function but also by the artistic
form, material and technology used. These bonds are
as strong as the bonds to the environment. The natural
conditions of the individual regions were of primary and
decisive importance for the way of securing the agricul-
tural production. The direct and continuous relation-
ship between vernacular culture and the environment
is the evident reason why it spontaneously yet consist-
ently maintains natural inner links among the individual
structural components, indispensable for the harmony
of buildings and residential units. They include above all
the relationships between the form and the function, the
form and the material, the material and the construc-
tion, and the material and the technology used. Vernac-

ular architecture thus contains a specific value that is ne-
glected in the country nowadays: internal truthfulness
of the whole work, for instance in the form of a logical
connection between the ground plan, space and mass
solution of the architectural shape of the construction
and its purpose and function including the application
of deep-rooted traditions of the given region. The mon-
uments of vernacular architecture authentically preserve
the basic roots of building culture and fundamentally
differ from today’s unsystematic and uniform architec-
tural design in the country, which only copies the prin-
ciples of urbanization. This negative trend lasting for
more than five decades is one of the main causes of the
extinction of the traditional form of rural architecture.
New buildings intentionally disrespect the specific con-
ditions of the locality, region, local culture and traditions



40

and ostentatiously ignore their natural environment,
whose symbiosis with vernacular architecture used to be
so typical.

The vernacular building heritage fund of the Pardu-
bice Region contains above all solitary objects which have
avoided destruction or forced rebuilding in the past. This
fund currently includes 192 buildings in the category of
rural houses or farmsteads that are protected by the state
and registered as cultural heritage pursuant to the Her-
itage Act No. 20/1987 Coll. They include 7 rural houses
and 6 farmsteads in the Pardubice District, 36 houses
and 17 farmsteads in the Chrudim District, 5 houses and
61 farmsteads in the Svitavy District and 32 houses and
28 farmsteads in the Usti nad Orlici District. Apart from
them, 17 granaries and 3 barns are protected individu-
ally. The vernacular architecture heritage fund also in-
cludes other rural buildings of technical, agricultural or
religious character. Moreover, the Pardubice Region con-
tains three rural heritage zones - the town of Svobodné
Hamry (declared in 1995), a part of the village of Teleci in
the Chrudim District (declared in 2004) and the town of
Vysoka in the Usti nad Orlici District (declared in 2004),
and one vernacular architecture conservation area called
Betlém, a part of the town of Hlinsko in the Chrudim
District (declared in 1995). The only regional museum
exposition of vernacular architecture, the Collection of
Vernacular Buildings of Vysocina, is located near the
town of Hlinsko; its first part presenting the vernacular

A shortened version of the text / Kurzversion des Beitrags

culture of the northern part of the Bohemian-Moravian
Highlands (Ceskomoravska vysoc¢ina) and of the Iron
Mountains (Zelezné hory) was opened in 1972.

Systematic creation of the documentation base and
deeper understanding of the historical value of rural set-
tlements and individual buildings should remain the ba-
sic and main prerequisite for quality and qualified herit-
age protection also in the field of vernacular architecture.
The Pardubice Regional Office of the National Heritage
Institute is currently the investigator of a task consist-
ing in inventorying of vernacular buildings in the Kraliky
sub-region, where no vernacular building has been reg-
istered in the central cultural monument list yet. The
low number of rural conservation zones and areas within
the Pardubice Region also opens space for the Institute
to check whether there are other valuable collections of
vernacular buildings in some of the 569 municipalities of
the Pardubice Region that deserve protection as a whole
by the law. I am confident that the list of protected lo-
calities is not yet complete in terms of both architectural
and urbanistic historical typology. Territorial heritage
protection of whole rural settlements or of their integral
parts is the most promising and complex form of herit-
age care for vernacular architecture at present, because
the vernacular building heritage rarely has the form of
isolated buildings and is better preserved by the main-
tenance and protection of representative wholes within
each particular region.

Denkmalschutz der Bauwerke im landlichen Raum - Situation im Landkreis Pardubice

Jiti Svec, Nationalinstitut fiir Denkmalpflege, Zweigstelle in Pardubitz (Pardubice)

Schliisselworter: Landkreis Pardubice, Bauten im lindlichen Raum, Denkmalpflege, Denkmalwert, Schutz der Bauten

im landlichen Raum

Landliche Baukultur wird vor allem durch ihre
Beziehung zur Agrikultur gepragt, mit der sie genauso
stark wie mit ihrer natlirlichen Umgebung nicht
nur durch ihre Funktion, sondern auch durch ihre
Kunstformen, das benutzte Material und die Technologie
verbunden ist. Die gegebenen nattirlichen Bedingungen
einzelner Gebiete waren namlich fiir die Art und Weise
der Sicherung von landwirtschaftlicher Produktion
erstrangig und entscheidend. Diese direkte und
kontinuierliche Beziehung der bauerlichen Architektur
zu ihrer Umgebung ist eine offensichtliche Ursache
dafiir, dass im landlichen Raum spontan, aber dennoch
konsequentdie natiirlichen inneren Bindungen zwischen
den einzelnen strukturellen Bestandteilen eingehalten

werden, was einen unverzichtbaren Anteil an der
Harmonie der Bauten und Siedlungskomplexe ausmacht.
Es handelt sich vornehmlich um die Beziehung zwischen
Form und Funktion, Form und Material, Material und
Konstruktion, Material und angewandter Technologie.
So kann man in der ldndlichen Architektur einem heute
schon auf dem Lande nicht mehr gewahrten spezifischen
Wert begegnen, und zwar der inneren Wahrhaftigkeit
des ganzen Werkes. Das zeigt sich zum Beispiel in der
Anbindung der logischen Gestaltung von Grundriss,
Raum und architektonischer Bauform an deren
Zweckfunktionen, einschlie8lich der Geltendmachung
der eingeblirgerten regionalen Traditionen. Die
Denkmaler der ldndlichen Architektur bewahren auf
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diese Weise die authentischen Grundwurzeln der
Baukultur und unterscheiden sich wesentlich vom
zeitgendssischen nicht konzeptionellen und uniformen
architektonischen Schaffen auf dem Lande, welches die
Prinzipien der stadtischen Urbanisierung nachahmt.
Diese negative, mehrals ein halbes Jahrhundert dauernde
Tendenz stellt eine der Hauptursachen vom Untergang
der traditionellen Form der landlichen Baukunst dar.
Neue Bauten missachten namlich absichtlich die
spezifischen Bedingungen der Lokalitat, der Region, der
ortlichen Kultur, sowie deren Tradition und ignorieren
ostentativ ihre natiirliche Umwelt, deren Symbiose mit
der landlichen Baukunst so typisch war.

Die erhaltenen landlichen Bauten im Landkreis
Pardubice (Pardubitz) stellen {iberwiegend solitdre
Objekte dar, welche irgendwie einer Zerstorung oder
einem gewaltsamen Umbau entkommen sind. Zurzeit
werden laut Denkmalschutzgesetz Nr. 20/1987 GBL. in
der Kategorie Dorfhaus oder Bauernhof insgesamt 192
Bauten vom Staat geschiitzt und als Kulturdenkmal
registriert. Im Bezirk Pardubice sind das 7 Dorfhiuser
und 6 Bauernhofe, im Bezirk Chrudim 36 Hauser
und 17 Bauernhofe, im Bezirk Svitavy (Zwittau)
5 Hauser und 61 Bauernhofe und im Bezirk Usti nad
Orlici (Wildenschwert) 32 Hauser und 28 Bauernhofe.
Auflerdem werden auch 17 Speicher und 3 Scheunen
geschiitzt. Der Denkmalschutzfonds des landlichen
Bauwesens umfasst auch andere landliche Bauten sowohl
technischer, als auch landwirtschaftlicher oder religioser
Art. Im Landkreis Pardubice befinden sich weiter auch 3
dorfliche Denkmalzonen. Diese sind: Das Dorf Svobodné
Hamry (zum Denkmal erklart im Jahre 1995), ein Teil des
Dorfes Teleci im Bezirk Chrudim (zum Denkmal erklart
im Jahre 2004) und das Dorf Vysoka im Bezirk Usti
nad Orlici (zum Denkmal erklart im Jahre 2004), dazu
kommt noch das sog. Betlém, also ein Denkmalreservat
landlicher Architektur in einem Teil der Stadt Hlinsko im
Bezirk Chrudim (zum Denkmal erklart im Jahre 1995).
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Auflerdem befindet sich in der Nahe der Stadt Hlinsko
ebenfalls eine regionale museale Exposition landlicher
Architektur - das Freilichtmuseum Vysocina (Soubor
lidovych staveb Vysocina), dessen erster Abschnitt,
in dem die landliche Kultur des noérdlichen Teiles der
B6éhmisch-Mahrischen Hohe und des Eisengebirges
prasentiert wird, im Jahre 1972 er6ffnet wurde.

Dass die Dokumentationsbasis systematisch
ausgebaut und die Denkmalwerte von dorflichen
SiedlungensowievoneinzelnenBautennochausfiihrlicher
erschlossen werden, sollte also auch weiterhin die
Grund- und Hauptvoraussetzung fiir den hochwertigen
und qualifizierten Denkmalschutz, sogar im Bereich
der landlichen Baukunst, bilden. Zurzeit befasst sich
die Zweigstelle des Nationalinstituts fiir Denkmalpflege
in Pardubice mit der Bestandsaufnahme der landlichen
Bauten in der Region Kralicko, von wo aus bisher kein
einziger landlicher Bau ins Zentralverzeichnis der
Kulturdenkmaler eingetragen wurde. Auch die niedrige
Zahl der dorflichen Denkmalzonen und Reservate im
Landkreis Pardubice fordert dazu auf zu tberpriifen,
ob sich auf dem Gebiet des Landkreises Pardubice und
in seinen 569 Gemeinden tatsdchlich kein weiteres
wertvolles Ensemble landlicher Bauten befindet, das
gesetzlich als eine Gesamtheit geschiitzt werden sollte.
Ich bin tberzeugt, dass die Gruppe von geschiitzten
Lokalititen  hinsichtlich  der architektonischen
und urbanistischen historischen Typologie noch
unvollstindig ist. Der Gebietsdenkmalschutz von
ganzen dorflichen Siedlungen oder ihren in sich
geschlossenen Teilen stellt namlich heutzutage die am
meisten zukunftstrichtige und komplexeste Form der
Denkmalpflege in Bezug auf landliche Architektur dar,
weil man dem tiibriggebliebenen lindlichen Bauwesen
nur selten in Form von isolierten Bauten begegnet,
sondern dieses eher in reprasentativen Ensembles
vorkommt, welche im jeweiligen Gebiet zu pflegen und
zu schiitzen sind.
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Zanik venkovskych stavebnich pamatek ¢eskomoravského pomezi

Jaromir Lenoch

Kli¢ova slova: ¢eskomoravské pomezi, Hfebecdsko, lidova architektura, usedlost, zénik, tdrzba

Vesnicka architektura zahrnuje Sirokou $kdlu ob-
jektl - venkovské zamecky, velkostatky, usedlosti, cha-
lupy, ale také kostely, kaple a kaplicky, stejné jako kfize
¢i sochy svétci. Ve svém pojeti se budeme této oblasti
vénovat jako sourodému a kompaktnimu celku,
a to na neohrani¢eném uzemi c¢eskomoravského po-
mezi. Timto ndzvem je oznacovano $iroké okoli mést
od Vysokého Myta na zdpadé po Mohelnici na vychodé
a od Usti nad Orlici na severu po Poli¢ku na jihu (obr. 1).
Takto vymezenou oblast tvoii riiznorodé struktury ven-
kovského osidleni z riznych ¢asovych obdobi a riznych
jazykovych enklav. Soucasné je ale mozné vysledovat
jednotnou typologii v feseni venkovského obydli a jeho
usporadani s ohledem na podobné klimatické podminky
a podobné zptisoby hospodafeni.

Je zndmou skutec¢nosti, Ze v poslednim stoleti se ra-
dikdlné zmeénila struktura a vzhled venkovskych sidel.
Je to ddno dvéma faktory. Jednak se vyrazné zménil po-
mér lidi aktivné se podilejicich na obdélavani ptdy a na-
opak se zvysil pocet lidi délnickych a nezemédélskych
profesi. Tento zptisob zmény Zivotniho stylu dosahl své-
ho vrcholu na ptelomu 20. a 21. stoleti, kdy v mnoha ob-
cich obhospodatuji zemédélskou piidu jeden az tii sub-
jekty, které ani v dané obci nesidli.

Proména vesnic v jakasi pfedmésti rodinnych doma
méla katastrofalni vliv na vzhled vesnic a na pavodni za-
stavbu. Jestlize do roku 1945 byla dominantni zdstavba
v regionu tvofena selskymi a chalupnickymi usedlostmi,
kde nejvétsi ¢ast obestavéného prostoru tvofily stodoly,
chlévy a sypky, pak se vechny tyto prostory postupné
uprazdnily, staly se zbyte¢nymi a byla zcela opomije-
na jejich udrzba. V tomto sméru nejhite dopadly obce
s byvalou némeckou majoritou, do jejichz domu ptisli
novi osidlenci a nez zacali sami hospodatit na zmense-
nych vymeérach, byli zafazeni do kolektivniho hospodai-
stvi. Vesnice byvalého némeckého jazykového ostrova
(Hiebedsko), stejné jako celého pohranic¢i naseho statu,
se zménily v torza obklopend rozvalinami a zficenina-
mi, o néz byl projeven zdjem jenom tehdy, kdyz chybél
stavebni material na dehonestujici estetické a stavebni
upravy obydlenych ¢asti. Zmény ve formé hospodareni
a nadbytek budov pfi klesajicim poc¢tu obyvatel zpiisobi-
ly ztrdtu velkého mnozstvi cennych budowv.

Zaniklé venkovské stavby

Postupné prohospodatovani se stalo osudnym zdmec-
ku s velkostatkem Hvézda u stejnojmenného rybnika
u Opatova, kdy barokni hospodaiské budovy a sypka byly
zbyte¢né zbofeny v roce 2010 (obr. 2), podobné barokni z4-
mecek v Bélé na Svitavou, kde velka stodola a sypka byly
zbofeny také aZ v roce 2008 (obr. 5), aby je nahradila utili-
tarni a vzhledové podfadna bytova zastavba. Pivodné go-
ticka tvrz pfestavéna na tfedni diim velkostatku byla srov-
nana svévolné se zemi i s celym velkostatkem v Pomezi, a to
roku 2010 (obr. 3). Devastovan je také renesan¢ni zamedcek
ve Ctyficeti Lanech ¢&i renesan¢ni letohradek v Koclifové.
Beze stopy zmizel také lovecky zamedek na Baldé (obr. 4).
V neddvné dobé byl umyslné zapdlen pozdné renesan¢ni li-
hovar v Baniné (obr. 6) a jeho zbytky jsou rozebirdny na sta-
vebni materidl, coZ je osud i starobylého Tobischova statku
v Karli ¢p. 81, kde mél dfive stavat hrad (obr. 7).! Zdevasto-
vané zbytky usedlosti byly rozebrany a prostor zplanyrovan.

K dalsim velkym ztratdm patfi rychty. Byly to nej-
vétsi statky v obci a byly tak pfidéleny statnim statkim
¢i jednotnym zemédélskym druZstviim stejné jako by-
valé velkostatky. Kvili roz$ifeni silnice byla zbyte¢né
zbotena prazdna barokni rychta v Koclifové v roce 1960,
barokni rychta v Déttichové pro celkovou netdrzbu
(obr. 9), po roce 1990 byla zbofena klasicizujici rychta
v Opatové (obr. 12), po ndrazu kamionu empirova rychta
v Javorniku (obr. 13), rychta ve Chmeliku, ke svému konci
se bliZi rychta v Kvétné (obr. 1), zcela bezohledné byla
piestavéna rychta v Pomezi, teprve pied par lety ustoupi-
la rychta v Rybniku novostavbé montovaného kulturniho
domu a prodejny potravin, zadné pozistatky se nedocho-
valy ani po rychté v Tatenicich a zcela byla nahrazena ple-
chovymi halami také rychta ve Skleném (obr. 8).

Nejen zemédélské objekty byly postizeny neza-
jmem a postupnou devastaci. Po pozaru byl zbofen na-
ptiklad empirovy kostel v Gruné (obr. 15),> pted nedav-
nem zbytky velké kaple v zaniklém Krdlovci u Opatova
(obr. 17). Zcela zanikla patrova barokni fara v Kamenné
Horce (obr. 18), pfizemni fara ve Skleném nebo Lubniku,
po roce 1990 byly zbofeny roubené stodoly a kle-
nuté chlévy celého dvora fary v Kunciné a pted
nékolika mésici byla zbotena také barokni patrova fara
ve Vendoli (obr. 19).



Vycet vyznamnych budov na venkové neni zdale-
ka aplny, ale ilustruje celkovy pfistup k prosttedi, které
se formovalo nékolik staleti a nékolik desitek let posta-
¢ovalo k jeho celkové proméné. Stejnou anabazi si totiz
prodélala i béznd zastavba, v mnoha ptipadech velice
cennych, velice starych a pfinejmensim velmi malebnych
staveb.

Vétsi stésti v tomto ohledu mély ptivodné ceské
vesnice. Kromé lidi, ktefi byli oznaceni za vesnic-
ké bohace a vyhndni ze svych gruntd, ve vét$iné domi
ztstali pivodni obyvatelé a rodovi majitelé. Prestoze
se i v jejich ptipadé zménila Zivotni tiroven a ndpli pra-
ce, snazili se zachovat dédictvi svych predka. I v téchto
oblastech ale dochdzi k velkym ztratam, mnohdy piede-
v§im z pocitu sebereprezentace vlastniho socio-ekono-
mického postaveni vlastnika objektu. A tak na mistech
roubenych domt vznikaji novostavby s vysokymi $tity,
sokly, schodisti a balkony na vSechny svétové strany, jen
aby se co nejvice odlisily od okolni zastavby. Tuto ztratu
sebereflexe a ohleduplnosti k okoli i prostfedi lze nej-
lépe vysledovat v moravskych fadovych vesnicich. Tam
doslo k téméf plosné modernizaci, zpravidla formou
demolice ptivodniho domu, a tim moravské vesnice pfi-
$ly o veskerou ptivodni malebnost a pfipominaji méstska
sidlisté s travniky plnymi jehli¢nant a rzi.

V tomto ohledu mél venkov i ve sledované oblasti
Ceskomoravského pomezi vice $tésti. PfestoZe nejstar-
$i roubend zdstavba zanikla téméf bez vyjimky nebo
se dostala do stavu, kdy jiz nema majitel silu, prostiedky
ani davod k opravam, zachovalo se mnozstvi kamennych
domti. Opét je ale nutné konstatovat, Ze se tato zastavba
nenachdazi v takovém stavu, jako je tomu tfeba na Brou-
movsku ¢i Jesenicku, kde je mozné oblast do urcité miry
charakterizovat pravé diky dochovanému specifickému
profilu lokdlni a regiondlni stavebni tradice. V ¢esko-
moravské hrani¢ni oblasti byly tradi¢ni formou zemé-
délské usedlosti uzaviené ze vSech ¢tyt stran, némecky
sVierkanthof“ V ptivodné ceskych vesnicich se vét§ina
téchto usedlosti zachovala v celistvé uzaviené podobé.
V dosidlenych obcich v8ak tuto formu najdeme spise vyji-
mecné. Pokud usedlosti nezanikly uplné, jako naptiklad
celd jedna strana v Détfichové ¢i Koclifové, pak zistala
stat jen obytna kfidla s chlévy, nékdy adaptovanymi pro
nové tcely a ostatni budovy zanikly beze stop nebo z nich
zlstaly jen vnéjsi obvodové zdi.

Dva rozdilné ptistupy je mozné vysledovat na obci
Koclitov, ktera lezi v pomyslném stfedu byvalého jazyko-
vého ostrova, a obci Chmelik, kterd lezi naopak na jeho
okraji. Obé obce jsou ptivodné némecké, lezi na ceské
strané hranice a piedstavuji vyvojové podobny, ale lokal-
né odli$ny vyvoj.

45

1. Maparegionu ¢eskomoravského pomezi, vypracoval J. Kmosek,
2016. Map of the region of the Bohemian-Moravian Borderland, drawn
by J. Kmosek. Die Landkarte von der b6hmisch-méhrischen Grenzre-
gion, entworfen von J. Kmosek.

Chmelik

Chmelik je vesnici, kterd je pomérné vzdilena
od méstskych center. LeZi mezi mésty Litomysl, Policka
a Svitavy ve vzdalenostech kolem 13 km. Do roku 1945
byl Chmelik s filialnim kostelem sv. Jana Nepomuckého,
dvojtfidni skolou a dvéma hostinci ¢isté zemédélskou la-
novou vsi s 478 némeckymi obyvateli. Zaklad tvofily velké
uzaviené usedlosti na stranach strmych udolnich svahi
a mens$i domkarska zastavba v hlubokém tidoli pod nimi.
Pod kostelem stéla rychta a téméf u kazdé usedlosti ktiz
¢i kaplicka. Ve své struktute se nelisila obec od okolnich
vesnic, tvoficich témér nepretrzity fetézec kolem tdoli
Lou¢né. Po roce 1945 bylo ptivodni obyvatelstvo vysidle-
no a do usedlosti prisli lidé z blizkého okoli, ktefi vesnici
i podminky pro obdélavani ptidy znali. V pribéhu ¢asu
tu vznikla 2 zemédélska stiediska a obec byla pfic¢lenéna
ke stfediskové obci Trsténice. Byl zrusen hibitov, neudr-
Zovana a opusténa rychta zbofena a nékolik opusténych
usedlosti ¢ekalo na dalsi vinu obyvatel. Presto a pfes
nékolik vyraznych modernizaci a novostaveb si vesnice
zachovala svij charakter a dodnes patfi k urbanisticky
i stavebné nejzachovalej$im sidliim na tzemi.
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Koclifov

Koclitov byl v opac¢né situaci nez Chmelik. Svou
polohou mezi Moravskou T¥ebovou a Svitavami, v po-
myslném stiedu jazykového ostrova Hiebec¢sko, mél
problém s dosidlenim. Pivodné zde Zilo 1700 obyvatel.
Je zde poutni farni kostel sv. Jakuba st. a sv. Filomény,
na protéjsim svahu byl postaven klaster, v obci stal vrch-
nostensky letohradek a do spravy obce pattila i ceska
¢ast sousedni Kamenné Horky a samostatna osada Hre-
bec. Také se jedna o lanovou ves, ale v podstatné mél¢im
udoli, proto byly usedlosti budovany v blizkosti potoka
(obr. 20). Obec byla po druhé svétové valce rozdélena
na dvé ¢asti. Dolni ¢ast pripadla zaloZenému Horskému
pastevnimu druzstvu, horni ¢ast dolam Hiebe¢. Od této
chvile lze sledovat soustavnou a nepfetrzitou devastaci
a likvidaci vesnice.

Nejhodnotnéjsi zaznamenany ptiklad roubené used-
losti byl zdokumentovan pocatkem 2o. stoleti a byl za-
fazen do publikace lidova architektura v celém Rakous-
ko-Uhersku.? Tzv. Kohlgrund, ¢p. 167, vSak zanikl kratce
poté a byl nahrazen kamennou usedlosti s obracenou
orientaci hlavniho pradeli k cesté (obr. 21). Jesté v roce
1956 byla kompletné zachovdna roubena usedlost ¢p. 50,
kterou tvoftil velky roubeny ditm a roubené hospodaiske
objekty (obr. 22, 23). Staval na dolnim konci a na jeho
misté a misté sousedniho statku vzniklo mechaniza¢ni
stiedisko Statniho statku s komplexem nevzhlednych
a nedokoncenych hal.

Pied rokem 1970 byla jesté vétsina chlévl a stodol
velkych usedlosti vyuzivana statnim statkem. Celkova
absence udrzby a oprav zputsobila rychly zanik, pod-
pofeny i mnohdy nevhodnym vyuzitim pro skladovani
umélych hnojiv. Nebylo vyjimkou, Ze se obyvatelé a sou-
Casné zaméstnanci statniho statku stéhovali podle toho,
kam zrovna nejméné zatékalo. KdyzZ v roce 1956 vyhote-
la hospodaiska kiidla barokni rychty, byla hlavni obyt-
nd budova opusténa, kancelafe statku se prestéhovaly
do jiného domu a v roce 1960 doslo bez jakékoli doku-
mentace k demolici této hodnotné stavby a rozsifeni
pratahu obci (obr. 22, 25). Stejny osud nastésti nepostihl
kostel, kterému pfi pozaru sousedni rychty shofela stie-
cha a narozdil od kostela v Gruné byla stfecha obnovena,
i kdyZ ne v piivodni podobé a vysce.

Stied obce byl vyrazné zasazen pocatkem 2o0. sto-
leti demolici usedlosti pod klasterem a v roce 1945
pozarem velkého hostince. Postupné nasledovaly de-
molice usedlosti od stfedu na obé strany. Byla tak zbo-
fena velkd usedlost s roubenym patrovym domem
¢p. 3 (obr. 26), pfizemni usedlost ¢p. 4 a 5, velkd kamen-
nd usedlost ¢p. 10 se dvéma klenutymi prajezdy (obr. 27).
Na druhé strané potoka zanikly usedlosti ¢p. 73 (obr. 33)
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i s kapli¢kou, ¢p. 75, smérem na horni konec usedlost
¢p. 171 (obr. 41), téméf celd ¢p. 88 (97) (obr. 35) a pouze
obytny daum ztstal z ¢p. 89 (96). Na dolnim konci used-
losti ¢p. 49 (obr. 30) a ¢p. 50, po pozaru byla vyrazné pre-
stavéna starobyld usedlost ¢p. 40. Pouhé torzo vymeén-
ku ztstalo z usedlosti ¢p. 61 (171) (obr. 31) ¢&i &p. 67 (151).
Na hornim konci zanikla patrova roubend usedlost
¢p. 155 (obr. 39) a témé&f sousedici usedlost s celorou-
benym domem ¢&p. 158 (obr. 40). Daldi roubené used-
losti stavaly na protéjsi strané potoka ¢p. 95 (obr. 35)
acp.1o1. Velka, patrné roubena usedlost ¢p. 95 stavala také
na misté pozdéjsi vystavby prominentnich domkd, které
se doposud prezdiva Vladni ¢tvrt, mivala dva bednéné
Stity. V torzech zustaly usedlosti ¢p. 92 (89), ¢p. 108 (66),
¢p. 96 (81), &p. 116 (51).

Pfesto zastaly i usedlosti, které svou velikos-
ti vytvareji charakter vesnice a v nékterych pfipadech
se je dafi i vracet zpét do malebnéjsi podoby. Po res-
titucich se pustil do prdce majitel usedlosti ¢p. 151
(58) a postupné nahradil trojdilnd okna velkého
celokamenného obytného domu znovu ptvodnimi,
u ¢p. o1 se dafi vratit ztracenou tvar rozeklanému praceli
mensi usedlosti, u ¢p. u (149 a 243), které je rozdéleno
mezi dva vlastniky se obec v osvicenéjsich ¢asech posta-
rala o celkovou prestavbu opusténych hospodatskych
Casti pro bytové ucely, v celku se ale jedna o vyrazné,
avs$ak madlo vyznamné zmény k lepsimu.

Celkové zaniklo na izemi obce jiz v roce 1956 ke stov-
ce domt, bez dokumentace a jakéhokoli zhodnoceni.
Zaznamy o nich tvofi zpravidla ndahodné fotografie nebo
jen zdznam v mapdach. I v soucasnosti pokracuje de-
vasta¢ni trend, jsou bofena hodnotna staveni a zastavba
se diky souc¢asnému vedeni obce zapleveluje témi nejlev-
néj$imi variantami malych pfizemnich domt z levnych
materialt s nizkym sklonem stfechy. K tomuto trendu
pochopitelné prispiva i forma soucasnych oprav obecni-
ho majetku.

Po roce 1990 byla obec celkové ve velice $patné kondi-
ci. Mnozstvi domt patfilo zanikajicimu statnimu statku,
nékteré presly do majetku obce a ndsledné byly prodany
v nich Zijicim obyvateldm. Obec si nechala v roce 1994
vypracovat Program obnovy vesnice, ktery fesil mnozstvi
proluk a problematickych mist, a souc¢asné se podatilo
vybudovdnim obchvatu odvést hlavni ¢ast dopravni za-
téZe mimo obec. Od roku 1997 se intenzivné pracovalo
na planech, které nastinil Program obnovy, a v nékolika
domech tak pomérné citlivou formou vznikly obecni
najemni byty. Bylo tim dosazeno zachovéni $koly a nové
prichozi obyvatelé ozivili fungovani obce. BohuZel se na-
staveny trend nepodafilo udrzet.
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Dalsi obce regionu

Mezi velmi hodnotna sidla s dochovanou zastavbou
patfi ve zminéném regionu nékolik obci. Jednou z nej-
zachovalejsich je Strakov. Kratkou ves tvori klasicizujici
usedlosti s patrovymi $titovymi domy a uzavienymi dvo-
ry. BohuZel zde nebyla aplikovana zaddna z forem plo$né
ochrany, a tak byly v poslednich letech provedeny mnohé
dehonestujici zdsahy véetné zbyte¢né demolice doposud
zachovalych usedlosti nebo jejich ¢asti (obr. 45).

Dal$i vyznamnou obci je Trsténice. Dlouha lanova
ves si zachovala svou strukturu velkych usedlosti v¢etné
chalupnické zastavby. I zde doslo k mnozstvi dil¢ich ne-
gativnich zdsahti, ale bez zdsadniho vlivu na celek. Stej-
nym pifipadem je i Chmelik s nezménénou strukturou
zastavby, avSak s ve vét§im méfitku provedenymi nega-
tivnimi zasahy, které s ohledem na velikost sidla podstat-
nym zptsobem naru$uji jinak harmonicky celek.

Velmi hodnotna zastavba se nachazi v Rychnové
na Moravé, kde bylo velké mnozZstvi usedlosti zapsano
po roce 1990 na seznam nemovitych kulturnich pama-
tek. Bohuzel mnohé z nich to nezachranilo pted postup-
nym chatranim a spole¢né s Mladéjovem ¢i Tatenicemi
tak obec piisobi zna¢né nesourodé a roztiisténé, byt
uz pfi pouhém prijezdu je mozné zaznamenat mnoz-
stvi zajimavé architektury. Z mensich obci patfila
do nedavna k tém velmi zachovalym Hordkova Lhota.
Bohuzel hlavni usedlost ¢p. 1 (obr. 43) byla dédici pone-
chana svému osudu a dnes lezi roubeny dtim v rozvali-
nach. K tomu byla jedna z ptavodnich chalup nahrazena
kulisovou novostavbou, dalsi je nevhodné prestavovana
a k dovrseni vSeho byla na okraji vsi postavena nevkusna
novostavba silné poskozujici celkovy dojem, nebot sidlo
tvofi jen desitka domt a kazdad podobna ztrata je zni-
Cujici.

Zajimavou obci jsou Lazy, které také nemaji Zddnou
plosnou ochranu, ale v tomto pfipadé jiz hanacké used-
losti si zachovaly mnoho ptivodnich charakteristickych
znaka.

Bohuzel i v ¢eskych vsich dochazi ke zbyte¢nym de-
molicim - v obci Sadek, vedle pamatkové zony v Teleci,
byl pfed nedavnem zboten velky roubeny statek u koste-
la (obr. 44).

Velkou roli hraje také zanedbanost prostoru obce.
V tomto sméru byla v mnoha obcich nasazena armada
pracovnikd, aby se takovéto nalepky zbavily, coz vsak
mnohdy neni z divodu sloZitosti terénu jednoduché.
Jednim z takovych sidel je tfeba Kamennd Horka nebo
Dlouhd Loucka, kde prostiedi vesnice pfipomina dzung-
li, v niZ se vesnice jako takova béhem roku témér ztraci,
a podobné je na tom i Karle, kde jsou rozsahlé svahy po-
nechdny ndletovym kef@im a stromtim.
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Ke zcela znehodnocenym sidlim, kdyZz pominu
zbofeny Kralovec nebo Muzlov, lze pocitat obce, jeZ jsou
dnes soudasti Svitav. Moravsky La¢nov a Ctyticet Lani
si zachovaly velmi malo ze svého ptivodniho charakte-
ru, tzemi téchto obci je vyplnéno primyslovymi aredly
nebo panelovymi domy. Vét$ina usedlosti zmizela také
v Détrichové, kde centru vévodi sidlisté montovanych
domi typu Okal. V Opatové také neni snadné najit cha-
rakteristickou ptivodni zastavbu a nevhodné kapacitni
objekty jsou damyslné zdaraziiovany moédnimi barevny-
mi kombinacemi, takZe se obec stava jesté vice nesouro-
dou. Podobné na tom jsou i Hradec nad Svitavou, Radi-
méf, Janov, Cistd, Javornik a dali.

Nékolik kladnych ptikladi

K pesimistickému vyznéni predchozich radkd je tie-
ba dodat nékolik svétlych vyjimek. Piikladem je postup-
na obnova a vyuziti usedlosti ve Studené Loucce, kde
se majitelka snazi uvést usedlost do klasicizujici po-
doby a soucasné ji vyuzivat jako malé muzeum. Dobfe
provedena, s ohledem na zachovalé detaily, je i rekon-
strukce fary v Kienové, kde také bylo otevieno muzeum.
Do vy¢tu ohleduplné opravovanych venkovskych far
je nutné zapoditat také Semanin, Koclifov, Radiméf,
Borsov ¢i Pomezi nebo faru s roubenym patrem v Cisté.

Mezi zvlastnosti patfi usedlost v Horni Hyncing,
kde byl silné naruseny roubeny vymének nahrazen no-
vostavbou roubené konstrukce a postupnymi opravami
hospodaiskych kiidel byl zcela prestavén do idealizo-
vané podoby i zdény obytny ddm. V tomto pripadé slo
o disledek zbyte¢né vysoké investice, ktera ve vysledku
nepusobi zle, ale opét se jedna o pouhou kopii ptivodni-
ho a zachovalého stavu.

Oproti tomu v Koclifové je usedlost ¢p. 151 (58)
(obr. 48) dle moZnosti postupné navracena do ptvod-
ni podoby s respektem k soudasnému bydleni a stej-
nym zpusobem byla pfebudovana i hospodaiska cast
¢p. 11 (149 a 243) na byty (obr. 49, 50). V Kvétné byla
adaptovana usedlost pro socidlni ucely, bohuzel po-
nékud chalupdrskym zplisobem, a tak je vysledek re-
konstrukce malo presvédcivy. Ke kladnym piikladam
je nutné zafadit i velmi malou skupinu domd, které jsou
udrzovany v ptivodnim stavu priibézné s minimem nut-
nych modernizaci. K tém je mozné pocitat klasicizujici
usedlost ve Chmeliku ¢p. 13, podobnou usedlost v Mo-
ravském Lac¢nové ¢p. 32, nékolik usedlosti v Trsténici,
Hrugové, Morasicich, Ujezdci i jinde.

Nelze k nim ale pfifadit stavby, které byly sice ob-
noveny, ale soucasné jim byla odnata veskera historicka
hodnota a pfipominaji tak spiSe smutnou ndhradu no-
vostavbou, nez chvalyhodnou rekonstrukei. K takovym
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patfi naptiklad radikalni prestavba fary v Trstenici.
Pfi ni nebylo dostate¢né kvalitné provedeno odvlhéeni
zdi, ale odstranény byly vSechny dvefe, okna, $ablonové
vymalby interiéri a hospodarské objekty byly nahraze-
ny funkénimi novostavbami. TotéZ plati také o ndkladné
piestavbé fary v Zichlinku, jejiz historickd hodnota pfi
rekonstrukci zanikla. Rekonstrukci stfechy byla take
zna¢né znehodnocena poloroubena rychta v Helvikové
(obr. 51, 52).

Zavér

BohuZel tento vySe popsany stav je jen diléi soucasti
postupného celkového zaniku, nebot i v jinak osviceném
mésté, jako je v regionu Litomysl, dochazi k neustalym
ztratam v oblasti lidové architektury. V ¢asti zvané Bet-
lém se aZ do roku 1990 dochovala unikatni uli¢ka s pi-
toreskni femeslnickou zastavbou. V dne$ni dobé nebyla
sice plo$né srovnana se zemi, jak tomu byvalo v minulosti
u celych ¢tvrti, ale témét vSechny domy byly postupné
nahrazeny architektonicky podfadnou zastavbou nebo
nevalnymi kopiemi. Dnes je zde, na dohled od zdm-
ku a par krokt od centra mésta, nesouroda bezcenna
zastavba, pfitom unikdtni historicka architektura byla
nendavratné znic¢ena. Z osobnich zkusenosti z ostatnich
regiontt s dochovanou osobitou a charakteristickou ar-
chitekturou musim konstatovat, Ze ve sledovaném regio-
nu doslo za poslednich 25 let k vyraznému zhor$eni situ-
ace. Neni zde mozné vysledovat néjaky $ifici se pozitivni
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trend, ba naopak. Za ¢étvrt stoleti se v regionu nenasel
tym lidi, instituce nebo iniciativa, které by néjakym zpt-
sobem pfispély k zdchrané prostiedi. Teprve nedavno
se v oblasti s vyskytem zbytku nejcennéjsi lidové archi-
tektury objevily snahy o obnovu krajiny a prostfedi. Sna-
ha zacala obnovou tradic, pfes obnovu kapli a v soucas-
nosti se rozviji v zdchrané nejcennéjsich pamatek lidové
architektury, o nichz bychom bez této iniciativy brzy jiz
jen Cetli a prohliZeli ndkresy a fotografie. AZ budoucnost
ukaze, zda se jedna o ojedinély vyktik do tmy, nebo po-
zvolny spousté¢ zajmu obyvatel o vlastni region, v némz
se jejich predkové, mnohdy teprve nedavno, rozhodli za-
kotvit a Zit.

Poznamky

1 SUSTROVA, Drahomira a HOLOMY, Zdenék. Nase Hie-
becsko v ddvnovéku. Svitavy: Mésto Svitavy, 2003.

2 LIDL, Josef. Der Schénhengstgau. Goppingen: Schonheng-
ster Heimatbund, 1992.

3 Das Bauernhaus in Osterreich-Ungarn und in seinen Gren-
zgebieten. Herausgegeben von Osterr. Ingenieur- und Architek-
ten-Verein. Mit 67 Abbildungen im Texte, 6 Texttafeln, 75 Folio-
tafeln und 1 Landkarte. Wein: Verlag des Osterr. Ingenieur- und
Architekten-Vereines, 1906.

2. Zamecek Hvézda v Opatové, barokni sypka zamecku pred demolici celého arealu v roce 2008, foto J. Lenoch, 2006. Hvézda mansion
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3. Tvrz s velkostatkem v Pomezi, zemédélsky vyuzivané budovy byly v roce 2009 srovnany se zemi, foto J. Lenoch, 2008. Stronghold with
a manor farm in the Borderland, agricultural buildings razed to the ground in 2009. Die Feste mit Grofigrundbesitz in Pomezi (Laubendorf),
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4. Zamecek Balda v Jedlové, 1930,
zboien po roce 1950, archiv J. Leno-
cha. Balda mansion in Jedlov4, demol-
ished after 1950. Schloss Balda in Jedlova
(Goldbrunn), abgerissen nach 1950.

5. Béla nad Svitavou, zamecka stodo-
la béhem demolice arealu zamku
a pivovaru, hospodaiské budovy
byly nahrazeny podiadnou bytovou
zastavbou, foto J. Lenoch, 2006. Béla
nad Svitavou, manor house barn dur-
ing the demolition of the manor house
and brewery complex, farm buildings
were replaced by inferior housing de-
velopment. Béla nad Svitavou (Deutsch
Bielau),  Schlossscheune  wahrend
des Abrisses vom Schloss- und Bier-
brauereiareal, die Wirtschaftsgebaude
wurden durch minderwertige Wohn-
hauser ersetzt.
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6. Velkostatek v Baniné, po netispésné snaze o prodej zapalen a nasledné rozebiran na stavebni material, foto J. Lenoch, 2006. Manor farm
estate in Banin; after an unsuccessful sale attempt, it was burnt and subsequently disassembled for building material. Grof3grundbesitz in Banin
(Bohnau), nach erfolglosen Bemiithungen das Objekt zu verkaufen, wurde es in Flammen gesetzt und darauf als Grube fiir Baumaterial genutzt.

7. Karle ¢ép. 81, usedlost To-
bischti, na misté udajného
hradu se sklepenim s nepo-
tvrzenou dataci 1004, roz-
bofena roku 2010, foto
J. Lenoch, 2007. Karle No. 81,
the Tobisch farmstead, located
in the place of an alleged castle
with cellars with unconfirmed
dating to 1004, torn down in
2010. Karle (Karlsbrunn) Hs.-
Nr. 81, Bauernhof von Familie
Tobisch, erbaut an der Stelle
einer vermeintlichen Burg mit
Keller mit nicht beglaubigter
Datierung auf das Jahr 1004,
niedergerissen im Jahre 201o0.

8. Rychta ve Skleném, zbofena pied rokem 1980, na jejim misté byly postaveny plechové haly zemédélského druzstva, autor neznamy;,
pred 1945. Reeve’s office in Sklené, demolished before 1980, sheet-metal halls of a collective farm were built in its place. Vogtei in Sklené (Glaselsdorf),
niedergerissen vor 1980, auf der Stelle dieses Objektes wurden Blechhallen der Agrargenossenschaft erbaut.
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9. Rychta pod kostelem v Détficho-
vé, zbofena pred rokem 1970, autor
neznamy, pied 1945. Reeve’s office
under the church in Détfichov, de-
molished before 1970. Vogtei unter
der Kirche in Détfichov (Dittersdorf),
niedergerissen vor 1970.

10. Rychta v Lukové, zbofena kolem roku 1988, autor neznamy, pied 1970. Reeve’s office in Lukovd, demolished around 1988. Vogtei in Lukova
(Lukau), niedergerissen um 1988.

11. Rychta v Kvétné, klenuté podstdje zbofeny kolem roku 2005, zbytek doposud chatrd, autor neznamy, pied 1940. Reeve’s office
in Kvétna, vaulted sub-stables demolished around 2005, remnantsstill dilapidating. Vogtei in Kvétna (Blumenau), gewdlbte Unterstallungen niedergerissen
um 2005, der Rest der Bebauung zerfallt bis heute.
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12. Rychta v Opatové, objekt bez vyuZiti zbofen roku 1990, autor 13. Rychta v Javorniku, po ndrazu kamionu zboiena pred rokem
neznamy, 1990, archiv obce Opatov. Reeve’s office in Opatov, un- 1980, autor neznamy, pied 1945. Reeve’s office in Javornik, demol-
used building demolished in 1990. Vogtei in Opatov, das Objekt ohne ished after a truck crash before 1980. Vogtei in Javornik (Mohren),
Nutzen niedergerissen im Jahre 1990. niedergerissen vor 1980 nach dem Aufprall eines LKWs.

14. Rychta v Pohledech, zboiena pied rokem 1970, autor nezndmy, 1930. Reeve’s office in Pohledy, demolished before 1970. Vogtei in Pohledy
(Pohler), niedergerissen vor 1970.

15. Kostel sv. Vaviince v Gruné, zbofen po pozaru roku 1970, autor 16. Nemocni¢ni kaple ve Svitavech, zbofena pfi stavbé nové
neznamy, pfed 1960, archiv M. Valencika. Church of St Lawrence vstupni budovy po roce 1995, autor neznamy, pred 1945, archiv
in Gruna, demolished after 1970 fire. St.-Laurentius-Kirche in Gruna M. Valen¢ika. Hospital chapel in Svitavy, demolished during the con-
(Griinau), niedergerissen nach einem Brand im Jahre 1970. struction of a new entrance building after 1995. Krankenhauskapelle in

Svitavy (Zwittau), niedergerissen wahrend der Erbauung eines neuen
Eingangsgebdudes nach 1995.
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17. Kaple v Opatové - Krdlovci, po likvidaci obce ziistala kaple opusténa a chatrala, v roce 2008 srovndna se zemi rozhodnutim starosty
Opatova, foto M. Valencik, 2006. Chapel in Opatov - Krélovec, the chapel remained abandoned and dilapidating after the
liquidation of the municipality; in 2008, it was torn down by the decision of the mayor of Opatov. Kapelle in Opatov - Krélovec (Aptsdorf — Kénigsberg),
nach der Zerstorung der Gemeinde blieb die Kapelle verlassen und verfiel, niedergerissen kraft des Befehls des Biirgermeisters von Opatov im Jahre 2008.

18. Fara v Kamenné Horce, zcela zchatrala fara zbofena po roce 1980, autor neznamy, pred 1945. Parish office in Kamenna Horka, the completely
dilapidated parish office was demolished after 1980. Pfarrhaus in Kamennd Horka (Méhrisch Hermsdorf), total verfallene Pfarre niedergerissen nach 1980.
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19. Fara ve Vendoli, po netuspésném dlouhodobém pokusu o prodej zbofena roku 2016, foto J. Lenoch, 2015. Parish office in Vendoli, demolished
in 2016 after long-unsuccessful attempt at sale. Pfarrhaus in Vendoli (Stangendorf), niedergerissen nach nicht erfolgreichem und langwierigem Verkauf
im Jahre 2016.

20. Koclifov, skica stabilniho katastru s vyzna¢enymi velkymi usedlostmi zaniklymi po roce 1945, 1839, zdroj Narodni archiv Praha, doplnil
J. Lenoch. Koclifov, sketch of the stable Land Registry with large farmsteads vanished after 1945 marked. Koclitov (Kétzelsdorf), Skizze des Stabilen
Katasters mit eingezeichneten, nach 1945 verfallenen grofden Bauernhofen.
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21. Koclitov ¢ép. 167 (94),
podoba usedlosti na
pocatku 20. stoleti, kolem
roku 1910 nahrazenanovo-
stavbou, prevzato z Das
Bauernhaus in Osterre-
ich-Ungarn. Koclifov No.
167 (94), appearance of the
farmstead at the beginning
of the 20™ century before it
was replaced by a new build-
ing around 1910. Koclifov
Hs.-Nr. 167 (94), Aussehen
des Bauernhofes am An-
fang des 20. Jahrhunderts,
um 1910 ersetzt durch einen
Neubau.

55
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22. Koclifov ¢p. 50, model ptavodniho stavu k roku 1945, vypracoval J. Lenoch, 2010. Koclifov No. 50, model of the original state in 1945. Koclifov
Hs.-Nr. 50, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945.

23. Koclifov ¢p. 50, usedlost zbofena pied rokem 1960, archiv J. Lenocha. Koclifov No. 50, farmstead demolished before 1960. Koclifov Hs.-Nr. 50,
Bauernhof niedergerissen vor 1960.
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24. Rychta v Koclifové, model piivodniho stavu k roku 1945, vypracoval J. Lenoch, 2010. Reeve’s office in Koclifov, model of the original state
in 1945. Vogtei in Koclifov, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945.

25. Rychta v Koclifové, zbofena v roce 1960, hospodaiské budovy vyhotely jiz roku 1956, autor neznamy, pred 1945, archiv J. Lenocha.
Reeve’s office in Koclifov, demolished in 1960, farm buildings destroyed by fire in 1956. Vogtei in Koclifov, niedergerissen im Jahre 1960, die Wirtschafts-
gebdude erlagen einer Feuersbrunst bereits im Jahre 1956.

26. Koclitfov ¢p. 3, model pivodniho stavu k roku 1945, zbofeno bez ndhrady, vypracoval J. Lenoch, 2010. Koclitov No. 3, model of the original
state in 1945, demolished without compensation. Koclitov Hs.-Nr. 3, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945, niedergerissen ohne Ersatz.
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27. Koclifov ¢p. 10, model pivodniho stavu k roku 1945, zbofeno pied rokem 1975, na misté postavena druzstevni bytovka, vypracoval
J. Lenoch, 2010. Koclitov No. 10, model of the original state in 1945, demolished before 1975, cooperative block of flats built in its place. Koclifov Hs.-Nr.
10, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945, niedergerissen vor 1975, ersetzt durch einen Genossenschaftswohnblock.

28. Koclifov ¢ép. 32 (201), model pivodniho stavu k roku 1945, byvaly hostinec, zbofeno roku 2008, vypracoval J. Lenoch, 2010. Koclifov
No. 32 (201), model of the original state in 1945, former inn, demolished in 2008. Koclitov Hs.-Nr. 32 (201), Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre
1945, ehemaliges Gasthaus, niedergerissen im Jahre 2008.

29. Koclifov ¢ép. 39, model ptivodniho stavu k roku 1945, imyslné devastovano od roku 1998, zbofeno roku 2008, vypracoval J. Lenoch, 2010.
Koclitov No. 39, model of the original state in 1945, intentionally devastated from 1998, demolished in 2008. Koclifov Hs.-Nr. 39, Modell des urspriingli-
chen Zustandes im Jahre 1945, absichtlich beschddigt ab 1998, niedergerissen im Jahre 2008.
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30. Koclifov ¢p. 49, model ptavodniho stavu k roku 1945, zbofeno pred rokem 1970, vypracoval J. Lenoch, 2010. Koclifov No. 49, model
of the original state in 1945, demolished before 1970. Koclitov Hs.-Nr. 49, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945, niedergerissen vor 1970.

31. Koclifov ¢p. 61, model pavodniho stavu k roku 1945, zboieno pied rokem 1970, ztstalo jen torzo vyménku, vypracoval J. Lenoch, 2010.
Koclitov No. 61, model of the original state in 1945, demolished before 1970, only a torso of a dwelling for retired former owners of the farmstead
(reservatum rusticum) remained. Koclifov Hs.-Nr. 61, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945, niedergerissen vor 1970, es blieb nur ein Torso
des Ausgedinges erhalten.

32. Koclifov ¢p. 71, model piivodniho stavu k roku 1945, polygonalni stodola a hospodaiské budovy zboieny pied rokem 1960, vypracoval
J. Lenoch, 2010. Koclifov No. 71, model of the original state in 1945, polygonal barn and farm buildings demolished before 1960. Koclitov Hs.-Nr. 71,
Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945, polygonale Scheune und Wirtschaftsgebaude niedergerissen vor 1960.
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33. Koclifov ¢ép. 73, model piivodniho stavu k roku 1945, zboien po roce 1970, vypracoval J. Lenoch, 2010. Koclifov No. 73, model of the original
state in 1945, demolished after 1970. Koclifov Hs.-Nr. 73, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945, niedergerissen nach 1970.

34. Koclifov ¢ép. 79, model pivod-
niho stavu, zbofen pied rokem
1930, vypracoval J. Lenoch, 2010.
Koclitov No. 79, model of the original
state, demolished before 1930. Koclifov
Hs.-Nr. 79, Modell des urspriinglichen
Zustandes, niedergerissen vor 1930.

35. Koclifov ¢p. 88, model piivodniho stavu k roku 1945, zistalo jen torzo vyménku, vypracoval J. Lenoch, 2010. Koclitov No. 88, model

of the original state in 1945, only a torso of the reservatum rusticum remained. Koclitov Hs.-Nr. 88, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945,
es blieb nur ein Torso des Ausgedinges erhalten.
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36. Koclifov ¢p. 95, model piivodniho stavu k roku 1945, zbofen pied rokem 1960, vypracoval J. Lenoch, 2010. Koclifov No. 95, model of the

original state in 1945, demolished before 1960. Koclifov Hs.-Nr. 95, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945, niedergerissen vor 1960.

37. Koclitov ¢&ép. 98,
model pivodniho stavu
k roku 1945, zboien
pfed rokem 1970, vypra-
coval J. Lenoch, 2010.
Koclifov No. 98, model
of the original state in
1945, demolished before
1970. Koclifov Hs.-Nr. 98,
Modell des urspriingli-
chen Zustandes im Jahre
1945, niedergerissen vor
1970.

38. Koclifov ¢p. 113, model ptivodniho stavu k roku 1945, zboren pied rokem 1960, vypracoval J. Lenoch, 2010. Koclifov No. 113, model of the

original state in 1945, demolished before 1960. Koclitov Hs.-Nr. 113, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945, niedergerissen vor 1960.
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39. Koclifov ¢p. 155, model ptivodniho stavu k roku 1945, zboien pifed rokem 1970, vypracoval J. Lenoch, 2010. Koclifov No. 155, model
of the original state in 1945, demolished before 1970. Koclitov Hs.-Nr. 155, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945, niedergerissen vor 1970.

40. Koclitov ¢&p. 158, mo-
del pavodniho stavu k roku
1945, postupné chatral,
piestavovan po roce 2008,
zbytek siné a svétnice, vy-
pracoval J. Lenoch, 2010.
Koclifov No. 158, model of the
original state in 1945, gradually
dilapidated, rebuilt after 2008,
remnants of the hall and of the
sitting room. Koclifov Hs.-Nr.
158, Modell des urspriinglichen
Zustandes im Jahre 1945, all-
mahlich verfallen, umgebaut
nach 2008, Reste des Flurs und
der Stube.

#1. Koclifov 171, model piivodniho stavu k roku 1945, zbofen pfed rokem 1970, vypracoval J. Lenoch, 2010. Koclifov No. 171, model of the original
state in 1945, demolished before 1970. Koclifov 171, Modell des urspriinglichen Zustandes im Jahre 1945, niedergerissen vor 1970.
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42. Koclifov ¢ép. 146 (49), zbofeno roku 2008 rozhodnutim zastupitelstva, které odmitlo zamér koupé a obnovy pro muzejni expozici
soukromou osobou, foto J. Lenoch, 2005. Koclitov No. 146 (49), demolished in 2008 by the decision of the municipal authority, which refused a plan
of sale and reconstruction as a museum exposition by a private person. Koclifov Hs.-Nr. 146 (49), niedergerissen im Jahre 2008 kraft des Entschlusses der

Gemeinde vertretung, welche das Vorhaben zum Erwerb und Erneuerung durch eine Privatperson zwecks einer musealen Exposition ablehnte.

43. Horakova Lhota ¢p. 1, po zficeni stiechy v roce 2007 ponechana usedlost na pospas piirodé, foto J. Lenoch, 2006. Hordkova Lhota No. 1, after
roof collapse in 2007, the farmstead was left exposed to the forces of nature. Hordkova Lhota (Horakolhiitte) Hs.-Nr. 1, nach dem Einsturz des Daches

im Jahre 2007 wurde der Bauernhof den Kréften der Natur tiberlassen.

44. Sadek u Policky ¢ép. 196,
roubena usedlost zbofena roku
2008 a nahrazena nevkusnou no-
vostavbou, foto J. Lenoch, 2008.
Sadek near Policka No. 196, timbered
farmstead demolished in 2008, re-
placed by a tasteless new building.
Sadek nahe Policka (Baumgarten
nahe Politschka) Hs.-Nr. 196, in
Blockbauweise gezimmerter Bau-
ernhof, niedergerissen im Jahre 2008
und ersetzt durch einen geschmack-
losen Neubau.



64

Zanik venkovskych stavebnich pamatek ¢eskomoravského pomezi

45. Strakov ¢&p. 26, pfi vjezdu do obce zbyteéné zboien roku 2005, foto J. Lenoch, 2005. Strakov No. 26, situated at the entrance to the town,
unnecessarily demolished in 2005. Strakov (Strokele) Hs.-Nr. 26, Objekt am Rande des Dorfes sinnlos niedergerissen im Jahre 2005.

46. Kvétna ¢p. 7, po roce 2005 se ziitila stiecha opusténého
vyménku, nasledné byly rozebirany ostatni budovy a v soudas-
nosti stoji jen pozistatky obvodovych zdi, foto J. Lenoch, 2005.
Kvétna No. 7, roof of abandoned reservatum rusticum collapsed after
2005, other buildings were taken to pieces subsequently; only remnants
of outside walls remain at present. Kvétna Hs.-Nr. 7, nach 2005 stiirzte
das Dach des verlassenen Ausgedinges ein, danach wurden die anderen
Gebdude abgetragen, heutzutage stehen hier nur die Reste der Umfas-
sungsmauern.

48. Koclifov ¢p. 151 (58), po navraceni zdevastované usedlosti po
roce 1990 prochazi obnovou, foto J. Lenoch, 2005. Koclifov No. 151
(58), the devastated farmstead has been going through reconstruction
following its restitution after 1990. Koclifov Hs.-Nr. 151 (58), nach der
Restitution im Jahre 1990 wird der zerstorte Bauernhof erneuert.

47. Karle ¢p. 55, zamyslend rekonstrukce v roce 2006 byla ukoncée-
na demolici roku 2014, foto J. Lenoch, 2008. Karle, No. 55, an in-
tended reconstruction from 2006 was ended by demolition in 2014.
Karle Hs.-Nr. 55, die geplante Rekonstruktion aus dem Jahre 2006
miindete im Abriss im Jahre 2014.

49. Koclifov &ép. 11 (243), podoba nevyuzivanych hospodaiskych
¢asti usedlosti prestavéné na byt a susku obili, foto J. Lenoch
2009. Koclifov No. 11 (243), the appearance of unused agricultural parts
of the farmstead rebuilt into a flat and a grain dryer. Koclitov Hs.-Nr.
11 (243), nicht genutzte Wirtschaftsteile wurden in eine Wohnung und
Trockenraum fiir Getreide verwandelt.
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50. Koclifov ¢p. 11 (243), hospodaiské ¢asti piestavény roku 2013 na 7 obecnich bytii za vyuZiti ptivodnich architektonickych detaild, autor
a foto J. Lenoch, 2013. Koclifov No. 11 (243), agricultural parts rebuilt into seven municipal flats in 2013 using original architectural details. Koclifov
Hs.-Nr. 11 (243), Wirtschaftsteile umgebaut im Jahre 2013 in 7 Gemeindewohnungen unter Verwendung von urspriinglichen architektonischen Details.

51. Helvikov ¢ép. 1, ¢asteéné roubena archaicka usedlost ve stiedu
obce, foto J. Lenoch, 2012. Helvikov No. 1, partially timbered archaic
farmstead in the centre of the municipality. Helvikov (Klein Hermigs-
dorf) Hs.-Nr. 1, teilweise in Blockbauweise errichteter archaischer Bau-
ernhof inmitten des Dorfes.

52. Helvikov ¢ép. 1, usedlost po zbyteéné prestavbé stiechy
v roce 2008, kterou byla zni¢ena historicka hodnota a malebnost
budovy, foto J. Lenoch, 2012. Helvikov No. 1, farmstead after
unnecessary reconstruction of the roof in 2008 that destroyed the
historical value and scenic beauty of the building. Helvikov Hs.-Nr. 1,
Bauernhof nach einem unnétigen Umbau des Daches im Jahre 2008,
wodurch der historische Wert und das malerische Aussehen, des
Gebaudes vernichtet wurden.
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A shortened version of the text

Extinction of vernacular monuments from the Bohemian-Moravian Borderland

Jaromir Lenoch, Institute of Vernacular Cultural Heritage

Keywords: Bohemian-Moravian Borderland, Hfebec¢sko region,vernacular architecture, farmstead

The area of the Bohemian-Moravian Borderland lies
on the historical border of Bohemia and Moravia, part-
ly consisting of a former German language island which
was settled by a foreign population from various parts
including Volhynia or Greece after 1945. Historically,
however, the building development of farmsteads and
cottages was similar. Great changes in agriculture, in the
nature of the work and the distribution of the popula-
tion, and in the closely related structure of working and
other professions took place after WWII. Another big
change came after 1990 in the form of a radical reduction
of agricultural labour force. Villages were fundamentally
damaged during these periods. Original stables, grana-
ries and barns ceased functioning. The unused spaces
were left to their fate and often demolished. Many build-
ings of high architectural value disappeared as a result,
being replaced by inferior housing development and
large-capacity farm buildings. Mansions, chapels, reeve
and parish offices, numerous farmsteads and cottages
were pulled down and taken to pieces without any docu-
mentation or photographs.

Differences in the attitude to the original buildings
and to the overall appearance of the village can be traced
in individual villages, such as Koclifov (Kétzelsdorf) sit-
uated in the centre of the former German language island
and Chmelik (Hopfendorf) located on its edge. Similar
development to Chmelik can be also recorded in munic-
ipalities of Czech origin. In Chmelik, most of the origi-
nal buildings have survived albeit in a modernized form,

because they kept new but permanent owners after the
war. By contrast, the farmsteads in Koclifov did not have
a permanent population; they were owned by a state
farm, and most of them vanished in the course of time.
Even 70 years after the end of the Second World War,
the post-war resettlement and devastation are percepti-
ble in the municipalities, where buildings have been be-
ing misused proprietarily without further maintenance
even after 1990. The extinction of unique farmsteads in
Koclitov is documented by visualizations of 3D models
of large farmsteads including a baroque reeve’s office in
the form of a mansion, which no longer exist in these
days. The situation is not any better in other municipal-
ities. Many valuable complexes that had been preserved
until 1990 are being extensively devastated; the loss of
the image of the villages has been affected by poor taste
and lack of reasonable financial investment, often in the
name of beautification.

Very few positive examples can be found in the en-
tire region of the Bohemian-Moravian Borderland. Most
attempts at restoration of historic building monuments
have rather negative or at least extraneous impacts in the
context of the devastated milieu. Numerous negative
examples still appear, presented as the results of an im-
provement of the milieu, even though the very opposite
is true. Hopefully, the current effort to preserve tradi-
tions and historic buildings within the region will meet
with a response and with followers, rather than remain-
ing a mere a cry in the dark.
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Der Untergang der Werke des lindlichen Bauwesens in der bohmisch-mahrischen Grenzregion

Jaromir Lenoch, Institut fiir das kulturelle Volkserbe

Schliisselwérter: bohmisch-méhrischen Grenzregion, Schonhengstgau, Architektur im landlichen Raum, Bauernhof

Das Gebiet der bohmisch-mdhrischen Grenzregion
liegt an der historischen Grenze von B6hmen und Mah-
ren und besteht teilweise aus einer deutschen Sprachin-
sel, welche nach dem Jahre 1945 von Menschen besiedelt
wurde, die aus verschiedenen Regionen hierher einwan-
derten, einschlieilich Wolhynien oder Griechenland.
Die Bauentwicklung von Bauernhéfen und -hdusern war,
historisch gesehen, dhnlich. Nach dem zweiten Welt-
krieg kam es zu grofien Anderungen insbesondere in der
Landwirtschaft, im Charakter der Arbeit und damit auch
in der Verteilung der Bevolkerung und Verbreitung der
Arbeiterprofessionen sowie anderer Berufe. Eine weite-
re grofle Anderung erfolgte nach dem Jahre 1990, als die
Anzahl der Arbeiterkréfte in der Landwirtschaft rapid
sank. Die Dorfer wurden in diesen beiden Perioden be-
trachtlich beschadigt. Die urspriinglichen Stélle, Spei-
cher und Scheunen verloren ihre Funktion. Die nicht ge-
nutzten Raume wurden ihrem Schicksal tiberlassen oder
massenhaft abgerissen. Es verschwanden auch zahlrei-
che architektonisch sehr wertvolle Bauwerke, welche
durch minderwertige Wohnbauten und grof3wirtschaft-
liche Einrichtungen ersetzt wurden. Schlosser, Kapellen,
Vogteien, Pfarrhduser und viele Bauernhofe und -hauser
wurden niedergerissen oder auseinandergenommen,
ohne dass jegliche Dokumentation oder Fotografien an-
geschafft worden waren.

Man kann den Unterschied im Zugang der einzelnen
Gemeinden zu den urspriinglichen Bauten und dem Ge-
samtbild des Dorfes beobachten, Beispiele dafiir waren
die Gemeinde Koclifov (Kotzelsdorf), welche im Zen-
trum der ehemaligen deutschen Sprachinsel liegt, und
die Gemeinde Chmelik (Hopfendorf), welche sich da-
gegen an deren Rande befindet. Die urspriinglich tsche-
chischsprachigen Gemeinden machten eben eine dhnli-
che Entwicklung wie Chmelik durch. In Chmelik ist die
meiste urspriingliche Bebauung erhalten, auch wenn in
modernisierter Form, weil die Bauten nach dem Zweiten

Weltkrieg zwar neue Besitzer erhielten, diese aber in der
drauffolgenden Zeit nicht mehr wechselten. In der Ge-
meinde Koclifov blieben die Bewohner von den Bauern-
hofen dagegen nicht gleich, denn die Hauser befanden
sich im Besitz der staatlichen Agrargenossenschaft und
die meisten gingen mit der Zeit auch ein. Auch 7o Jahre
seit Ende des Zweiten Weltkrieges kann man in diesen
Ortschaften die Vertreibung der Nachkriegszeit und die
Vernichtung von diesen Gemeinden spiiren, wobei das
vorhandene Baugut auch seit 1990 ohne jegliche Pflege
missbraucht wird. Der Untergang der einzigartigen Bau-
ernhofe in Koclifov wird anhand der Visualisierungen
der Raummodelle von grof3en, heutzutage nicht mehr
existierenden Bauernhéfen veranschaulicht, inklusive
der barocken Vogtei in Form eines kleinen Schlosses.
Aber auch in anderen Gemeinden sieht die Lage nicht
viel besser aus. Viele wertvolle Objekte, die bis zum Jahre
1990 erhalten geblieben sind, werden in der Gegenwart
viel mehrals frither ruiniert und das Bild der Dorfer wird
weitgehend mehr beschadigt, dieses geschieht oft wieder
im Namen der Verschonerung, welche jedoch durch Ge-
schmacklosigkeit und Mangel an effektiv aufgewendeten
Finanzinvestitionen gepragt wird.

Man kann auf dem ganzen Gebiet an der bohmisch-
mahrischen Grenze nur wenige positive Beispiele im
Umgang mit Bauwerken der landlichen Architektur
finden. Die Ergebnisse der meisten Bemithungen um
die Erneuerung von historischen Bauobjekten sehen
im Kontext der zerstorten Umwelt eher schlecht oder
zumindest artfremd aus. Man findet immer wieder zahl-
reiche schlechte Beispiele, welche aber als Ergebnisse
einer Verbesserung des Dorfraumes prasentiert werden,
obwohl sie eben das Gegenteil darstellen. Moge die aktu-
elle Anstrengung um die Erhaltung von Traditionen und
historischen Bauwerken in dieser Region Widerhall und
Nachfolger finden und kein blof3er Schrei in der Dunkel-
heit sein.
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Pocatky budovani expozice stavebnich pama-
tek v Roznové pod Radhos$tém provazely vedle touhy
po jejich zachovdni také myslenky na dal$i vyuziti
arealu shromazdénych objektt. Kromé funkce zachranné
se mélo muzeum stat Zivym jevistém pro udrZeni tra-
di¢ni lidové kultury v narodopisném regionu Valassko.!
Od pocatk v roce 1925 aZz do soucasnosti se ve Valagském
muzeu shromazdil velky pocet staveb, piicemz se podle
moznosti objekty udrzovaly a u vét$iny z nich bylo pra-
bézné koncipovano expozi¢ni nebo jiné vyuziti.

Dlouhodoba péce a prezentace stavebnich pamatek
v muzeich v pfirodé a institucich obdobného charakteru
v sobé zahrnuje Siroky komplex dkold. Jiz ideova kon-
cepce muzea by méla obsahovat rdmcové definovani

ucelu jednotlivych staveb. Bezpodmine¢né nutné je rov-
néz uréeni metod vhodnych k udrzeni dlouhodobého fy-
zického stavu objekta. Podle sledovanych trendd, vnitini
invence i aktudlnich potieb se principy péce o pamatku,
moznosti i zpisoby jejiho vyuziti a prezentace pfirozené
vyvijeji.

Péce o stavebni pamatky

Péce o historické stavby ve Valagském muzeu podléhd
nékolika zdkontim a vyhlaskam, které se mnohdy dosta-
vaji do ostrého protikladu, stejné jako potieby zdstupct
jednotlivych obort, které tyto zdkony reprezentuji.> Aby
byla muzejni ¢innost v souladu s platnou legislativou,



musi se ¢init fada kompromisd, coz se v soucasnosti
jevi jako nejzévaznéjsi problém price muzei v ptirodé.
Nesoulad muze byt zjevny jiz pii situovani objektd, kdy
by se méla dodrzet poZdrni odstupovd vzddlenost, zatim-
co dokumentovany urbanismus byl hromadny s malymi
mezerami. Takova vyhldska se snazi stavby ochranit pii
pozaru nékteré z nich. Stavby muzea jsou podle sbirko-
vého zakona sbirkovymi pfedmeéty, vyzaduji proto rezim
stejny jako jakykoli drobny artefakt, ale na druhou stranu
by mély mit mnohé naleZitosti jako soucasnd vystavba.
Rozhodnuti pro spravnou cestu je tedy velmi tézké.
Zcela rozdilny je systém provozu pivodnich obydli
ve srovnani s muzejni expozici. Dfive se pravidelné to-
pilo, vétralo, zamazavala se podlaha, na které se zilo...
Priibézna zakladni péce je nutnd a probiha, ale piirozeny
kolobéh nejsme v muzeu schopni navodit. Obc¢asné ozi-
veni a zména uzivani stavbé pfili§ neprospiva a pfindsi
nékteré problémy, piestoze je to velmi poutavya nazorny
zpusob piedavani informaci. V tradi¢nim prostiedi bylo
ptvodné zcela bézné vafeni na otevieném ohni, a toho
je alesponi pfi muzejnim programu tieba docilit. Zku-
$enost a zru¢nost davné hospodyné nenahradi obcasny
sebelepsi vykon demonstratorky - muzejni pracovnice.3
Nejvétsi problém ale nastava pti nutné pozarni ochrané
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objektu. Jesté v poloviné 20. stoleti ustily v nékterych
dochovanych usedlostech v terénu dymniky do ptidniho
prostoru pod $indelovou krytinu, kde se kouf rozptyloval
a vychazel otvory $titu a netésnostmi. I takové zpiisoby
najdeme na domech v muzeu, avsak z pohledu dnesni
pozarni ochrany je jejich provoz nepredstavitelny. Nor-
mam zdanlivé neodpovidaji ani technicka feseni novéj-
gich typt topenist v muzeu se spordky a troubami. Valas-
ské muzeum se pokusilo tato uskali fesit v kompromisu
zachovani autenticity a vypovédni hodnoty ptvodnich
otopnych systému s potiebou jejich Zivé prezentace.
Externi pomoc znalcG se specializaci na kominy
a topidla a srovnani s terénni stavebnétechnickou do-
kumentaci a fotodokumentaci zajistily moznost pouziti
ptvodnich otopnych zatizeni a komin® s drobnymi tpra-
vami. Nejdtlezitéjsi je stanoveni optimalniho rezimu
provozu a udrzby topidel a komind.* Na ptadni vyusténi
pouzivaného dymniku byla nainstalovana sit proti vyletu
jisker a zemni i stie$ni prostor kolem vyusténi byl oblo-
zen nehotlavymi deskami. Exponujeme-li Zivot v domé
a k jeho ptibliZeni ptispéje provoz na archaickém tope-
nisti i dym vychazejici ze stfe$niho prostoru, lze takovou
nedestruktivni protipozarni upravu na navstévnikiim
nepristupné ptidé tolerovat. Naopak do jiného podstiesi

1. Primdrnim pfedpokladem
seznameni vefejnosti se staveb-
nimi pamdtkami je vhodna for-
ma propagace. Zejména v minu-
losti byla vizudlni propagace
areadld a aktivit Valagského muzea
v piirodé na vysoké urovni, 1967,
K. Langer, Oddéleni vyzkumu
a sbirkovych fondi VMP. A suita-
ble form of promotion is a primary
prerequisite needed to acquaint the
public with building monuments.
The visual promotion of the com-
plexes and activities of the Wallachi-
an Open-Air Museum was at a high
level especially in the past. Primdre
Voraussetzung, wie die Offentlich-
keit die Bauwerke kennenlernen
kann, ist eine geeignete Form von
Werbung. Insbesondere in den ver-
gangenen Jahrzehnten erlangten die
Werbeprospekte von den Arealen
und Aktivititen des Walachischen
Freilichtmuseums ein hohes Niveau.
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2. Muzeum v ptirodé poskytuje prostor pro predstaveni urbanistickych a krajinnych vztahi. Tzv. hrozenkovska terasa ve Valasském muzeu
v ptirodé je snahou o rekonstrukci pavodniho prostiedi v jadru Nového Hrozenkova, 2016, foto R. Bryol, Oddéleni dokumentace VMP.
An open-air museum provides space for the presentation of urbanistic and landscape relationships. The so-called Hrozenkov Terrace in the Wallachian
Open-Air Museum is an example of an effort to reconstruct the real milieu of the centre of Novy Hrozenkov. Das Freilichtmuseum bietet den Raum dazu,
dass urbanistische und landschaftliche Beziehungen dargestellt werden konnen. In der sog. Hrosenkauer Terasse im Walachischen Freilichtmuseum
bemiiht man sich um die Rekonstruktion realer Bebauung im Kern des Dorfes Novy Hrozenkov (Neu Hrosenkau).

bychom méli zajemce nechat nahlédnout na tento staro-
byly zptisob oddymeni. Zmifime je$té rozpory soucasné
normy pro vysku komint se stavem v muzeu. Reeni bylo
definovano odbornymi posudky v souladu se zjisténimi
v terénni dokumentaci vydsténim komina alespon nad
vysku hiebene.

Dal$im problémem ideje Zivého muzea je ustijeni
hospodafiskych zvifat v originalnich objektech. Zjistuje-
me, Ze s dodrzenim bézné konstrukéni ochrany staveb
nejsou zvirata zasadnim destrukénim ¢initelem. Slozitéj-
$i je spiSe otdzka veterinarnich a hygienickych predpisit
v souvislosti s velikosti okennich otvort, dostate¢nym
mistem pro stani zvifat nebo pfipojenim vody k napdje-
ni. Prostor hnojisté, ktery byl v minulosti feSen jedno-
duchymi zptsoby pfimo na terénu nebo s mirnym za-
hloubenim, by v souc¢asnosti mél leZet na nepropustné
desce, coz si vyzaduje opét feSeni konstrukénimi detaily
pro jeji ukryti. Nutna je rovnéz objemnd jimka na mo-
¢tvku. Tyto problémy jisté nepfispivaji k autenti¢nosti

hospodaiského dvora a nuti muzejniky a projektanty
k mnohym kompromistim soucasnych potteb ve vztahu
k tradi¢nimu stavitelstvi.

Zejména snaha o navozeni prirozeného vzhledu
dvora a expozice v exteriérech mize byt v nesouladu
s potfebou zachovani stavebnich objekt, pro které
je dilezité maximalni oddaleni povrchové vody od ob-
jektu. Vime v8ak, Ze i v minulosti se v terénu pouzivala
rtiznd odvodnéni dvordl rozumnym spadovanim a mél-
kymi struzkami. Okapy ptibyvaly az postupné hlavné
v mistech nad komunikacemi nebo v kritickych partiich.
Se znalosti historickych redlii a v pfijatelném kompromi-
su tradi¢nich taprav s pozadavky na trvanlivost staveb lze
fesit v soucasné expozici i takové problémy.

K udrZovani a revitalizaci tradi¢nich technologii
se vyjadiuje pribézné fada autor® a jisté by to vydalo
na samostatnou studii. Valagské muzeum v prirodé ma
k rozvijeni tohoto tématu zvlasté ptihodné podminky
a nutno pfiznat, Ze v soucasnosti nejsou plné vyuzity.
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Muzeum disponuje vlastni stavebni skupinou se za-
stoupenim tesard, zednik, kamenika, stolafi a dalsich
profesi, které vyuzivaji kvalitni dilenské zdzemi. Péce
o unikatni sbirku stavitelstvi je pfi zodpovédném
pfistupu vybornou piilezitosti pro uplatnéni rdznych
technologii. Pro jejich ovéfeni by mély slouzit experi-
mentalni vzorky, které u nds nejsou takika vyuzivany.
Také pribézny rozvoj muzea dovoluje uplatriovat histo-
rické technologie na nové realizovanych stavbach raz-
ného charakteru. Archivni potencidl muzea s obsdahlou
stavebnétechnickou, fotografickou a pisemnou doku-
mentaci je vybornym vychodiskem k praci. Pokud pravé
historické technologie jen alibisticky nepredstirdme, tak
probihajici stavebni ¢innosti v aredlech nemusime vni-
mat jako omezeni pro navstévniky, ale mazeme je pravé
naopak zdiraznit s naleZitou informaci jako ptridanou
hodnotu pfi prohlidce muzea. Pravidelnou pfilezitos-
ti, kdy muzejni pracovnici i pozvani odbornici ukazuji
rtizné stavebni technologie, jsou letni dvoudenni Dny fe-
mesel a setkdni kovdrii.

Pfi rekonstrukcich se zpravidla objevuje potieba za-
chovani maximalniho objemu ptvodnich dochovanych
prvki, coz mize kontrastovat s pfirozenym piistupem
ptvodniho majitele. Jisté i on chtél usettit, proto délal
opravy pribézné a seslé prvky rizné provizorné nadsta-

73

voval, ale jeho pfistup mél daleko k dne$nim ndzortm
a postuptum profesiondlnich restauratort. Pro zachovani
materialu je restauratorska preciznost jisté pfinosnd, ale
muze kolidovat s pfirozenym charakterem prezentova-
ného prostiedi. U rekonstruované stavby je proto nut-
né vymezeni podstaty ochrany véetné tlohy a vyznamu
konkrétniho objektu pro jeho uchovani i naslednou pre-
zentaci. Kvalifikovanym podkladem k posouzeni stavu
poskozeni dfevénych konstrukci je spoluprace s externi-
mi subjekty, provadéjicimi nedestruktivni analyzy mate-
ridlu.® Nezbytné je pfirozené vyuziti zkusenosti technikt
a femeslnikt muzea.

Nutnou prevenci i feSenim mimofddného stavu
je chemicka ochrana proti biotickym $ktdctim. Jediné
dtikladnd znalost vlastnosti materidlu a chovéni skadct
muZe byt zarukou uspéchu pti takovych zdsazich. Nedil-
nym ukolem provozni slozky muzea je zajisténi béznych
uklidovych praci, problematika ochrany staveb pfed
vniknutim a pfed pozarem.

Prezentace stavebnich pamatek
Jednim z ddlezitych predpokladii prezentace sta-

vebnich pamatek vefejnosti je jejich vhodna propaga-
ce, ktera mutze probihat nékolika zptsoby. Valasské

3. Interiérové expozice Valasského muzea v piirodé piedstavuji zpravidla Zivot konkrétnich osob na pozadi obecnych historickych udalosti,
2014, foto R. Bryol, Oddéleni dokumentace VMP. Interior expositions in the Wallachian Open-Air Museum usually present the life of particular
people on the background of social events. Im Inneren der Hauser im Walachischen Freilichtmuseum wird in der Regel das Leben von konkreten

Personen auf der Folie der gesellschaftlichen Ereignisse prasentiert.
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muzeum jako tradi¢ni kulturni instituce v CR ma jisté
vyhodu proti mlad$im a méné zndmym muzeim. Také
zpravidla kladné osobni reference navstévniki mohou
motivovat dalsi. Systematickd je spoluprdce s televizi
a rozhlasem, samoziejmé jsou internetové platformy.
V kazdé instituci je spolu s analyzou navstévnosti nutné
definovani marketingové strategie, kterd urc¢uje vhod-
né zptsoby propagace.” Nezastirejme, Ze v souasnosti
je predev$im vizudlni kvalita vét$iny propagacnich
materialtt roznovského muzea z vice dvoda na spise
pramérné urovni. Na tento aspekt vSak nekladou da-
raz ani v nékterych dalsich kulturnich institucich v nasi
zemi. Seznameni s formdlni i obsahovou strankou
propagacnich médii evropskych muzei i piehled o za-
jimavych ceskych aktivitich mutze byt jisté inspira-
tivni. S pomoci soucasného marketingu a efektniho
designu mtze na prvni dojem nepiili§ pfitazlivé téma
historického stavitelstvi konkurovat mnohym atraktivi-
tam 21. stoleti také u mladsi cilové skupiny. Specifickym
problémem nasledné zGstdva hleddni optimalni miry
navstévnosti a vyvarovani se masovosti navstévnického
provozu.

Na stavbach v expozici Valagského muzea mtzeme
predstavit urbanistické uspofddani v sidle se vztahem
ke komunikacim a okolnimu terénu, strukturu dvora
sjeho nedilnymi prvkya porostem. Clenéni interiérovych
prostor s odpovidajicim vybavenim poskytuje moznost
piiblizit Zivot konkrétni rodiny. Samostatnou kategorii
je vyuziti stavebnich material a zplisoby prace s nimi.
Samoziejmé jsou rtizné formy oziveni celého prostiedi.

4. Statickou expozici lze ozZivit doplnénim o atributy pravé
provadénych sezénnich ¢innosti, Muzeum Wsi Mazowieckiej
w Sierpcu, Polsko, 2014, foto R. Bryol, Oddéleni dokumentace
VMP. A static exposition can be livened up using attributes of currently
performed seasonal activities; Museum of the Mazovian Countryside
in Sierpc, Poland. Eine statische Exposition kann um Attribute der
bereits ausgefithrten Saisonsarbeiten bereichert und belebt werden,
Muzeum Wsi Mazowieckiej w Sierpcu, Polen.

Nedilnou soucasti ve véech uvedenych piipadech je za-
sazeni expozic do odpovidajiciho obdobi, mista a spole-
¢enského prostredi.

Poslanim kazdého muzea je zaroven vhodna forma
pfedani téchto védomosti navstévnikiim z fad odborné
a laické vefejnosti. Ve vSech aredlech Valasského muzea
v ptirodé je moznost prohlidkového okruhu s pravod-
cem, piicemz do Mlynské doliny je pfitomnost pravod-
ce podminkou. Nav§tévnikiim, ktefi doprovod v Dre-
véném meéstecku a Valasské dédiné nevyuziji, jsou ve
vybranych objektech k dispozici poudené osoby nebo
demonstratori, ktefi podaji vyklad podle zdjmu hosta.
Pro zdjemce se nabizi moznost zakoupeni letdkovych
i obsdhlejsich kniznich privodct k jednotlivym aredlam
a k pfibuznym témattim, kde je diraz kladen také
na problematiku stavitelstvi. Zejména odborné vefejnos-
ti jsou urceny studie vénujici se historii i aktudlnim zéle-
Zitostem roznovské sbirky pamatek.®

Objekty muzea byly situovany podle dobovych okol-
nosti, prostorovych moznosti i stavu poznani osidleni
v regionu. Ve Valagském muzeu najdeme dva hlavni pii-
stupy. Dievéné méstecko vzeslo z velké ¢asti pfi nadse-
ném shromazdovani staveb s touhou po jejich zachovani
pii okouzleni charakterem lidové kultury na Valassku.
Ve druhé poloviné 20. stoleti ptibyly z davodu potteby
zachrany dalsi pamatky. PrestoZe po celou dobu existen-
ce muzea citime snahy o pfiblizeni se urbanismu stare-
ho roznovského ndmésti, zlstdvd Dievéné méstecko
doposud poutavou sbirkou staveb z rtizného prosttedi
s dobovym duchem jeho zakladateld.

5. Zietelné a poutavé je predstaveni raznych casovych vrstev
urditého objektu v jedné expozici, Muzeum v pfirodé Glentlei-
ten, Némecko, 2013, foto R. Bryol, Oddéleni dokumentace VMP.
A clear and engaging method is the presentation of various time layers
of a particular building within one exposition; the Open-Air Museum
in Glentleliten, Germany. Belehrend und spannend ist die Darstellung
von unterschiedlichen Zeitebenen von einem Objekt in einer Exposi-
tion, Freilichtmuseum Glentleiten, Deutschland.
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6. Néktera muzea pojednavaji o urditém fenoménu formou mementa. Expozice kolektivizace v Madarském muzeu v piirodé Szentendre
predstavuje v modernim podani zakladni prvky spjaté s timto obdobim, 2015, foto R. Bryol, Oddéleni dokumentace VMP. Expositions in some
museums deal with a certain phenomenon in the form of a memento. The exposition of collectivization in the Hungarian Open-Air Museum Szentendre
shows the basic elements connected with this period in a modern way. Expositionen in einigen Museen behandeln ein bestimmtes Phanomen in Me-
mento-Form. Die Exposition tiber die Kollektivierung im ungarischen Freilichtmuseum Szentendre prasentiert in moderner Darlegung die wichtigsten

Elemente dieses historischen Prozesses.

7. Program Jaro na dédiné ve Valagském muzeu v prirodé. Oziveni
expozic pii béZiném provozu i béhem tematickych pofadi
poskytuje navstévnikovi informace a intenzivnéjsi zazitek
z navitévy, 2016, foto S. Kramoliova, Oddéleni dokumentace
VMP. The programme “Spring in the Village” in the Wallachian Open-
Air Museum. Enlivening of the expositions both during ordinary
operation and by means of thematic programmes provides a visitor
with information and a stronger experience from the visit. Programm
Friihling auf dem Lande im Walachischen Freilichtmuseum. Dadurch,
dass sowohl die Exposition wahrend des normalen Betriebs, als auch
die thematischen Programme aufgefrischt werden, werden dem Besu-
cher nicht nur Informationen, sondern auch eindrucksvolle Erlebnisse
dargeboten.

8. Vyuiziti otopnych zafizeni a komina pii oZivovani objekti ve
Valagském muzeu v piirodé s sebou nese bezpeénostni opatieni
i konstrukéni kompromisy s ptivodnim stavem, 2000, foto
M. Parma, Oddéleni dokumentace VMP. Use of the heating equip-
ment and chimneys as a part of enlivening of the complexes in the
Wallachian Open-Air Museum requires safety measures as well as
construction compromises with the original state. Das Ausnutzen der
Heizeinrichtungen und Schornsteine beim Beleben der Objekte im
Walachischen Freilichtmuseum ist mit Sicherheitsmafdnahmen, sowie
Kompromissen hinsichtlich des urspriinglichen Zustandes werbunden.
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Druhym zptisobem piedstaveni urbanismu v roz-
novském muzeu v pfirodé je vytvoreni tzv. expozicni-
ho modelu,® ktery zachycuje nejcharakteristi¢téjsi jevy
v prostfedi prezentovaného regionu. Situace arealu Va-
lagskd dédina tak po nékolika upraviach ukazuje sou-
stfedénou udolni vesnici, na kterou navazuji alespor
ve zmen$enych odstupech pasekaiské usedlosti. Pouze
nékteré stavby zlistavaji jako solitéry, pticem? je zde ale-
spon snaha o navozeni jejich vnitinich vztahd. Po néle-
Zitém predstaveni navstévnikovi mtize byt i informace
o sidelni situaci zajimava, zvlasté proto, ze pravé takovy
zpusob osidleni miiZe sledovat pfimo v regionu.

Problematické byva vérné zobrazeni hospodatského
dvora skladajiciho se z vice objektd, které se z rtiznych
divodi nepodatilo ziskat jako celek. Ve Valasském mu-
zeu se soustiedilo a rekonstruovalo jen malo komplet-
nich usedlosti. Jako ptiklad uvedme alespon Sturalovu
usedlost z Velkych Karlovic s obytnym domem, sklepem,
chlévem a stodolou. Dal$im zptisobem muiZe byt nahra-
zeni chybéjici, zpravidla hospodaiské stavby objektem
ze stejné lokality a socialniho prostiedi nebo stavbou od-
povidajici ptivodni situaci. Takto se d4 pribliZit maximal-
ni pravdivosti prezentovaného dvora nejen pro laika, ale
i odbornika.

V pocatcich ¢innosti muzea byly v interiérech sta-
veb instalovany v dobovém duchu zejména vyrazné na-
rodopisné a umélecké sbirky. Od ptrelomu 60. a 70. let

9. Zikladni ochranou staveb-
nich pamatek by méla byt
vhodna uprava terénu zame-
zujici pfistupu vlhkosti, 2015,
foto R. Bryol, Oddéleni doku-
mentace VMP. The basic pro-
tection of monuments should
have the form of appropriate
landscaping in order to prevent
moistening. Zu den grund-
legenden  Schutzmafinahmen
der Bauwerke sollte die passende
Aufbereitung des Geldndes ge-
horen, wodurch das Ubergreifen
von Feuchtigkeit auf die Objekte
vermieden wird.

20. stoleti se zacinaly koncipovat expozice pfiblizujici
zivot konkrétnich rodin, vytvarené na zakladé studia ar-
chivnich pramenti a vypovédi pamétnikd, vybavené pii-
slusnym inventafem.” Ptibéh skute¢ného ¢lovéka by mél
byt zdroven prostiednikem k pfedstaveni obecnych déjin.
Tento princip se az do soucasnosti v muzeu jevi jako vhodné
predstaveni minulosti v objektech, nékdy také v souvislosti
s zivotnimi udalostmi - narozeni, svatba, pohteb aj. Pouta-
vé je rovnéz obohaceni o predméty vztahujici se k vyznam-
nym vyro¢nim udalostem (Vanoce, Velikonoce, masopust)
a instalované ptimo béhem téchto svitk ve vybranych
objektech. I v takovych typech expozic je mozné vytvaret
dalsi sezénni instalace, které by pfiblizily aktudlni situaci
podle hospodafského roku a vyro¢niho obycejového cyklu.
Dalsi mozZnosti je netradi¢ni forma tematickych interiéro-
vych instalaci, kde jsou na vychodisku skanzenové expozi-
ce uzivany nejraznéjsi soucasné prostiedky, jak to zname
z evropskych zemi." Takovy zptisob nebyl dosud v RoZnové
vice vyuzit. K tematickym vystavam slouzi rozmérné hos-
podaiské objekty — vystavni prostor v sypce z Prostfedni
Suché, polygonalni stodola z Hodslavic, vozovna z Ostra-
vice nebo samostatnd expozi¢ni budova. Spise provoznim
problémem zlstava forma zabezpeceni expozic a zptsoby
jejich zptistupnéni a moznych prihledd do interiéra.
Dodnes slouzi nékolik hospodaiskych objektt jako
depozitate kolekci raznych obord ze sbérné oblasti mu-
zea. Nékteré domy byly v minulosti vyuzivany také jako
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byty pro muzejni zaméstnance. Nezbytné pro muzejni
provoz jsou Gcelové stavby, fesené bud jako soucast ex-
pozice v tradi¢ni podobé nebo moderni architektura vné
i uvnitt areald. Pfi takové vystavbé je bezpodmine¢né
nutnd znalost rozvojovych materiald muzea a diikladna
analyza problému urbanistou a architektem, aby se vy-
varovalo vzdjemné pohledové a objemové kolizi expozic-
nich a provoznich ¢asti.

K pravidelnému programu roznovského muzea
patii narodopisné pofady, kdy jsou v mnoha usedlostech
piedvadény ¢innosti spojené piimo s jejich historii nebo
odpovidajici jejich ¢asovému a socidlnimu zafazeni.
[ u této problematiky miizeme rozlisit nékolik zpiisobu.
Nejen ze zahrani¢nich muzei zndme takika herecké na-
vozeni urcité situace v domacnosti, ukryvajici pfirozené
také zasadni informace o domé samotném.” V nasem
prosttedi se vice uplatiiuje dobovy odév, probiha ukaz-
ka praci a jejich komentaf pro navstévniky. Jako nejméné
vérohodné se zd4 piedstavovani ¢innosti za pouziti mo-
dernich prostfedkd, navic v sou¢asném odévu. To vsak
muze byt ptikladem Zivotnosti tohoto procesu v proti-
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kladu ke snaze o pouhé historické divadlo. Ve vSech pti-
padech by v8ak mélo byt podkladem k provadéné akti-
vité dikladné pozndni minulosti. Vztah mezi muzeem
a navstévnikem a pfedevsim snahu o jeho optimalni
poznani je tieba zdokonalovat na zakladé soucasnych
trend v interpretaci kulturniho dédictvi.s

Dalsim prikladem, jak lze prezentovat objekty lidové
architektury, je realizace eduka¢nich potfadd.* Auten-
ticita muzei v pfirodé je nezpochybnitelnou vyhodou
ve vztahu ke klasickym kamennym muzeim. Diky
ni jsou podnéty pri edukaci intenzivnéj$i a poznani
je tudiz hlubsi a ma trvalej$i charakter. Prostfednictvim
stavebnich pamdtek spolecné s jejich promys$lenym zasa-
zenim do aredlu neni navs$tévnikav zdjem upfen pouze
na expozice vystavované uvniti téchto pamatek, ale do-
stava se mu komplexnéjsiho zazitku. Této skutec¢nosti
se snazime vyuzivat pravé pfi realizaci jiz zminénych
edukac¢nich program.

Navstévnici tak v konkrétnich pofadech maji moz-
nost pfimo v objektech lidové architektury za piitom-
nosti znalého lektora zjistovat informace o roubenych

10. Provadéni akustické detekce dievokazného hmyzu ve Vala§ském muzeu v piirodé. Vychozim piedpokladem jakéhokoli zdsahu na sta-
vebni pamatce by méla byt analyza stavajiciho stavu, 2015, foto R. Bryol, Oddéleni dokumentace VMP. The implementation of acoustic detec-
tion of wood-destroying insects in the Wallachian Open-Air Museum. An analysis of the current condition should be a prerequisite of any intervention
in the monument. Akustische Detektion von holzschadlichen Insekten im Walachischen Freilichtmuseum. Der Ausgangspunkt fiir jeglichen Eingriff

am Bauwerk sollte die Analyse des bestehenden Zustandes bilden.
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stavbach, jako je ¢lenéni a vybaveni obytnych domi,
¢i o hospodatskych budovach pobliz staveni. Piimo
na misté je pak mozné srovnani bydleni riznych social-
nich vrstev obyvatelstva nebo porovnani bydleni v mi-
nulosti se soucasnou situaci. V pfipadé, kdy by prece jen
samotné stavebni pamatky nebylo zcela vhodné vyuzit
k novym poznatkiim, nastupuje zmenseny rozkladaci
model roubené chalupy. Na ném pak Zaci a studenti lehce
pochopi ¢lenéni prostort i nékteré konstrukéni detaily.

Zatim nepfili$§ rozvinutou je spoluprace s dobrovol-
niky, pfestoze jiz poc¢atky muzea provazely nezi$tné ak-
tivity nad$enct. Na potadech s narodopisnou tematikou
v soucasnosti spolupracuji predevs§im ¢lenové roznov-
ského Valagského muzejniho a narodopisného spolku.
Pomahaji svou pfitomnosti ozivit vybrané usedlosti. Za-
pojeni mistnich komunit do ¢innosti muzea miize byt
jisté dobrou cestou k jeho dlouhodobé udrzitelnosti, ale
také vede k posileni mistni identity i kladného nazira-
ni na instituci. Vlastni ¢innost instituce vSak musi byt
natolik efektivni, aby mistnim poskytovala pocit potieb-
nosti a skute¢né sounalezitosti.

Specifickou zalezitosti je prezentovani pamatek
hendikepovanym osobam. Ve Valagském muzeu se usku-
tecniuji nékteré aktivity, jako zprovoznéni koriské bryc-
ky pro vozickdfe nebo provedeni ndjezdovych ramp
do nékterych objekt. Bezbariérovym je expozi¢ni objekt

Susak i mnohé zazemi v aredlech. Pfi zajisténi pohodlné
sjizdnosti nékterych komunikaci mtize utrpét jejich au-
tentickd podoba. Vytvofeni bezbariérové sité a systému
tradi¢né vyhliZejicich expozi¢nich cest maze problém
vyfesit. Nutné jsou jisté i aktivity pro osoby s jinymi
druhy postizeni, pficemz se nabizi rozvinuti spoluprace
se studijnimi obory specidlni pedagogiky i organizacemi
zastfeSyjicimi hendikepované.

Zkusenosti s udrzbou a komplexni prezentaci sta-
vebnich pamatek za poslednich go let ¢innosti Valas-
ského muzea v ptirodé mohou byt inspirujici nejen pro
dalsi subjekty pecujici o pamatky, ale také pro muzeum
samotné. Jeho pracovnici se podle aktudlnich moznosti
vzdy snazili sledovat déni v této problematice i ptibuz-
nych oborech, coZ osobitym zplisobem rozvijeli, jak
citime z dochovanych expozic i publikovanych praci.
Tyto zasady je potieba kreativné udrzovat a zdo-
konalovat také v soucasnosti. Navdzani na prin-
cipy, které polozily minulé generace roznovskych
muzejnika spolu se sledovanim soucasného meziobo-
rového republikového i zahrani¢niho déni, maze jisté
vést i nadale k vhodnému uchovéni i prezentaci jedi-
ne¢nych dokladt stavebnich pamatek. Popsané zptiso-
by price patrné povedou k tuspéchiim i v dalsich
institucich pecujicich o historickou architekturu.

11. Péce o stavebni pamat-
ky ve Valasském muzeu
obnasi celou fadu operaci
s vyuzitim tradi¢nich i mo-
dernich technologii, 2013,
foto J. Kolat, Oddéleni do-
kumentace VMP. The care for
monuments in the Wallachian
Open-Air Museum involves
numerous operations using
both traditional and modern
technologies. Die Pflege der
Bauwerke im Walachischen
Museum umfasst zahlreiche
Operationen, wo sowohl mod-
erne als auch traditionelle
Technologien angewandt
werden.
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Long-term care for and presentation of building
monuments in open-air museums and institutions
of a similar character comprise a broad complex of tasks.
An ideological conception of a museum should include
a framework definition of the purpose of the individ-
ual buildings, while it is, of course, necessary to al-
ter the content according to current needs and trends.
Inview of today’swide offerof cultural activities organized
by various institutions, it is primarily necessary to use
all available marketing strategies for a successful but also
sensitive offer of the product, in our case of a museum
with historical buildings. This forms the basis for a visual
style using a suitable graphic design.

The approach to visitors needs to be supported
by the knowledge of psychology, pedagogy and the the-
ory of cultural heritage presentation. The presentation
of architecture in open-air museums includes, besides
the indication of the settlement situation, predomi-
nantly the presentation of the way of life as well as of the
technical issues concerning the buildings themselves.
This can be achieved by several forms, the most impres-
sive of which is perhaps the presence of a real human
being - a demonstrator who can convey the content of
the presentation in various ways. Even a static exposition
can offer several options; the most commonly used of
them, not only in the RoZnov museum, is the complete
furnishing of a complex with items from a certain peri-
od. The aim is to manifest not only the life of a particu-
lar family but also the general history of the particular
epoch. This form can also be appropriately combined
with educational boards, or it is possible to create a spe-
cialized thematic museum exposition dealing with a cer-
tain historical phenomenon.

Besides a mere presence of people, the performance
of a certain activity can also help portraying life in the
past. While many activities can be performed without
serious complications, heating using old types of fire
chambers and chimneys, for example, does not comply
with the present regulations. A similar problem is posed
by the stabling of farming animals in the original build-
ings, which may moreover negatively affect the physical
condition of the monument. Common maintenance
such as replacement of roof shingles or landscaping
falls is a routine affair, but even there it is necessary to
keep the authenticity of the presented milieu, which
requires some compromises. The physical condi-
tion of the buildings needs to be maintained not only
using modern technologies but above all with a thor-
ough knowledge of the original technologies, which
can enrich the presentations for the visitors. In relation
to the preservation and research of historical technolo-
gies, an open-air museum ought to function as a labo-
ratory confronting theoretical knowledge with practical
findings. An open-air museum needs not only a pres-
entation background but also other facilities such as
a kitchen, sanitary facilities, storerooms and deposi-
tories, which require modern equipment and certain
compromises whether they are located in historical
buildings or in new ones. Inspiration by the work of our
ancestors and monitoring of events on the national or
international level seems to be the most suitable
approach to the presentation of building monuments in
the Wallachian museum and in other institutions. This
approach should be based on general interdisciplinary
knowledge of various branches of technical and social
sciences.



Kurzversion des Beitrags

81

Das Leben der Bauwerke im Walachischen Freilichtmuseum in Roznov pod Radhostém
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Pflege, traditionelle Technologien

Die nachhaltige Pflege und die Prasentation von
Bauwerken in den Freilichtmuseen und Institutionen
dhnlichen Charakters umfassen einen breiten Komplex
von Aufgaben. Schon die ideelle Konzeption des Mu-
seums sollte in etwa die Funktion der einzelnen Bau-
ten definieren, wobei es notwendig ist, dass der Inhalt
nach den aktuellen Erfordernissen und Trends verandert
wird. Hinsichtlich des derzeitigen Kulturangebots von
verschiedensten Institutionen ist es primar erforderlich,
die zuganglichen Marketingstrategien auszunutzen, um
erfolgreich, aber gleichzeitig sensibel, das Produkt (in
unserem Fall ein Museum mit historischen Bauwerken)
vermarkten zu konnen. Davon leitet sich das Erschei-
nungsbild der jeweiligen Institution ab, ndmlich dass ein
passendes Grafikdesign gebraucht wird.

Man sollte seinen Zugang zum Besucher auch auf
den Kenntnissen aus dem Bereich der Psychologie, Pa-
dagogik und Theorie der Prasentation kulturellen Erbes
stlitzen. Die Prasentation des Bauwesens in den Frei-
lichtmuseen soll auler dem Ansatz der Siedlungssitu-
ation insbesondere die Lebensweise, sowie technische
Aspekte der Bauten, zeigen. Dies kann durch mehrere
Mittel und Modi dargestellt werden. Am spannendsten
fir die Besucher ist wohl, wenn ein lebendiger Mensch,
ein Demonstrator, anwesend ist, welcher mittels ver-
schiedener Formen den Inhalt der Prasentation vermit-
teln kann. Auch bei einer statischen Exposition kann
man mehrere Mdglichkeiten unterscheiden, im Freilicht-
museum in Roznov pod Radho$tém tiberwiegt eine kom-
plette Ausstattung der Objekte durch Gegenstande, die
zu einem Zeitabschnitt in Bezug stehen. Es soll nicht
nur das ersichtliche Leben einer konkreten Familie ver-
anschaulicht werden, sondern auch die fiir die jeweilige
Epoche charakteristischen Vorgdnge. Diese Form ldsst
sich freilich mit Lehrtafeln kombinieren, oder man kann
eine spezialisierte, museale Exposition entwerfen, welche
sich mit einem historischen Phanomen beschaftigt.

Damit man dem Publikum das Leben auf dem
Lande anschaulich nahe bringt, hilft neben einer blofden

Anwesenheit von Personen auch, dass diese eine Tatig-
keit ausiiben. Man kann eine grofde Anzahl von Tatig-
keiten ohne grofere Komplikationen vorfiihren, aber
das Heizen in alten Typen von Feuerstellen und Kaminen
z. B. ist mit einem Verstof3 gegen die gegenwartigen Nor-
men verbunden. Ein dhnliches Problem bringt auch die
Unterbringung von Vieh im Stall des urspriinglichen
Objekts, was auflerdem negative Auswirkung auf den
Bauzustand des Bauwerkes haben kann. Zu den Rou-
tinearbeiten gehoren demgegeniiber gewohnliche War-
tungs-arbeiten, wie die Erneuerung der Schindeldacher
oder Terrainarbeiten, aber auch die Ausfiihrung von-
diesen Tatigkeiten fordert, dass die Authentizitat des
prasentierten Milieus beibehalten bleibt, was zu einigen
Kompromisslosungen fithrt. Der physische Stand der
Objekte ist eben nicht nur unter der Anwendung von
modernen Technologien, sondern auch mit einer
griindlichen Kenntnis der urspriinglichen Bautechniken
zu pflegen, welche wiederum sehr interessant fiir die Be-
sucher sein konnen. Das Freilichtmuseum sollte sich hin-
sichtlich Erhaltung und Erforschung von historis-chen
Technologien wie ein Labor verhalten, wo das theore-
tische Wissen mit praktischen Erkenntnissen kon-
frontiert wird. Ein Freilichtmuseum bedarf neben
den Expositionsraumlichkeiten auch verschiedener
Zweckeinrichtungen wie Kiiche, Sanitarrdume, Lager
und Depositare, welche modern eingerichtet werden
missen, was nach bestimmten Kompromisslosun-
gen verlangt, einerlei, ob sie sich in historischen
Gebduden oder in Neubauten befinden. Die Inspi-
ration durch die Arbeit unserer Vorfahren und die
Verfolgung von historischen Ereignissen auf nation-
aler oder internationaler Ebene erwiesen sich im Wala-
chischen Freilichtmuseum als geeignete Zugdnge bei
der Prasentation von Bauwerken, was auch in ander-
en Institutionen zur Geltung gebracht werden kann.
Diese Zuginge sollten durch einen Uberblick im inter-
disziplindren Rahmen verschiedener technischer und
humanwissenschaftlicher Facher erganzt werden.
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Pamatky v soucasné vesnici - Soubor lidovych staveb Rymice

Markéta Hnilicova

Kli¢ova slova: Soubor lidovych staveb Rymice, Muzeum Krométizska, vychodni Hand, lidova architektura,

muzeum v prirodé

Muzeum v ptirodé, muzeum vesnice ¢i muzeum
lidového stavitelstvi vinimame jako instituci prezentujici
usedlosti, sidla, sidelni krajinu a zanikly zpisob Zivota
pomoci historické rekonstrukce.' Soustfedi lidové stavby,
technické pamatky a jiné objekty vcetné jejich vybave-
ni na jednom misté nebo v ramci jedné vesnice. Jednou
z forem vzniku je pfeneseni staveb na uréené misto, kde
vznikd uzavieny aredl muzea v prirodé, druhou je vznik
muzea v souboru staveb stojicich na ptivodnim misté,
jak tomu bylo také v obci Rymice nedaleko Holesova.>
Druhy pfistup je prioritou pracovniki pamatkové péce,
nebot zlstavaji alespon ¢aste¢né zachovany slozité vzta-
hy, které se zformovaly v pribéhu staleti.3 Tteti moznosti
je vznik muzea v ptirodé kombinaci pfedeslych dvou pii-
stupt

Muzeum v ptirodé v Rymicich vznikalo pod spra-
vou Muzea Krométizska (MK) od 7o. let 20. stoleti, kdy
se zacalo s vykupovanim prvnich domt v obci, dato-
vanych ke konci 18. a pocatku 19. stoleti,* od ptvod-
nich majitelt. Postupné probihaly také rekonstrukce

jednotlivych objektt a byla jim Caste¢né navracena je-
jich diivéjsi podoba. V domech se jesté do jejich pre-
vzeti muzeem bydlelo, je tedy zfejmé, Ze také stavebni
upravy byly podminény potfebami majitelti a nedbalo
se na respektovani historického vyvoje bydleni ¢i jeho
vyvoje na hanacké vesnici. K rekonstrukcim se pfistu-
povalo s myslenkou vybudovani expozice> vesnického
bydleni vychodni Hané v jednotlivych ¢asovych obdo-
bich.® Rozsdhlou ideu vybudovani nejen muzea v pii-
rodé, ale také zemédélského muzea a archeoskanzenu’
sebohuzelnepodaftilorealizovat. Vtehdej$idobépracovala
na obnové objektt velka stavebni skupina, kterou ridili
odborni pracovnici muzea a dohliZeli na spravnost tech-
nickych postupt a dodrzovani rekonstrukci podle poza-
davk® pamatkové péce a starych femeslnych postupt.
Prvni objekty muzea v ptirodé byly vefejnosti zptistup-
nény roku 1977.

V dne$ni dobé spravuje Muzeum Kroméfizska
sedm objektt lidovych staveb, renesan¢ni tvrz a vétr-
ny mlyn, ktery je jedinou pfenesenou stavbou celého

1. Daum ¢&p. 65, Hejnice v Rymicich, 2015, foto R. Basta, fotoarchiv MK. House No. 65, Hejnice in Rymice. Haus Nr. 65, Hejnice in Rymice.



arealu muzea v ptfirodé. Muzeum respektuje oblast,
ve které se nachdzi, a také ji vhodnym zptisobem pre-
zentuje. Lidové objekty, které se nachazeji na ptivodnim
misté, tedy in situ, jsou hanackou variantou pomorav-
sko-panonského lidového domu.® Jednd se prevazné
o hlinéné stavby, nékdy doplnéné srubovou konstrukci,
kryté doskovou stiechou, které jsou okapové orientované
a jejichz charakteristickym rysem je zvySené polopat-
ro, které vzniklo stavbou horni komory.? V go. letech
20. stoleti byla rekonstruovédna také tvrz, ve které
se od roku 2006 nachdzeji stalé expozice vénované mly-
nafstvi a lidové kultute a etnografické depozitare.
Muzeum ma sez6nni provoz, béhem mésict duben,
kvéten a zafi se konaji prohlidkové okruhy o vikendech.
Hlavni sezona je sméfovana od ¢ervna do srpna, kdy
je muzeum zpfistupnéno denné mimo pondéli. K provo-
zu se vaze také persondlni zaji$téni, se kterym souvisi za-
jisténi proskolenych priavodct, ktefi jsou navstévnikiim
k dispozici a v ur¢itou hodinu s nimi prochdazeji veskeré
objekty muzea. Castokrat se jedna o opakovanou préci
odborného pracovnika, ktery musi privodce vhodné
vybavit potfebnymi informacemi, ovSem s védomim,
7e vlozené Gsili se vztahuje v podstaté jen na jednu se-
zonu.® Rozsifenou nabidkou muzea v Rymicich jsou
akce pofadané v prabéhu celého roku. Ty zpfistupnuji
vefejnosti jednotlivé objekty i mimo prohlidkovy okruh
a jsou vazany na ro¢ni cyklus ¢i jsou tematicky zamére-
ny. Oblibenymi a hojné nav§tévovanymi se v priabéhu
poslednich let staly velikono¢ni a vdno¢ni programy, re-
nesan¢ni odpoledne na tvrzi, vystavy, kovaiska sobota
¢i program zaméfeny na vcelafstvi. Vhodné zvolenymi
se jevi také lektorské programy zamérené na skolni tfidy

3. Rekonstrukce domu ¢&p. 64
v Rymicich, 1982, foto J. Langer,
Oddéleni dokumentace VMP.
Reconstruction of house No. 64
in Rymice. Rekonstruktion des
Hauses Nr. 64 in Rymice.
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2. Lektorsky program v Medové zahradé, 2015, foto D. Ko¢ner,
fotoarchiv MK. Educational programme in Honey Garden. Workshop
im sog. Honiggarten.

a zdjmové krouzky." P¥i programu vénovaném vcelafstvi
¢i bylinkafstvi pracuji odborni pracovnici muzea v exte-
riérech lidovych domd, z nichz jeden je vhodné upraven
a poskytuje zazemi pro tuto ¢innost.

Lidové stavby jsou i v souc¢asné vesnici vyznamnym
dokladem tradi¢ni lidové kultury, ktera se dochovala
v nazorné a pristupné podobé. Stavby jsou autentic-
ké, stejné jako konkrétni misto a lokalita. Spole¢né tak
vytvéateji nenapodobitelnou atmosféru (genius loci).>
Samotné pamatkové chranéné objekty maji potom vel-
kou historickou hodnotu. Alespon ¢aste¢né nam také
naznacuji ptvodni sidelni situaci konkrétni vesnice
daného regionu i vyvoj lidového stavitelstvi v ném.
V muzeu v pfirodé je poukazovano na vztah objekt
k prostoru, jejich souddst v prirodé i zastavbé. Mozna
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je také alespori ¢aste¢na rekonstrukce socialnich vztah
a vazeb ptivodnich majiteltt objektl a jejich socialniho
postaveni. Celkové se tedy jedna o vhodnou formu pre-
zentovani lidové kultury a stavitelstvi $iroké Vefejnosti.

Z pohledu muzejnictvi jsou jednotlivé objekty vyu-
zivany k prezentaci sbirkovych pfedmétt v autentickych
interiérech. Zd@iraznéni ptvodni funkénosti, nazornost
a vhodna instalace je pristupna a srozumitelnd i nej-
mens$im nav§tévnikm. Pravé diky témto podminkam
v domech lidového stavitelstvi je mozné realizovat snahy
o vérohodné zobrazeni zaniklé minulosti. V neposledni
fadé prostory poskytuji moznost interaktivniho progra-
mu ¢i ukdzku femeslné prace pifimo na misté, kde pro-
bihala.

Muzeum v ptirodé, které spravuje objekty na ptivod-
nim misté, se oviem setkava i s problémy, které souvi-
si s béZnym Zivotem obce. Castokrat prevazuji zab&hlé
stereotypy a samotni obyvatelé obce povazuji muzeum
spiSe za komplikaci svého Zivota. Pfedev$im se to tyka
vesnické pamatkové rezervace. Stava se, ze fada nega-
tivnich zku$enosti je jen Sifena bez podkladd a volné
i v tomto ohledu, je nezbytné neustéle otevirat muzeum
i pro mistni obyvatele, navazovat kontakt, komunikovat
a ziskavat tak jejich davéru. Cenénd je v tomto sméru
dobra spoluprace muzea s obci a jejim vedenim, ale také
s mistni zakladni skolou, kterd pomaha budovat kladny
vztah k muzeu u taméjsich déti.

Pamatky v soucasné vesnici — Soubor lidovych staveb Rymice

4. Renesan¢ni tvrz v Rymicich,
2015, foto R. Basta, fotoarchiv
MK. Renaissance stronghold
in Rymice. Renaissancefeste
in Rymice.
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vernacular architecture

The article titled Life of monuments in a current vil-
lage illustrated on the Collection of vernacular buildings
in Rymice explains the foundation and functioning of an
open-air museum from several points of view. The intro-
duction describes the beginnings of the museum and
its thematic focus. The next part of the text compares
the present appearance of the museum and its extent.
An inseparable part of the article is the information con-
cerning not only the functioning and operation of the
museum but also the importance of vernacular buildings

in a village. Listed buildings are becoming a means of
asuitable presentation of collection objects, bringing the
form of the village life in the past to completeness. The
present time requires also an extended range of thematic
programmes for the public or educational programmes
for school and hobby groups. An important element
influencing the whole functioning of the museum is
the cooperation with the municipality and with the
local school, which eliminates complications within their
coexistence.

Das Leben der Bauwerke im Dorf von heute - Das Freilichtmuseum Rymice

Markéta Hnilicova, Museum der Region Kremsier

Schliisselworter: Freilichtmuseum Rymice, Museum der Region Kremsier, 6stliche Hanna, landliches Bauwesen

Der Artikel mit dem Titel Das Leben der Bauwerke
im Dorf von heute veranschaulicht am Beispiel des
Freilichtmuseums Rymice (Soubor lidovych staveb
v Rymicich) aus verschiedenen Perspektiven das
Entstehen und Funktionieren eines Freilichtmuseums.
Einleitend werden die Anfange des Museums und dessen
thematische Schwerpunkte erlautert. Weiter werden das
heutige Aussehen und der Umfang des Freilichtmuseums
beschrieben. Die Auskiinfte, nicht nur uber das
Funktionieren und den Betrieb, sondern auch uber die
Bedeutung der bauerlich-landlichen Bauten, bilden
dabei einen untrennbaren Bestandteil der Erlduterungen.

Dieunter Denkmalschutzstehenden Objektewerdenzum
Mittel, wie Sammlungsgegenstdande, die das vergangene
Leben am Lande nahebringen, geeignet prasentiert
werden konnen. Das heutige Zeitalter erfordert aberauch
ein erweitertes Angebot von thematisch ausgerichteten
Programmen fiir die Offentlichkeit oder Workshops
fir Schulklassen und Freizeitgruppen. Ein wichtiges
Element, das den ganzen Museumsbetrieb beeinflusst,
ist zudem die Zusammenarbeit des Museums mit der
Gemeinde und der ortlichen Schule, wodurch mogliche
Komplikationen im Zusammenleben vermieden werden.
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Piiklad obnovy venkovské usedlosti — dam ¢p. 37 ve Zlamanci

Vladislava Rihova

Kli¢ova slova: lidova architektura, hlinény diim, dotace, stavebni obnova

Obnovalidové architektury mtize mit riizné investory.
Na§ ptriklad bude prezentovat pristup pouceného
soukromého vlastnika, ktery ma relativni dostatek ¢asu,
ale omezené finan¢ni zdroje.

Situace a déjiny usedlosti

Usedlost ¢p. 37 ve Zlamanci vznikla v posledni tfetiné
18. stoleti jako soubor staveb seskupenych na tpati kopce
kolem nepravidelného dvora.' Do navsi se okapovou stra-
nou obraci obytny dm s komorou a prijezdem, vystaveé-
ny z nepdlenych cihel. Vychodné od néj v hloubi dvora
je do svahu zasazen samostatné stojici vymének vyzdény

z nepalenych cihel nad kamennou konstrukei sklepa.
Protéjsi severozapadni stranu dvora uzavird stodola
a ve svahu zasazené chlévy s krytym zdprazim, postave-
né z palenych cihel a kryté na sedlovych stfechach pale-
nou krytinou. Postupny vyvoj usedlosti je mozné vycist
ze série katastralnich map. Jejich informace je nékdy
nutné doplnit prizkumem samotnych stavebnich ob-
jekttt a drobnych zminek archivnich pramend. Nejstarsi
¢asti souboru budov je obytny diim z konce 18. stoleti,
ke kterému byl nékdy na zacatku 19. stoleti v severni
Casti piistavén prijezd (tehdy spise chlév). Asi z polo-
viny 19. stoleti pochazi vymének,> ktery vznikl nejspise
namisté ptivodni, samostatnéstojici podsklepené komory

1. Obytny duum ¢p. 37 ve Zlamanci, pfed 1959, archiv autorky. Residential house No. 37 in Zldmanec, before 1959. Wohnhaus Hs.-Nr. 37 in Zldmanec,

VOr 1959.
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2. Obytny dim - dvorni fasiada pied zapocetim obnovy, 2010, foto V. Rihova. Residential house - courtyard facade before the beginning

of the reconstruction. Wohnhaus - Hoffassade vor der Erneuerung.

a byl rozsifovan. Pivodni roubenou stodolu a roubené
nebo bednéné chlévy nahradily po roce 1935 stavajici bu-
dovy. Ve 30. letech 20. stoleti jesté obytny dum ¢p. 37 ne-
piipadal vyzkumnik@m ani vytvarnikim nijak zajimavy.
Rozhodné ne natolik, aby jej zachytili pro ptipravu knihy
Luhacovské Zalesi.3 Nezaméfil se na néj ani tym vedeny
Antoninem Kurialem, ktery se svymi studenty v polo-
viné 20. stoleti ve vsi zdokumentoval tfi objekty, z toho
dva archaické sruby v kozichu.# AZ na pocatku 6o. let
20. stoleti se s postupnou modernizaci venkovské
zastavby stalo na navsi stojici obilené staveni s modrou
podrovnavkou jednim z poslednich doklada tradi¢ni
venkovské architektury v okoli. Diim byl ptidorysné za-
chycen v ramci plo$né dokumentace lidové architektu-
ry’ a v roce 1963 byl zapsan do Ustiedniho seznamu ne-
movitych kulturnich pamatek.® To uz ale byl nékolik let
v exteriéru i interiéru vyrazné proménény — sporak a pec
ve svétnici byly vybourdny a nahrazeny pramyslové vyra-
bénymi kamny a dim ziskal novy tvar stiechy (misto val-
bové konstrukce polovalbu), s niZ souvisela nadezdivka,
na niz byl krov usazen a nova azbestocementova krytina.
Zde vsak modernizace skondily a v podstaté az do roku

2010 se po pul stoleti v obytném domé neodehraly zadné
zasadni zmény. Péce o soukromy obytny ddm plné od-
rdzi nazory, pfani, moznosti a schopnosti jeho majitele.
V roce 1963, v dobé prohlaseni venkovského domu ¢p. 37
za pamatku, byl majitelem usedlosti Josef Talas. Mistni
knihovnik a kronikat, stary mladenec, ktery byl posled-
nim muzskym potomkem nékolika generaci hospodar
stejného prijmeni, idajné chtél studovat na knéze, misto
toho v8ak musel v roce 1953 nastoupit vojenskou sluzbu
u Pomocného technického praporu (PTP) v Podolinci,
odkud byl vzhledem k podlomenému zdravi propustén
uz po dvaceti mésicich. V jeho ptipadé se setkavame
s majitelem, ktery byl zfejmé velmi konzervativni a kro-
mé zminénych moderniza¢nich zasahd, nemél ambice
a ani finan¢ni moznosti do podoby usedlosti vice zasah-
nout. Jeji stav tak kromé zminéné aktivity ztstal zakon-
zervovany v podobé, v jaké fungovala v mezivdle¢ném
obdobi a tésné po druhé svétové valce.

Vztah majitele ke zdédénému hospodafstvi se plné
projevil v dobé kolektivizace zemédélstvi. Je mozné
jej vyctist z dopisu zaslaného MNV Zlamanec, kte-
rym se snazil zemédélsky zdvod u ¢p. 37 pronajmout
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3. Chlévy, 2010, foto V. Rihova. Cowsheds. Stille.

mistnimu JZD, misto aby do druZstva sam vstoupil.
Naivni plan se pochopitelné nepodatil, hospodaistvi bylo
JZD ptikadzano do uzivani afedné v poloviné roku 1959,
¢imz byl Josef Tala$ jako samostatny zemédélec zlikvido-
vdn. V péci rodiny Talaovych (sestdvajici ze zminéného
Josefa, jeho neprovdané starsi sestry a ovdovélé matky)
nadale ztstaly jen obytny diim, zahrada a pole ve sva-
hu za domem. Ostatni pozemky i budovy na dvote do-
stalo do uzivani vznikajici JZD - stodolu chtélo vyuzit
jako sklad pice a ve chlévech bylo podle predbézného
odhadu mozné po adaptaci ustdjit 10 dojnic. Z chléva
usedlosti se po vybourdni vnitinich pfi¢ek opravdu stal
nadalsi tfi roky druzstevni kravin.” Vyménkarska chalupa
byla v ptivodni obytné ¢asti (vstupni chodba a svétnice)
uzivana jako kancelat JZD.?

JZD po vystavbé nové budovy velkokapacitniho kra-
vina prostory usedlosti ¢p. 37 postupné opustilo, majitel
zde 7zil dal. Pamatkova ochrana nejstarsi ¢asti v podo-
bé obytného domu mohla souznit s jeho snahou branit
se dalsim aktivitam kolektivniho hospodateni na vlast-
nim dvofre. Josef Talag zemfel v poloviné go. let 20. sto-
leti. Dédicové usedlost pienechali jeho synovci Zijicimu

Pfiklad obnovy venkovské usedlosti — dim ¢p. 37 ve Zlamanci

ve Zlamanci. Ten mél ale sv{j vlastni dm a danajsky dar
v podobé paméatkové chranéného domu ¢p. 37 nebyl
schopen zvladnout. Chrdnénda pamatka tak po 15 let
chatrala s minimdlni udrzbou a i pfes snahu pracovnikt
pamatkové péce se ji nepodatilo nijak zajistit.® Bohuzel
ani feseni, které se nabizelo - tedy odkup domu obci
a zfizeni vesnického muzea, nakonec nenaslo v zastu-
pitelstvu Zlamance odezvu. Chatrajici pamatku nako-
nec nadSenecky zakoupili soukromi investofi - Karel
a Vladislava Rihovi.

Obnova usedlosti z pohledu investora

Usedlost ¢p. 37 jsme se rozhodli zachrdnit v roce
2009, zakoupili jsme ji na konci prosince a hned prvni
volny den (shodou okolnosti 1. 1. 2010) jsme vénovali
opravé dér ve stfe$e domu, pod nimiz se na hlinénych
mazanicich podlah podkrovi tvofily hromddky snéhu.
Soucasti zakladniho zajisténi stfechy bylo i sneseni kon-
strukce komina, jehoZ rozrusenym zdivem do objektu
zatékalo. Zakoupena usedlost byla - ironicky feceno —
v autentickém stavu. Pamatkové chranény obytny dim
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mél nékolik Siroce rozestoupenych sikmych statickych
trhlin v obvodovém zdivu a pfedevsim zcela destruova-
né stény dymniku a ¢erné kuchyné ve stfedu dispozice.
Na hlinéné podlaze chodby a ¢erné kuchyné bylo polo-
zeno linoleum, v nékterych mistech v$ak pod kusy opa-
dané omitky a vypadlych nepalenych cihel nebylo patr-
né. U paty dveii vedoucich na dvir schazela ¢ast zdiva
a samotna zdruben s dvefni vyplni byla vyklopena tak,
ze dvefe nesly otevtit. Vlivem zatékani byly v komorové
¢asti domu ve tfech trovnich propadlé dievéné zaklopové
stropy. Exteriér mél z velké ¢asti zachované hlinéné omit-
ky i s vapennym lickem - na uli¢ni fasadé tradi¢ni bilou
s modrou podrovnavkou, smérem do dvora byl natér
rizovy. V interiéru bylo mozné vstoupit do prostoru
svétnice s trAmovym stropem s prekladanym zdklopem
a s dfevénou prkennou podlahou. Ostatni prostory
pfizemi, c¢ernd kuchyné naplnénda suti, zapusténa
komora a chodba mély hlinéné podlahy. Komory v patte
mély podlahu nad svétnici hlinénou a v dalsich ¢astech
prkennou a tramové stropy se zaklopem z prken na sraz.

V hor$im stavu byl vymének. Drobna obytna stav-
ba sestdvala ze samostatné pristupného chléva a svét-
nice s chodbou, v niz byla ptivodné situovana kuchyné.
Objektu zcela schazely dveini vyplné a z okennich vyplni
se zachovala jen torza. Staticky narusena budova postra-
dala i velkou ¢ast zdiva jizni stény a v souvislosti s touto
poruchou se ztitila téz vétsina valené kamenné klenby
sklepa a s ni i podlaha svétnice. Jen stfecha s palenou

4. Vymének pied zapocetim
obnovy, 2009, foto V. Rihova.
Reservatum rusticum before the
reconstruction. Ausgedinge vor
der Erneuerung.
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krytinou byla v relativné dobrém stavu. Novéjsi budova
stodoly méla naruseny zadni $tit vysunuty vné zeSikme-
né severni stény. Chlévy pisobily pomérné stabilné,
ackoliv zde bylo vlivem tlaku ujizdé&jiciho svahu zahrady
vychyleno prticeli a celd budova byla promocena.

Za prioritni praci jsme povazovali provizorni opra-
vu stfechy pamdtkové chranéného domu. Kdyz zacdal tat
snih napadany na dvofe a v zahradé svazujici se k used-
losti, ukazalo se hlavni riziko objektd zaloZenych v ji-
lovitém svahu - voda protékala i chodbou domu, v ko-
mofe vytvafela louze a pfimo prostupovala zadni sténou
chléviy, které byly zasazeny do svahu aZ 20 cm pod okap.
Odvedeni srazkové vody jsme provedli vykopem $ikmé
ryhy v zahradé nad usedlosti, posléze jsme od hliny osvo-
bodili i zadni sténu chléva.

V podstaté od pocatku roku 2010 jsme zacali pfipra-
vovat prvni Zadosti o dotace na obnovu pamatkoveé chra-
néného objektu. V této dobé bylo mozné vyuzit (dnes
uZ neexistujici) dotaci Fondu kultury Zlinského kraje,
ktery podporoval pfedprojektovou pripravu obnovy pa-
matek." Z jeho prosttedki se podatilo dofinancovat prii-
zkum stavu dfevénych konstrukci obytného domu, zamé-
feni, stavebnétechnicky priizkum zaloZeny také nadatech
geologického prizkumu, stavebnéhistoricky prizkum
a projekt obnovy. Jedinym specifickym prizkumem,
ktery se v ptipadé lidové architektury pouziva jen vyji-
mecné, byl restauratorsky prazkum fasady a interiéro-
vych li¢ek, sledujici stratigrafii natérd a vyzdobné prvky



94

(napft.vlysysdekoremvytvorenymbramborovymitiskatky
v chodbé). Projektové prace se ujala Ivana Zabi¢kova,
specialistka na statiku staveb z nepdalenych cihel.
Stavebni obnova usedlosti zacala kromé zminénych
drobnych praci na stfe$e domu opravou stfechy stodoly.
Vyztuzeni krovu a vymeéna ¢dsti stfe$ni krytiny ukazaly
limity prace femeslnikd zvyklych na standardni zakazky
na opraveé star$ich konstrukci. Tesafe a pokryvace jsme
si ale vychovali i pro opravu dal$ich dvou stfech - vy-
ménku a také obytného domu. Posledné zminéna oprava
(nahrazeni ¢asti pozednice a nékolika krokvi, vyména
latovani a novd beternitova krytina) byla financovdna
z dotace Ministerstva kultury CR Podpora kulturnich
pamdtek prostrednictvim obct s rozsirenou ptisobnosti.”
Naprostou véts$inu dal$ich obnovovacich praci
jsme provadéli svépomoci. Protoze dam ¢ekal na zho-
toveni projektu a dota¢ni finance, které byly vazany
mj. na ¢innost specializovanych femeslnikd, vénovali
jsme se zajisténi vyménku. PoslouZil jako modelovy pii-
klad nasich mozZnosti a dovednosti. Vzhledem k tomu,
Ze objekt nebyl chranén jako nemovita kulturni pamat-
ka, uplatnili jsme zde mensi miru pietniho zachazeni
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a adaptovali jsme jej pro bydleni mj. i zménou dispozice
(sceleni pavodni kuchyiiky a svétnice v jeden budouci
obytny prostor, prorazeni nového otvoru pro dvefe ve-
douci ze svétnice do byvalého chléva). Po vyklizeni suti
a provizornim zajigténi budovy (napi. podepieni zbytku
kamenné klenby sklepa) bylo mozné snést stfechu a po-
sléze i trdmovy strop se zaklopem z prken na sraz, kryty
mazanici. Zvlasté hlinény material jsme ulozili do sucha
pro dalsi pouziti. Casové nejnaro¢néjsi praci této stavby
bylo podbetonovani zakladd, které u tohoto v prudkém
svahu zasazeného objektu, musely byt zalozeny ve velké
hloubce. Nasledovalo ztuzeni objektu kombinaci beto-
nového vénce skrytého mezi nepalené cihly, dubovych
trdmd stropu a nové i podlahy a kovovych tahel zajisté-
nych dubovymi a kovovymi deskami. Do stén a nad strop
byly uloZeny rozvody vody a elekttiny, byla poloZena pr-
kennd podlaha svétnice a v byvalém chlévé predéleném
na vstupni chodbic¢ku a koupelnu byly poloZeny ptidov-
ky. Vnéjsi i vnitini stény dostaly nové hlinéné omitky,
které jsme vyrabéli svépomoci z rozmocenych vepfovic,
pisku a srn¢ich chlupi zakoupenych v koZeluzné v Sol-
nici. Podle ¢aste¢né zachovanych vzor jsme nechali

5. Destruovana bo¢ni sténa vyménku pifed zapodetim obnovy, 2010, foto V. Rihova. Destroyed side wall of reservatum rusticum before the

reconstruction. Zerstorte Seitenwand des Ausgedinges vor der Erneuerung.
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vyrobit nové okenni vyplné do ptivodnich ramd, a pro-
toze zde nebyly ani jedny zachované dvefe, museli jsme
nechat zhotovit nové zarubné a oblozky, do nichz byla
upravena star$i dverni ktidla ziskana z demolic domit
v okolnich vesnicich (jedny dvefe byly téz vyrobeny
nové). Po dvou stavebnich sezénach jsme se v prosinci
roku 2011 mohli do vyménku nastéhovat.

Mezitim probihala také obnova pamatkové chra-
néného domu. Prvni etapa praci v roce 2010 zahrnova-
la uzZ zminénou opravu stfechy. Na ni navazala druha
etapa (2011) se statickym zaji§ténim stavby (podezdéni
zakladd, stazeni objektu systémem tdhel), rozebranim
anovym vyzdénim stfedni ¢asti obvodového zdiva domu
smérem do dvora a obvodového zdiva ¢erné kuchyné
adymniku. Ve tieti etapé (2012) byly provadény dal$i pra-
cevinteriéru - napt. obnova vnéjsich a vnitfnich omitek
avapennych natérd, provedeni lokalni vymény i celkové-
ho osetfeni stropnich trdma svétnice a komor, pfeplato-
vani uhnilych zhlavi tram, instalace dubovych sloupka
pod pravlak ve svétnici, polozeni nové dfevéné podlahy
svétnice a podlahy ze starych prken v chodbé, osetfeni
a repase okennich a dvefnich vyplni, budovani kominu
a osazeni kamen. Vétsinu z téchto praci provadéli spe-
cializovani femeslnici sdruzeni pod hlavickou Hlinéné
stavby Josef Morkus.? Drobnéjsi dokoncovaci ¢innosti
pokracujici az do roku 2013 uz byly opét svépomocné -
obnova $pali¢kové dlazby v prijezdu, vydlazdéni ¢erné
kuchyné ptidovkami a celkovd obnova interiéru polo-
zapusténé komory vcetné opravy zaklopového stropu.
Obnovu zavrsila stavba repliky pece a kachlovych ka-
men ve svétnici v roce 2014. Kamnar a keramik Jifi Jin-
dra navrhl rozméry pece podle otiskii odhalenych pii
rekonstrukénich pracich na sténé svétnice, kde bylo
mozné odedist vy$ku zafizeni, a viditelnych ve staré
prkenné podlaze, ktera vlozenou casti davala pfed-
stavu o puadorysu ptavodniho télesa. Vy§sku a podobu
kachlovych kamen stanovil hypoteticky podle veli-
kosti kachld nalezenych v zazdivkach ¢erné kuchyné.
Obnova pece byla financovana z velké ¢asti prostied-
nictvim projektu Mistni ak¢ni skupiny Dolni Pool-
$avi, financovaného z Programu rozvoje venkova Mi-
nisterstva zemédélstvi. Prijemcem dotace uz jsme
nebyli jako soukromi majitelé, ale byl jim spolek Kra-
jina a pamdtky, ktery jsme zalozili a ktery historicky
dtim vyuziva jako kancela¥, zdzemi knihovny a rtznych
dalgich aktivit (napf. jej zptistupiiuje vefejnosti). Kromé
samotnych budov bylo nutné upravit také okoli domu.
V letech 2012, 2015 a 2016 probihalo postupné dlazdé-
ni dvora a piijezdové cesty. V roce 2013 obec Zlamanec
odstranila nasténky a plakatovaci plochy pred domem,
vysadila na prilehlych obecnich pozemcich travu,
osazela predzahradku a instalovala lavic¢ku.’s
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6. Vymének po obnové, 2012, foto V. Rihova. Reservatum rusticum
after the reconstruction. Ausgedinge nach der Erneuerung.

Pii obnové jsme sméfovali k zachovani co nejvétsi
autenticity stavby. Zmizela sice romantickd omselost,
ale diky darazu na detaily a zpracovani se podafilo za-
chovat ducha mista. Celkové vyznéni obnovy usedlosti
je pomérné citlivé. Budovy i dvir si zachovaly malebny
raz i diky tomu, Ze jsme druhotné uplatnili star$i materi-
al. Napftiklad pro pokryti nékterych stfech jsme pouziva-
li starou, pouze ocisténou pédlenou krytinu, pro interiéry
staré dubové tramy. Snazili jsme se téZ dodrzet oku laho-
dici nerovnost omitek plasticky kopirujicich povrch stén
z nepdlenych cihel a kladli jsme dtraz na detail. Nako-
nec totiz i pfi v8i snaze o plasticky reliéf stény ¢i obnovu
segmentového zaklenku nad oknem vytvaii atmosféru
mistnosti predev§im recyklované bakelitové vypinace
a zasuvky. Nékteré brutdlni zdsahy v interiéru se nam
nechtélo skryvat. Tak zistaly ve svétnici dobfe patrné
technické detaily protézovani zhlavi stropnich trami,
které vyznacuji barevné rozdily nenatfenych protéz
a pavodnich trdma a zdklopu se starsi vrstvou svétle
modré barvy.
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7. Interiér viménku po dokonéeni obnovy, 2012, foto V. Rihova. Interior of reservatum rusticum after finishing the restoration. Das Innere vom

Ausgedinge nach der Erneuerung.

Kli¢ové zasady uspésné obnovy z pohledu finan¢né
nezaopatieného investora

Zakladem uspésné obnovy usedlosti ¢p. 37 byl pre-
devsim kvalitni projekt zohlednujici celou sérii pied-
béznych prizkum.®® Samotné provedeni stavby z tra-
di¢nich materidld, pecliva prace a piedevs§im smysl pro
detail, davaji stavbé koneény vyraz. Pro zdarny prabéh
praci bylo navic nutné:

1) Komunikace, pfedevdim s orgdny pamadtkové péce,
je nutnym predpokladem pro dosazeni dobrého vysled-
ku praci v prostiedi nemovité kulturni pamatky a za-
rucuje také podporu pii vyfizovani dotacnich zadosti.
2) Recyklace piind$i zna¢né finan¢ni uspory, at jde
o vyuziti materidlu z rozebranych &asti stavby (napf.
ponic¢enych nepdlenych cihel na vyrobu hlinéné omit-
ky, kamene ze stén jako dlazby ¢i zasazeni z ¢asti zni-
¢ené drevéné podlahy z vétsi mistnosti do mensich
prostor) nebo ziskdvani materidlu z demolic v bliz-
kém okoli (stropni trdmy, nepélené cihly, vypinace).
3) Svépomocna prace stejné jako piedchozi recyklace

$etfi finan¢ni zdroje. Zaroven je nejlepsi pripravou pro
budouci péci o stavby, jejichz technologie, struktury
a detaily jsou majiteli dobte zndmé.

Ptikladem za vSechny recyklace, které by bylo mozné
pii opravé usedlosti uvést, je obnova dlazby dvora. V roce
2010 dvar pokryval souvisly travni porost. Pod nim
se podafilo najit (vykopat) star$i kamennou dlazbu, mis-
ty zna¢né ponicenou, uloZenou ptimo na jilovém pod-
kladu. Nepravidelné rozmisténé kameny (droba) dostaly
tézkou ranu pti manipulaci techniky na dvore. Nové dlaz-
déni jsme shanéli v okoli. Ptivodni kameny nepochybné
pochazi z téZebnich jam v lese za vsi, kde se historicky
ziskaval stavebni materidl. Na zdprazi obytného domu
jsme po podezdéni zdkladd instalovali pivodni velké
Sledy, z vétsich kamend staré zadlazby se ale podafilo vy-
skladat jen malou ¢ast plochy dvora. Dal$i materidl jsme
museli ziskavat postupné a rozli¢nymi zptsoby — darem
od sousedi a pribuznych ve vesnici (vétSinou se jednalo
o materidl ze zbouranych konstrukei star$ich hospodar-
skych budov), jindy téZbou valount - placdkii z lesniho
potoka ¢i z navazek u cest. Cast dlazby pochdzi také
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8. Obytny dtim - piezdéni ¢asti obvodového zdiva, 2012, foto V. Rihova. Residential house - re-bricking of a part of the outside walls. Wohnhaus -

Wiedervermauern eines Teils vom Umfassungsmauerwerk.

9. Siii obytného domu - sonda barevnych vrstev s dekorem, 2011,
foto V. Rihova. Hall of the residential house - probe of colour layers
with decor. Flur des Wohnhauses - freigelegte Farbschichten mit Ver-
zierung.

10. Detail instalace tahel pfi statickém zajisténi obytného domu,
2011, foto V. Rihova. Detail of the installation of construction rods
during the securing protection of the residential house. Detail der
Anbringung von Zugstangen bei der statischen Sicherstellung des
Wohnhauses.
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z rozebraného pilife a podezdivky stodoly v sousedni
vesnici a posledni kameny byly letos vytéZzeny z rostlé
skdly narusené pifi vykopu kanalizace novych domi
na okraji vesnice.

Svépomocna prace ma jisté vyznam predevsim jako
priprava pro budouci péci o stavbu. V usedlosti zna-
me dobfe kazdou zed, vime, jak vypadaji zaklady, jak
jsou tvoreny omitky, stfechy, kudy vedou rozvody, kdy
a jakym zptisobem probihaly jednotlivé stavebni pra-
ce. Vime, jak se pouzité materidly chovaji za rdznych
podminek a jaké zasahy je na nich mozné realizovat.
O vlastni praci nebylo mozné uvazovat v pripadé spe-
cializovanych ¢innosti (napi. u tesafskych zasaht, pro-
tézovani zhlavi tramq, truhlafskych praci, vystavbé pece
atp.). Ale i u nich je vhodné vidét pod povrch ¢innosti
a mit moznost nahlédnout do procesu a postupu praci
femeslnikim pod rukama. Je paradoxem obnovy pa-
matek, Ze proti svépomocné praci Casto stoji pravidla

11. Podlaha siné obytného domu z druhotné vyuzitych prken
ptivodni podlahy svétnice, 2012, foto V. Rihova. Floor of the resi-
dential house hall from secondarily used floorboards of the original
sitting room floor. Der Boden vom Flur des Wohnhauses, errichtet
unter sekunddrer Verwendung der Bretter vom urspriinglichen Boden
in der Stube.
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financovani obnovy. Pokud chce investor ziskat dotaci
z titul& Ministerstva kultury CR, musi mit pro stavebni
akci hotovy rozpocet od stavebni firmy nebo femeslnika
etablovanych v oblasti obnovy pamatek. Ac¢koliv penize
z dotaci byly pro obnovu usedlosti ¢p. 37 podstatnou
finan¢ni injekci, bez niZ by obnova nemohla byt pro-
vedena v kratkém casovém useku tii let, musime vy-
zdvihnout i jiné praktické stranky svépomocné ¢innosti.
Napftiklad ji lze lépe naplanovat. Pfizndni finanéni pod-
pory a s ni souvisejici objednavka realizace praci u fe-
meslnikt mohly pfijit az v zavéru stavebni sezony, bylo
nutné je piekotné realizovat a v témze roce vyuctovat.

Zavér

Do stavebnich praci obnovy usedlosti jsme se pous-
téli s vizi, ktera se nakonec neuskute¢nila. Usedlost jsme
svym predstavam prizpisobili jen ¢aste¢né. Postupné
si nas sama vychovala a vnutila nam své vlastni principy
uzivani, svij rytmus a svou estetiku. Pivodni zdmér
vystavby moderniho rodinného domu zabudovaného
dovnitt historické konstrukce stodoly ztroskotal
na tom, Ze jsme pii obnové vyménku a domu potiebovali
kryté skladisté pro stavebni materidl. Nerealizovalo
se ani zobytnéni chlévd, ackoliv na né byla vytvorena
architektonicky zajimava studie. Ackoliv jsme nikdy
neptedpokladali, Ze by nam dlouhodobé stacila k bydleni
jedna mistnost, Zijeme ve vyménku, o némz jsme pfi na-
kupu usedlosti na konci roku 2009 prohlasili, Ze bude
posledni budovou, kterou budeme opravovat. Opak byl
pravdou. Chatrajici vyménkaiskd chaloupka nas svym
stavem na spadnuti pfinutila, abychom se o ni postarali
mezi prvnimi. Ziskali jsme maly, ale ttulny domov,
jehoz komfort se vyrazné zvysil, kdyz byla po III. etapé
obnovy pamdtkové chranéného domu (2013) hotova
tamni svétnice, v niZz vznikla pracovna s knihovnou,
a kterou je mozné vyuzivat také jako hostinsky pokoj
a misto pro aktivity obcanského sdruzeni. Zavérem
je mozné na zakladé vlastnich zkusSenosti shrnout,
Ze obnova tradi¢ni venkovské architektury neni ¢innosti
pro lenochy. I bydleni v opravené usedlosti vyzaduje
zvy$enou aktivitu a naroky plynouci nejen z mensiho
poctu obytnych prostor. Historickym budovam
obytného domu a vyménku je nutné vénovat Castou
pozornost, zvlasté pii opravach drobnych poskozeni
vnéjsiho plasté (upadlé hlinéné omitky a vdpenné natéry
atp.), které by pfi neudrzbé hrozily rozrist se do vétsich
poruch.
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12. Dlazba dvora, 2011, foto V. Rihova. Courtyard paving. Pflasterung im Hof.

13. Recyklace starych vy-
pinac¢t a zasuvek, 20m,
foto V. Rihova. “Recy-
cling” of old switches
and sockets. Wiederver-
wertung von alten elek-
trischen Schaltern und
Steckdosen.
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Jan Masatik v této dobé jednal s odborem pamatkové péce
o dotaci na opravu stfechy.

10 Komplexni obnova usedlosti ziskala v roce 2014 ocenéni
Lidova stavba roku Zlinského kraje [cit. 12. 5. 2016]. Dostupné
z:  http://www.denik.cz/zlinsky-kraj/oceneni-lidova-stavba-
roku-ve-zlinskem-kraji-putuje-do-zlamance-20140918-73v2.
html

1 Program Fondu kultury Zlinského kraje, Podpora obnovy
kulturnich pamatek a pamatek mistniho vyznamu.

12 Podpora kulturnich pamdtek prostiednictvim obci s rozsi-
Fenou piisobnosti [cit. 12. 5. 2016]. Dostupné z: https://www.
mker.cz/podpora-obnovy-kulturnich-pamatek-prostrednict-
vim-obci-s-rozsirenou-pusobnosti-274.html

13 Hlinéné stavby Josef Morkus [cit. 12. 5. 2016]. Dostupné z:
http://www.propamatky.info/cs/katalog-sluzeb/zlinsky-kraj/
remesla-a-odborne-firmy/hlinene-stavby-josef-morkus/1179/

14 Program rozvoje venkova Ministerstva zemédélstvi [cit. 12.
5. 2016]. Dostupné z: http://www.dolni-poolsavi.cz/doc/42/
element/496/download

15 Financovani téchto aktivit bylo opét podpoteno z projektt
Rozvoje venkova Ministerstva zemédélstvi.

16 Typy provedenych prizkuma: Stavebnéhistoricky,
restauratorsky priizkum stratigrafie natérd a omitek, staticky
posudek, prazkum stavu dfevénych konstrukci, geologicky
prazkum.

Ptiklad obnovy venkovské usedlosti — dim ¢p. 37 ve Zlamanci

14. Celkovy pohled na wusedlost po dokonéeni obnovy
-vlevo stodola, ve stiedu obytny dium, vpravo vymének, 2013, foto
V. Rihova. Overall view of the farmstead after the reconstruction -
barn on the left, residential house in the middle, reservatum rusticum
on the right. Gesamtansicht des Bauerhauses nach der Erneuerung -
links die Scheune, in der Mitte das Wohnhaus, rechts das Ausgedinge.
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Reconstruction of the Farmstead No. 37 in Zlamanec

Vladislava Rihova, Faculty of Restoration, University of Pardubice

Keywords: vernacular architecture, clay house, grant, building renovation

The renovation of a rural building may have various
investors — our example presents the approach of an in-
formed private owner who has a relative abundance of
time but limited financial resources.

The farmstead No. 37 in Zldmanec (Uherské
Hradisté District) was developing from the last third
of the 18% century as a complex of buildings clustered
at the foot of a hill around an irregular courtyard. The
gutter side of the residential house built from unfired
bricks with a chamber and a courtyard entry faces the

village square. Deeper in the courtyard, east of the
house and nestled into the hillside there is a detached
dwelling for retired former owners of the farmstead
(reservatum rusticum) from the middle of the 19™ cen-
tury built from unfired bricks above the stone construc-
tion of a cellar. The opposite western side of the court-
yard is enclosed by a barn and cowsheds nestled into
the hillside with a covered doorstep built from fired
bricks and covered by fired roofing on the saddle roofs,
both built after 1935.
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From its beginning, the farmstead was passed down
from father to son within the Tala$ family. The last own-
er, Josef Tala$, died in the middle of the 1990s. It was
during his ownership, in 1963, that the residential house
was listed as an immovable cultural monument. The very
conservative and undemanding bachelor modernized
the complex of buildings only minimally. After his death,
the house had deteriorated without any maintenance for
more than fifteen years until 2009, when it was bought
by Karel and Vladislava Riha.

The new owners started to repair the farmstead in
2010. The residential house had significant structural
defects caused above all by faulty roofing and long-term
rainwater leakage. The reservatum rusticum had the
cellar vault caved in and the floor, the wall between the
chamber and the hall and a large part of the southern
perimeter wall collapsed. The front wall of the cowsheds
was inclined with one field of the vault collapsed. In the
end, it was the barn that was in the best condition as it
only had the roof truss disrupted.

The basic renovation took place in several stag-
es in 2010-2013. The reconstruction of the reservatum
rusticum, barn, cowsheds and landscaping around the
house were financed from the owners’ sources. The re-
construction of the residential house, which is a listed
monument, was partially supported by grants (The Cul-
ture Fund of the Zlin Region, the Ministry of Culture of
the Czech Republic). The projects for the reconstruction
of the residential house and of the reservatum rusticum
were prepared by Ivana Zabic¢kova, a specialist in struc-
tural defects of unfired masonry buildings. The solution
suggested for both buildings consisted in the underpin-

A shortened version of the text / Kurzversion des Beitrags

ning of the existing foundations laid on the ground and
in fastening of the torn walls by connecting rods. The
masonry was taken into pieces and bricked up again in
the places of the most serious defects (the southern wall
of the reservatum rusticum, the central part of the north-
ern wall of the residential house and the perimeter walls
of the smoke kitchen and chimney hood). The recon-
structed farmstead is used for year-round living (reser-
vatum rusticum), as a guest house and office (residential
house) and as storerooms (cowshed, barn).

A successful reconstruction of vernacular architec-
ture buildings is based on a quality project, good imple-
mentation from traditional materials and particularly on
the attention to details, which make the appearance of
the whole complete. The following was also necessary for
the success of the works on the farmstead No. 37:

1) Communication, primarily with the monument
preservation authorities, is a prerequisite for achieving
a good result of reconstruction works in the environment
of an immovable cultural monument, and it also guar-
antees a support in the processing of grant applications.

2) Recycling brings significant financial savings in
the form of utilisation of material from dismantled parts
of buildings (e.g. damaged unfired bricks used to make
clay plaster, stone from the walls for paving, or re-laying
of a partly damaged wooden floor from a larger room
in a smaller one) and from nearby demolitions (ceiling
beams, unfired bricks, switches).

3) Self-help work also saves financial means. At the
same time, it is the best preparation for the future care
for the buildings, as the owners become well acquainted
with their technologies, structures and details.

Erneuerung des Bauernhofs Hs.-Nr. 37 in Zlamanec

Vladislava Rihova, Universitit Pardubitz (Pardubice), Fakultit fiir Restaurierung, Lehrstuhl fiir Humanwissenschaften

Schliisselworter: landliche Architektur, Lehmbau, Subventionen, bauliche Erneuerung

Die Erneuerung eines Dorfhauses kann unterschied-
lich finanziert werden - unser Beispiel prasentiert den
Zugang eines aufgeklarten Privatbesitzers zur Erneue-
rung eines landlichen Bauwerkes, welcher zwar tiber re-
lativ viel Zeit verfligt, dessen finanzielle Moglichkeiten
aber beschrankt sind.

Der Bauernhof Hs.-Nr. 37 in Zldmanec (Zlamanetz,
Bezirk Uherské Hradi$té/Ungarisch Hradisch) entstand
abdem letzten Drittel des 18. Jahrhunderts als eine Grup-

pevon Bauten, welche am Fuf$ eines Hiigels um einen un-
regelmafiigen Hof errichtet wurden. Das aus luftgetrock-
neten Ziegeln erbaute Wohnhaus mit einer Kammer und
einer Durchfahrt wendet sich mit seiner Traufseite dem
Dorfplatz zu. Ostlich vom Wohnhaus, zur anderen Sei-
te des Hofes, ist im Hang ein alleinstehendes, auf einer
Konstruktion aus Stein und aus luftgetrockneten Ziegeln
gemauertes Ausgedinge aus der Mitte des 19. Jahrhun-
derts eingesetzt. Eine Scheune und im Hang eingesetzte
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Stallungen mit tiberdachtem Traufengang, gebaut aus
gebrannten Ziegeln und versehen mit Satteldachern mit
Dachziegeln, schlief3en die gegeniiberliegende Westseite
des Hofes ab. Beide Objekte wurden nach 1935 erbaut.

Der Bauernhof wurde seit seiner Entstehung vom
Vater der Familie Tala§ dem Sohn tibergeben. Der letzte
Besitzer Josef Tala$ verschied Mitte der 1990er Jahre. Zu
seinen Lebzeiten wurde 1963 das Haus in die Liste der
unbeweglichen Kulturdenkmaler eingetragen. Der Jung-
geselle war sehr konservativ und anspruchslos, sodass
das Gebdudeensemble nur minimal modernisiert wurde.
Nach seinem Tod verfiel das Haus mehr als 15 Jahre lang
ohne jegliche Pflege, bis es von Karel Riha und Vladislava
Rihova im Jahre 2009 erworben wurde.

Die neuen Besitzer nahmen die Instandsetzung des
Bauernhofesim Jahre 2010 in Angriff. Das Wohnhaus wies
zahlreiche statische Stérungen auf, welche insbesondere
durch defekte Dachhaut und das langwierige Einflief3en
des Regenwassers ins Mauerwerk verursacht waren. Das
Kellergewolbe, der Boden, die Wand zwischen Stube
und Gang, sowie grof3er Teil der siidlichen Auflenmauer
vom Ausgedinge, waren eingestiirzt. Die Stirnwand der
Stallungen war gekippt und ein Gewdlbejoch der Kap-
pendecke war eingestiirzt, sodass sich schlussendlich die
Scheune im besten Erhaltungszustand befand, wo ,le-
diglich“ der Dachstuhl beschiadigt war.

Die elementare Erneuerung verlief in mehreren
Etappen in den Jahren 2010-2013. Die Instandsetzung
von Ausgedinge, Scheune, Stillen und die Aufbereitung
von der Umgebung des Hauses wurden aus privaten Res-
sourcen der Besitzer finanziert, die Erneuerung des unter
Denkmalschutz stehenden Wohnhauses wurde teils von
Subventionen (Kulturfonds des Landkreises Zlin, Minis-
terium fir Kultur der Tschechischen Republik) unter-
stlitzt. Die Bauentwiirfe zur Erneuerung des Wohnhau-
ses und des Ausgedinges wurden von Ivana Zabi¢kova
ausgearbeitet, einer Fachfrau fir statische Stérungen an
Bauten aus luftgetrockneten Ziegeln. Die vorgeschlagene
Losung bestand bei beiden Bauten im Untermauern der
bestehenden, auf dem Geldnde gelegten, Fundamente
und im Zusammenbinden der zerrissenen Wande mit
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Zugstangen. Bei den schwerwiegendsten Beschadigun-
gen wurde das Mauerwerk auseinandergenommen und
die betroffene Stelle neu ausgemauert (Stidseite des Aus-
gedinges, Mittelteil der Nordwand vom Wohnhaus und
Umfassungsmauern der Rauchkiiche und des Rauch-
schlots). Seitdem die Erneuerung abgeschlossen wurde,
wird der Bauernhof zum ganzjihrigen Wohnen (Ausge-
dinge), als Gastehaus und Biiro (Wohnhaus) und Lager-
rdume (Stall, Scheune) genutzt.

Die Grundlage fiir eine erfolgreiche Erneue-
rung eines landlichen Hausbaus sind ein hochwer-
tiger Bauentwurf, eine gute Ausfithrung der erneu-
erten Teile unter dem Gebrauch von traditionellen
Materialen und hauptsdchlich ein Sinn fiir Details,
welcher den Gesamteindruck vervollstandigt. Fir ei-
nen erfolgreichen Verlauf der Arbeiten am Bauern-
hof Hs.-Nr. 37 wurde dariiber hinaus Folgendes nétig:
1) Kommunikation, insbesondere die Kommunikation
mit den Organen der Denkmalpflege, ist eine notwen-
dige Voraussetzung fiir das Erreichen eines guten Er-
gebnisses der Erneuerungsarbeiten an einem unbeweg-
lichen Kulturdenkmal und sie gewdhrleistet auch eine
Unterstlitzung beim Beantragen vom Subventionsgeld.
2) Wiederverwertung bringt zahlreiche finanzielle
Ersparnisse, etwa wenn es sich nun um den wieder-
holten Gebrauch von Materialien aus den auseinan-
dergenommenen Teilen des Baus handelt (z. B. bescha-
digte ungebrannte Ziegel konnen fiir die Herstellung
des Lehmputzes genutzt werden, mit den Steinen
von den Mauern kann der Fuffboden belegt werden,
der teilweise zerstorte Holzboden in einem grofderen
Raum kann in einen kleineren Raum versetzt werden)
oder wenn das Material von den zum Abriss bestimm-
ten Bauten in der nahen Umgebung gewonnen wird
(Deckenbalken, luftgetrocknete Ziegel, Schalter).
3) Wenn in Selbsthilfe gebaut wird, werden Finanzen
genauso gespart, wie bei der Wiederverwendung von
Baumaterial. Zugleich handelt es sich um die beste Vor-
bereitung auf die kiinftige Pflege des Bauwerks, denn der
Besitzer wird sehr gut tiber Technologien, Strukturen
und Details am Objekt aufgeklart.
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Mravin u Vysokého Myta - priizkum vesnickych staveb aneb co dal?

Zuzana Varekova

Kli¢ova slova: Mravin, plo$ny prizkum, vesnice, tzemni pldn, obyvatelé vesnice

Piedklddany text shrnuje vysledky plosného prazku-
mu vesnice realizovaného v Mraviné (okr. Chrudim) v le-
tech 2011-2012' a moznosti, jak s témito vysledky nalozit.
Jedna se o zajimavou ukazku, jak miiZe stavebnéhisto-
ricky prizkum pfispét k moznosti trvalé a udrzitelné
péce o lidové stavby a vesnické celky, které nejsou pod
pamatkovou ochranou. Druhou polovinu textu tvori
stru¢na ukdzka z provedeného prizkumu, ktery se snazi
predstavit zjisténé vysledky o urbanistickém a stavebnim
vyvoji vesnice a jejich staveb.

Vesnice Mravin lezi 7 km na zdpad od Vysokého
Myta v geomorfologicky mékce modelovaném terénu
v nadmoiské vySce 334 metrt nad mofem. Vysokomyt-
sko patfi mezi zndmou oblast s pozdné stfedovékymi
vesnickymi domy,*ale pfedev§im se jednd o region s cha-
rakteristickou vesnickou zdénou architekturou prevazné
z19. stoleti.?

Mravin predstavuje kvalitné dochovany sidlistni
utvar reprezentujici mensi zemédélskou vesnici naves-
niho typu v dochované podobé z 19. stoleti, ktera dosud
nebyla podchycena v Zadném ze seznamu hodnotnych
sidel.# Stavebni fond vesnice reprezentuje fada zdénych
budov pochazejicich pfevazné z 19. stoleti. Nejednd
se 0 vyjimecné stavby, ale o béZzné hmotové tradi¢ni ob-
jekty, které v navaznosti na dochovany ptidorys vesnice
vytvareji velice kvalitni prostiedi.

Spoluprace s obyvateli

Zpracovani plosného prizkumu vesnice bylo pro-
vedeno na vyzaddni mistnimi obyvateli, manzeli Vinte-
rovymi, které k tomuto kroku vedl zajem o historii a tou-
ha po novych védomostech o stavbach a prostredi,
ve kterém ziji. Petra a Jaroslav Vinterovi se pfistéhovali

1. Mravin (okres Chrudim), sou¢asny pohled na severni stranu navsi, 201, foto Z. Vafekova. Mravin (Chrudim District), present view
of the northern side of the village square. Mravin (Bezirk Chrudim), Nordseite des Dorfplatzes von heute.



2. Mravin, srovnani leteckych
snimkd vesnice z roku 1937
a 2012, archiv Z. Varekova.
Mravin, comparison of aerial
photographs of the village from
1937 and 2012. Mravin, Luftauf-
nahmen des Dorfes vom Jahre
1937 und 2012 im Vergleich.

do vesnice do domu po prarodicich, kde rozvinuli své
podnikdni v zemédélstvi a zacali se aktivné podilet
na spolecenském a politickém Zivoté vesnice. Zpracovani
plo$ného prizkumu, ktery zahrnuje podrobnou archiv-
ni reersi a terénni prizkum s podrobnou dokumentaci
vSech staveb v¢etné interiérd, je ¢innost naroc¢na a zdlou-
havd. Neomezeny pfistup do objekt ve vesnici je kli¢ovy
pro zpracovani kvalitniho prizkumu staveb, ale vlivem
zmén a ndlady ve spole¢nosti pfedstavuje obecné pro-
blematicky pozadavek. Majitelé objektt se obavaji cizich
osob a nechtéji poustét badatele do svych domti. Proto
je pro uspéch prizkumu potiebné mit ve vesnici spriz-
néné osoby a pokusit se pratelsky si naklonit mistni
obyvatele, coz vyZaduje velkou dévku ¢asu, vnimavos-
ti vaci jejich potfebam a zprostredkovdni protisluzby,
kterou v tomto pripadé supluji historické informace
o jejich domech dohledané v ptedstihu v archivnich pra-
menech. V pfipadé prizkumu v Mraviné se po nékoli-
ka mésicich stravenych pochtizkami po vesnici podafilo
navstivit témér vSechny stavby, véetné prizkumu inte-
riérd, a navazat s obyvateli pratelské vztahy.
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Mezi mistnimi obyvateli se vyskytuji i ponékud
netradi¢ni majitelé domd, a témi jsou divadelnici.
Ve vesnici dlouhodobé ptisobi divadlo Jilie & spol.,’
jehoz néktefi ¢lenové zde natrvalo zakotvili a v 1été od-
sud vyjizdi na cesty po Ceskych vesnicich, pii kterych
hraji loutkové divadlo nejen pro déti. Divadelnici v cele
s Ladislavem Suchochlebem pfedstavuji hlavni postavy,
které se aktivné podileji na obnové vesnickych tradic
a vymysleni raznych taskafic (napf. zaloZeni vesnické
hospody U vzduchoplavce, masopust, Mravinské olym-
pijské hry apod.).

Po dokon¢eni prizkumu vesnice byla uspotfddana
prednaska o historickém vyvoji a zastavbé vesnice, kterd
méla velky uspéch, podpofila u mistnich obyvatel pocit
hrdosti a podnitila zdjem o historii. Na pfednasku byli
obyvatelé dlouhodobé zvédavi a divadelnici pro tuto pii-
lezitost slozili pisni¢ku Mravinské bardky.

Zajem obyvatel o vesnici podpofeny novymi zna-
lostmi o hodnotdch zdstavby se nasledné pretavil
i do zaloZeni obdanského sdruZzeni Mravin nam,
0. s., a piseft Mravinské bardky se stala zakladni pisni
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3. Mravin, souc¢asny pohled na domkarskou zastavbu v zapadni
¢asti vesnice zachycuje domy zleva ¢ép. 9, 10, 11, 2010, foto Z. Vare-
kova. Mravin, present view of a cottage built-up area in the western
part of the village; from the left: houses Nos. 9, 10, 11. Mravin, Hausler-
bauten im Westen des Dorfes von heute, zu sehen sind von links die
Hauser Nr. 9, 10, 11.

5. Mravin, zahajeni masopustni slavnosti pfed kovarnou ¢p. 20,
rok 2010, foto Z. Vatekova. Mravin, opening of a carnival outside the
blacksmith’s shop No. 20. Mravin, Er6ffnung des Faschingsfestes vor
der Schmiede Hs.-Nr. 20.

obcanského sdruzeni. Hlavnimi predstaviteli sdruzeni
jsou manzelé Vinterovi, ktefi nadale pokracuji ve sbéru
historickych materidld pro déjiny vesnice a do budouc-
na zamysli vydat kvalitni publikaci o Mraviné. A¢ sami
vlastnili jiz jednu nemovitost, pii prodeji historicky za-
jimavé usedlosti ve vesnici nevahali s jeji koupi, aby ne-
doslo k poskozeni nebo demolici stavby. Jejich zamérem
je postupna pamdtkovd obnova stavby a vybudovani ma-
lého muzea Mravina.

Snahou pracovnikd pamatkové péce je byt napo-
mocni sdruzeni a obyvatelim a v rdmci svych mozZnosti
pozitivné pasobit formou prednasek o tradicich a péci
o lidové stavby. Leps$i poznani obecné umozni lépe poro-
zumét lidovému stavitelstvia zacit vinimat stavby a sidelni
celky jako hodnotné a historicky cenné, coz je zakladem
dobré péce o né. Pozitivni prezentace a zapojeni mist-
nich obyvatel do aktivniho Zivota ve vesnici je tak jednim
ze zdkladnich krokd, jak se pokusit o zachovadni genia
loci. Po zhodnoceni zastavby vesnice a prezentaci vy-
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4. Mravin, pohled na zapadni stranu navsi, kde je v popredi
situovana byvala kovarna ¢p. 20, 2010, foto Z. Vafekova. Mravin,
view of the western side of the village square with house No. 20, a for-
mer blacksmith’s shop, in the foreground. Mravin, westlicher Teil des
Dorfplatzes, im Vordergrund ist die ehemalige Schmiede Hs.-Nr. 20 zu
sehen.

6. Mravin, masopustni privod kolem nadrze na navsi, 2010, foto
Z. Vaifekova. Mravin, carnival parade around the village square reser-
voir. Mravin, Faschingsumzug um dem Speicher auf dem Dorfplatz.

sledkd laické i odborné vetejnosti se jako logicky krok
jevi prohldseni za vesnickou pamatkovou zénu. Jedna
se ovsem o dlouhodoby proces, ktery piedstavuje zasah
do prav vlastnikt nemovitosti a kterého se mistni oby-
vatelé prozatim obavaji. Piesto s ohledem na hodnoty
sidla bylo nanejvy$ zZadouci pokusit se o ochranu vesni-
ce. Tato moznost se naskytla pti zpracovani tzemniho

planu.
Uzemni plan vesnice

ZkuSenost s devastaci a degradujici stavebni tvor-
bou na vesnicich od poloviny 20. stoleti dava za pravdu
snahdm o udrzeni tradi¢niho vzhledu vesnic. Mnozina
stavajicich historickych staveb a kvalitnich sidelnich cel-
ki je kone¢nad, tudiz jakykoliv destruktivni zasah je de-
finitivni ztratou. Novostavby z 19. a zacatku 2o0. stoleti
se obvykle nenasilné zaclenily do organismu vesnice,
coz je v o¢ividném protikladu s trendem stavebni tvorby
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v soucasné a i nedavné dobé. Proto je nutné podotknout,
Ze by pamatkova péce, a nejen ona, méla zacit uvazovat
o zptsobech ochrany historickych celkd, které sice ne-
jsou vyjimecné, ale jsou velmi cenné pro udrzeni speci-
fického tradi¢niho regionalniho charakteru venkovského
prostiedi. Jednu z moznosti nastaveni mantinela pro roz-
voj a pfitom zachovani vesnice predstavuji uzemni plany.®

V roce 2013 byl zpracovavan tzemni plan vesnice
JeniSovice, jejiz je Mravin soucdsti. Manzelé Vinterovi
spojili pracovniky pamatkové péce s urbanistkou zpraco-
vavajici uizemni plan a diky této spoluprdci byly do tizem-
niho planu zaneseny limity rozvoje vesnice tak, aby byl
zachovan kvalitni obraz sidla.

V dnesni dobé je obecné velmi problematicky roz-
voj vystavby novych objektt mimo intravilan vesnice.
V pfipadé Mravina se podafilo upravit izemni plan ves-
nice tak, Ze byla vymezena pouze jedna rozvojova plo-
cha pro vystavbu jednoho domu, kterd logicky navazuje
naintravilan a je situovand podél cesty. Jiné rozvojové plo-
chy nebyly akceptovany. V textové ¢asti izemniho planu
je deklarovano: ,Je teba zajistit intaktnost celku z urba-
nistického a architektonického hlediska, ochranu specific-
kého genia loci a uplatnéni celku zdstavby s dominantou
tvrzisté v krajiné. Za timto tcelem se pro stabilizované
uzemi vymezené timto tizemnim pldnem stanovuji spe-
cifické podminky vyuZiti. S vyjimkou staveb, které budou
funkéné dopliiovat stavbu hlavni a nelze v zastavéném
tizemi (vymezeném timto tizemnim pldnem) umistit nové
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stavby.”” Pro nové stavby je stanoveno omezeni podlaz-
nosti a zastavénosti parcely. Ddle je v textové ¢asti uve-
deno: ,V tomto vymezeném tizemi je treba veskeré zmény
staveb a zmény vyuZiti izemi podridit hledisku zachovdni
urbanisticko-historickych hodnot, které bude sledovdno
odbornym pracovistém NPU.“ Jedna se sice spise o pra-
ni zpracovatel pldnd a zainteresovanych osob a realitu
naplnovani, ¢i nenapliiovani tohoto pozadavku ukaze
az Cas. Stanovenymi mantinely jsou obyvateldm, samo-
spraveé a statni spravé dany moznosti pro zachovani kva-
lit vesnice.

Na zakladé vyse uvedené zkusenosti povazuji za ve-
lice pfinosné, aby pfed zpracovanim tzemnich plant
u hodnotnych sidel mistni obyvatelé, ob¢anska sdruzeni
a samospravy oslovili odborniky, a zajistili tak zpracovani
alesponi stru¢ného prazkumu sidla, ktery stanovi hod-
noty a ur¢i limity a moznosti dal$iho rozvoje zastavby
s ohledem na historicky urbanismus a dochované hod-
notné stavby. Tento postup lze v souc¢asné dobé povazovat
za malo pravdépodobny, ale pro udrzeni obrazu nasich
vesnic a jedine¢ného genia loci venkova vice nez zZadouci.

Stru¢ny urbanisticky vyvoj

Vesnice Marvin je poloZena na mirné naklonéné plo-
$iné k severu pti upati Vraclavského hibetu na vychodé
a vrchu Hradisko® na zapadé. Pdorys vesnice tvofi na-
ves obdélnikového tvaru s usedlostmi uspofadanymi

7. Mravin na mapé stabilniho katastru z roku 1839, vlevo zachycena ¢ast rybniku Mirkovec, archiv Z. Vafekova. Mravin in the map of the 1839 sta-
ble Land Registry, with a part of the pond Mirkovec in the left. Mravin im Plan des Stabilen Katasters vom Jahre 1839, links ein Teil des Teiches Mirkovec.
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po obvodu severni, jizni a vychodni strany navsi a na za-
padni strané s domkaiskou zastavbou®. Uprostfed nav-
si lezi vodni nadrz, jejiz dne$ni tvar je totozny s tvarem
zachycenym na mapé stabilniho katastru. Zhruba pil
kilometru od navsi jihovychodnim smérem lezi enkla-
va dom nazyvand Dolni Mravin, ktera zfejmé souvisela
s rybnikem, ktery se zde rozkladal v raném novovéku®.

Poztistatkem sttedovékého vysazeni vesnice je ptado-
rys a tvar navesniho jadra, ktery byl zifejmé pravidelné
rozméfen kolem trojstranné obdélné navsi pfiléhajici
otevienou stranou k upati Hradiska. Ze soucasného pa-
dorysu vesnice je na prvni pohled patrny ndvesni typ ves-
nice, ktery odpovida vysazeni vesnice ve vrcholném stte-
dovéku. Dodnes lze pfi pohledu na zastavbu kolem navsi
zietelné lokalizovat socidlni rozlozeni obyvatel a jejich
staveni, kde statky sedldkl jsou situované na severni
a jizni strané navsi, zatimco na zdpadni strané identifi-
kujeme mladsi zastavbu domkard.

Pro vesnici je dochovana souvisla fada pozemkovych
knih od roku 1571 az do 19. stoleti, a proto lze urdit statky,
které se ve vesnici nachazely uz v predbélohorské dobé."
Z pozemkovych knih vyplyva, Ze zdkladni rozvrzeni
usedlosti kolem navsi bylo stejné se stavem, ktery zname
z pozdéjsich pramend, i se stavem dne$nim. V nejstar-
$i pozemkové knize je evidovano 11 usedlosti; 8 gruntd
(¢p. 1, 2, 3, 4, 14, 16, 18, 19) a 3 zahradnici (¢p. 5, 15, 17).2
Vyvoj vesnice az do zadatku 18. stoleti byl pozvolny
a ve fazi z roku 1714 byl zachycen stejny pocet usedlosti
a navic dvé chalupy podruhti, které prozatim nelze iden-
tifikovat kvili chybéjicim archivnim podkladtim. Tak
jako jinde bylo 18. stoleti pro vesnici ve znameni naris-
tu chudsich chalup a do jeho zavéru jich ptibylo celkem
7. P¥i prvnim ¢islovani domt provadéném v roce 1770/1771
stalo v Mraviné 19 disel popisnych a rekonstrukei
prvniho okruhu ¢islovani byly zachyceny v jadru vesnice

8. Mravin, historicka kresba usedlosti ¢p. 14 z roku 1900, kreslil
J. Kubat. Mravin, historical drawing of farmstead No. 14 from 1900.
Mravin, historische Zeichnung des Bauernhofes Hs.-Nr. 14 vom Jahre
1900.
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nové stavby domkata (¢p. 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13), které
byly situovany pfevazné na zapadni strané navsi a v Dol-
nim Mraviné. K roku 1788 bylo v Josefském katastru za-
znamenano jesté jedno popisné ¢islo.3V prabéhu 18. sto-
leti se tedy dotvofil dnes$ni ptadorys vesnice, ktery byl pii
pozdéjsim vyvoji jiz pouze zahustovan. Pozvolny narast
domi pokracoval i v 19. stoleti, kdy v jeho zavéru stalo
ve vesnici 28 domt. 20. stoleti do urbanistického vyvoje
vesnice v podstaté nezasahlo na rozdil od obecného vy-
voje Ceskych vesnic."

Rozlozeni usedlosti, které bylo zachyceno mapou
stabilniho katastru, bylo ve vesnici feSeno téméf pod-
le shodné typologie. Trojstranny ptdorys dvora (popf.
dvojstranny) byl uzavien ohradni zdi s klenutou branou
a brankou pfi ndavsi ¢i komunikaci. Jednotlivé objekty
dvora usedlosti byly situovany pii hranicich stavebni
parcely vzdy s pravidelnym pravouhlym tvarem slucuji-
cim v podélném traktu vice jednotlivych funkénich pro-
stor pod jednu stfechu. K obytnym domam v usedlos-
tech byly paralelné stavény samostatné vymeénky;, jejichz
existence nebo vystavba je v pismennych pramenech
zachycena az v 18. stoleti.’> Dvory byly uzavirany v zad-
ni ¢asti obdélnymi roubenymi stodolami. Domy a vy-
ménky byly zaznamendny na mapé pfevdzné se Stitovou
orientaci smérem k vefejnému prostranstvi, coz
se udrzelo az dosud.® Usedlosti chalupnikii a zahrad-
nikd byly nejéastéji stavény v tzv. hdkové dispozici, coz
pfedstavuje thlové zalomené stavby, kde na domy bez-
prostfedné kolmo navazuje nutné hospodaiské mini-
mum.

K celkovému obrazu vesnice ndlezi kromé in-
travilainu také extravilan, ktery je z velké casti tvo-
fen navazujici pluzinou. Ve vesnici zistaly zachovany
zahumenicové zahrady a ovocné sady, navazujici na used-
losti v rozsahu zachyceném mapou stabilniho katastru,

9. Mravin, historicka fotografie stodoly ze zac¢atku 20. stoleti,
fotografie ze sbirky p. Novotného, Mravin ¢p. 14. Mravin, historical
photograph of a barn from the early 20th century. Mravin, historische
Fotografie der Scheune vom Anfang des 20. Jahrhunderts.
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10. Plan na vystavbu nové stodoly pro Antonina Novotného
z Mravina ¢p. 1, SOKA Chrudim. Plan for the construction of a new
barn for Mr Antonin Novotny from Mravin No. 1. Plan fiir den Neubau
einer neuen Scheune fiir Antonin Novotny aus Mravin Hs.-Nr. 1.

a sit cest, zaznamenanych jiZz mapou prvniho vojens-
kého mapovani a dochovanych do dne$nich dnt témér
beze zmén. V terénu zistaly zachovény i terénni relikty
fady prvkd souvisejicich s tehdej$im Zivotem na vesnici,
napf. hraz po rybniku Mérkovec, historicky tivoz smé-
rem do Popovce apod.

Strué¢ny stavebni vyvoj

Historicky stavebni fond vesnice reprezentuje fada
zdénych budov pochazejicich pfevdazné z 19. stoleti.
Ve vesnici ziistal dochovan pouze jeden diim ¢p. 24 s ¢as-
ti obvodovych stén svétnice roubené konstrukce. O sta-
vebni ¢innosti a vyvoji domit ve vesnici ve star§im obdobi
- Vv 16., 17. 1 18. stoleti — toho vime madlo, protoze starsi
faze byla ptrekryta pozdéjsi stavebni ¢innosti. Cenné in-
formace ndm proto poskytuji archivni prameny, histo-
rické kresby a fotografie. Kresba usedlosti ¢p. 14 z roku
1900 zachytila dam odpovidajici stavebni charakteristice
pozdné sttedovékého domu - dim s roubenym pfednim
dilem, zdénou patrovou sini a patrovymi komorami.”
Tyto stavby lze poznat podle specifického uspotradani,
které se vyznacuje vysokou roubenou obytnou mistnos-
ti, na kterou navazovaly patrové siné a komory.® Obdob-
nou stavebni charakteristiku domt lze predpokladat
i u ostatnich doma v usedlostech, coz nam potvrzuji
utrzkovité zminky v pozemkovych knihach, napt. ,ko-
mora nad sini ... horni komora *...dolni komora *...%.

Archivni prameny dosvédcuji prevazujici zastoupe-
ni drevénych konstrukci u zdejsich doma i hospodar-
skych staveb az do zacatku 19. stoleti. Mapa stabilniho
katastru z roku 1839 zaznamenala velké mnozstvi staveb
znacenych zluté, tedy objektd ze spalnych konstrukci,
pravdépodobné dievénych, roubenych. Ale i u objekti
oznacenych na mapé ¢ervené, tedy nespalnych, byla diky
archivnim pramentim potvrzena roubend konstrukce
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11. Stavebni plan piestavby svétnice a kuchyrniské ¢asti pro Jana
Svatose, majitele domu ¢p. 19 v Mraviné, SOkA Chrudim. Building
plan for the reconstruction of the sitting room and the kitchen part
for Jan Svatos, the owner of house No. 19 in Mravin. Bauplan fiir den
Umbau der Stube und des Kiichenteiles fiir Jan Svato$, Besitzer des
Hauses Nr. 19 in Mravin.

obvodovych stén. Na mapé stabilniho katastru byly zob-
razeny i pozarné vyhovuyjici stavby, znac¢ené ¢ervené, kte-
ré predstavovaly zdéné piizemni domy z opuky, se sed-
lovou stfechou s polovalbou, lichobéznikovym S$titem
a krytym zaprazim (¢p. 3, 5). Zdéné domy prvni polovi-
ny 19. stoleti byly stavény s tradi¢ni trojdilnou dispozici,
jednotraktové, komorového typu, s tradi¢nim zptisobem
vytapéni ze siné. Zadni ¢ast siné byla cela vyhrazena ku-
chyniskému provozu nebo zde byla pfi svétnici vyzdéna
kuchyriska nika s otevienym ustim dymniku, vyndsenym
klenutym pasem.

Impulsem ke stavebni ¢innosti v druhé poloviné
19. stoleti byly ve vesnici poZary, které vyvolaly pfestav-
bu domit do dnesni podoby. Roku 1864 vypukl ve stodo-
le usedlosti ¢p. 4 velky pozar, ktery byl vétrem rozsifen
na usedlosti ¢p. 16 a 17, které se v popel obrdtily,* a poté
byl ve vesnici postaven prvni patrovy dim v zahradnické
usedlosti ¢p. 17.

Kolem poloviny 19. stoleti byl ve vesnici vystavén
typ domu, ktery lze oznadit za pozdné klasicistni stavbu
(¢p. 18 a 27). Typologicky shodny vzhled a dispozice
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12. Mapa stavebnéhistorického hodnoceni Mravina dle stavu priizkumu v roce 2012, doplnéni hodnoceni Z. Vatekova, vypracoval J. Jaros.
Map of a construction-historical assessment of Mravin based on the 2012 survey. Plan der bauhistorischen Auswertung von Mravin nach dem Stand

der Erforschung im Jahre 2012.

domil jiz svéd¢i o projektech z rukou $kolenych stavitel
a je zfejmé, Ze vystavba domu v této dobé byla podloze-
na stavebnimi projekty. Vystavba hmotové stejného typu
domu, kterd navazovala na klasicistni ptizemni stavby
této oblasti, pokracovala az do zavéru 7o. let 19. stoleti
a promitla se i do stavebni obnovy v domkarské oblas-
ti, kde v roce 1877 rozsahly pozar vyvolal vystavbu péti
novostaveb (¢p. 8, 10, 11, 12, 13, 22).>* Hmota a dispozice
dom1i byla shodna.

V posledni tfetiné 19. stoleti ptichazi do vesnice fada
inovaci v pouzivani stavebnich konstrukci, jako byla
proména zpusobu vytapéni a postupné zavadéni taho-
vého kominu a sporakd. Vyraznou zménou, projevuyjici
se ve vzhledu stavby, byl pfechod od pouZzivani hambal-
kovych konstrukei krovu k vaznicovym, s ¢imz souvisela
realizace ptidnich polopater a zruseni tradi¢niho kryté-
ho zdprazi, které vytvafelo asymetrické nasazeni stie-
chy. Stavebni ¢innost v tomto obdobi se zde orientovala
na zvétSovani aloznych a skladovacich prostor, a proto
typickou stavbou posledni tfetiny 19. stoleti se staly zdé-
né stodoly uzavirajici zadni stranu dvora nebo nové sto-
doly na zelené louce.

K roku 1922 si stéZuje ve svych zapiscich Frantisek
Dobrkovsky, mlady majitel usedlosti ¢p. 18 a v pozdéj-
gich letech starosta vesnice, na troveri bydleni v Mraviné:

,bytové poméry neodpovidaji dobé, bylo by tieba vse pre-
stavéti k ziskané suchosti a vzduchosti a svétlosti bytu“.>
Prvni tfetina 19. stoleti ptedstavovala ve vesnici obdobi
rozvoje a rozsahlejsich stavebnich obnov domi a celych
usedlosti, coz souviselo i s obecnym ekonomickym vy-
vojem spolecnosti a hospodateni na vesnicich v této
dobé. Pravé usedlost Frantiska Dobrkovského ¢p. 18 je
ukazkou prosperujici usedlosti vyrazné modernizované
ve 20. a 30. letech 20. stoleti.?®

Nejmladsi fazi zdénych novostaveb domi predsta-
vuji domy na navsi v usedlosti ¢p. 16 z 30. a ¢p. 15 ze 40.
let 19. stoleti, které potvrzuji trvani zazitych a funké¢nich
modelt tradi¢niho stavitelstvi, jako je hmota, ptdorys,
trojdilna dispozice domu a situovani stavby na parcele,
az do poloviny 19. stoleti. I tato relativné mlada staveb-
ni vrstva uz dnes vykazuje nezpochybnitelné kvality pro
tradi¢ni prostiedi vesnice a jeho vnimani.

Velka ¢ast zastavby vesnice Mravin je v soucasnosti
dochovana v autentickém stavu a dil¢i nevhodné zasahy
jsou rehabilitovatelné. Vesnici ztstala cenna sevienost
s kvalitnim dochovanym krajinnym ramcem, s volnymi
zemeédélskymi plochami, se zahradami, sady a siti cest.
Mravin pfedstavuje ukdzku obycejné malé vesnice, ktera
pravé svoji obycejnosti se stava velmi zajimavou vesnici
vregionu a je potfebné se snazit o jeji zachovani.
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Ukazka hodnotnych staveb a usedlosti

Vybrané usedlosti ¢i domy jsou charakteristickymi
zastupci vySe uvedenych etap stavebniho vyvoje vesni-
ce. Za ¢islem popisnym je uvedena socidlni kategorie,
protoZe pro stavebni vyvoj zastavby naznacuje pied-
poklad pro vzhled a vyvoj usedlosti, domu a uzitych
konstrukci. Uvedené socialni kategorie jsou pfebrany
z duplikdtu stabilniho katastru.” Ddle jsou vybrany
stru¢né charakteristické informace, které naznacuji vy-
voj stavby, ¢i usedlosti; prvni zachyceni v pisemnych pra-
menech, situaci na mapé stabilniho katastru, stru¢nou
historii a vyvoj a souc¢asnou situaci.

Cp. 1, zahradnicka usedlost

Usedlost s krémou® byla zapsana k roku 1577.
Na mapé stabilniho katastru jsou zachyceny tfi objek-
ty; Stitové orientovany dim a vymének znaceny cervené
a Zluté znacena stodola. V roce 1881 byla schvdlena vy-
stavba nové stodoly, roku 1883 povolena pfestavba domu
- hostince. Ddm v roce 1967 prosel stavebni tipravou,
pfi které byla odstranéna fasdda a radikalné prestavéno
prvni patro. Stodola byla odstranéna v roce 1982, vymé-
nek v roce 1995.3°

13. Mravin ¢&p. 1, historicky snimek z druhé svétové valky zachy-
cuje pruceli hostince, ktery byl postaven v roce 1883, fotografie
ze sbirky rodiny Dobrkovskych, Mravin ¢p. 21. Mravin No. 1, a his-
torical picture from WWII capturing the facade of the inn built in 1883.
Mravin Hs.-Nr. 1, die historische Aufnahme aus dem Zweiten Weltkrieg
zeigt die Hausfront der im Jahre 1883 erbauten Gastwirtschaft.
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Dnes z usedlosti zistal stat pouze patrovy dim $ti-
tové orientace smérem ke komunikaci a doplnény kle-
nutou branou.

Cp. 3, selska usedlost

Usedlost zapsana v roce 1568. Na mapé stabilniho
katastru jsou zachyceny tfi objekty, Stitové orientovany
dtim a vymének znacené cCervené, zluté znacena stodo-
la. V roce 1930 byl vymének a dam prestavén,> vymének
upraven v roce 1980.3

Selskd usedlost situovand v jizni navesni fronté
predstavuje trojstranny dvir, uzavieny v pfednim pra-
¢eli pilifovou branou a brankou. Obytny diim i vymének
jsou Stitové orientace smérem k ndvsi, zadni ¢ast dvo-
ra uzavird zdéna stodola z posledni tfetiny 19. stoleti.
Dam i vymeének byl postaven v prvni poloviné 19. stoleti

14. Stavebni plan priceli domu v usedlosti ¢p. 2, SOkA
Chrudim. Building plan of the house facade of farmstead No. 2. Bauplan
der Hausfront vom Bauernhof Hs.-Nr. 2.

15. Mravin ¢p. 3, pohled na priceli usedlosti situované na jizni
strané navsi, 2010, foto Z. Vaifekova. Mravin No. 3, a view of the
facade of a farmstead situated in the southern part of the village square.
Mravin Hs.-Nr. 3, Fassade eines Gehoftes im Stiden des Dorfplatzes.
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a v nasleduyjicich desetiletich probéhly stavebni tupravy;
dochovana ¢erna kuchyné a originalni vymalba svétnice
z 30. let 20. stoleti.

Cp. 10, domkar

Dam byl poprvé zachycen pti prvnim ¢islovani roku
1770/1. Na mapé stabilniho katastru je zaznamenan je-
den objekt znaceny ¢ervené. Roku 1877 diim shotel® a byl
postaven nové na shodném ptdorysu.

Dtim je situovan v zapadni ¢asti vesnice a predstavuje
staveni hakového ptidorysu s okapové orientovanym do-
mem, k jehoz zadnimu dilu je pfistavéna zdéna stodilka.

Cp. 18, selska usedlost

V roce 1577 je zapsana selska usedlost. Na mapé sta-
bilniho katastru jsou zachyceny ¢tyfi objekty, diim zna-
¢en Cervené, hospodaiské kiidlo, stodola a susarna ovoce
zluté. Usedlost byla zabrana JZD v druhé poloviné 20.
stoleti.

Selska usedlost situovana v severni navesni fron-
té. Jednd se o Ctyfstranny dvir, uzavieny v prednim
praceli pilifovou branou. Dim v usedlosti byl posta-
veny v roce 1861 jako zdény pfizemni dim s navazuji-
cimi chlévy a v rdmci modernizace usedlosti po roce
1926 byly pfedni dva dily domu odstranény a posta-
vena nova patrova ¢ast (sklep a ¢ast obvodového zdiva
pfizemi zachovany ze star$iho domu). Pfi celni stra-
né navsi je situovana zdénd patrova sypka z 3. ¢tvrtiny
19. stoleti, kolmo na sypku navazuje hospodarské ktidlo
modernizované ve 3o0. letech 20. stoleti3* Zadni stranu
dvora uzavira stodola vystavénd v 3. ¢tvrtiné 19. stoleti.

Cp. 20, kovarna

Roku 1894 bylo povoleno Josefovi Sisanovi provo-
zovat zivnost kovarskou a podkovatskou pfi ¢p. 12, pro
ni bylo vedle domu postaveno nové staveni bez ¢p.»
Kovarna byla v roce 1927 pfestavéna na vyminek a zfejmé
v této dobé obdrzela ¢p. 20.3°

Samostatné stojici zdéna patrova stavba s valbovou
stfechou situovana v zapadni ¢asti navsi. Na pavod-
ni funkci kovarny upozornuji cihelné pasy v pravé ¢as-
ti stavby, které oteviraly prostor do exteriéru, a za nimi
se nachazel prostor pro kovani koni.

Cp. 25, chalupnicka usedlost
Chalupa byla poprvé zachycena v Josefském katastru

vroce 1788.5 K roku 1848 je uvedeno, Ze byl v chalupnické
usedlosti vystavén domek.3®*V roce 1869 postaveny kolmo
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nad predni dil domu nové chlévy s prijjezdem do dvora.
Roku 1906 byla povolena vystavba stodoly za domem.3

Chalupnické staveni pfestavuje trojbokou usedlost
s pfizemnim zdénym domem Stitové orientace, kolmo
na predni ¢ast domu je postavena kolna s chlévy a kol-
mo na zadni ¢ast domu situovano hospodatské ktidlo,
za domem samostatné stojici stodola. Dum byl do dnesni
podoby ziejmé vystavén ve 4o. letech 19. stoleti. Chlévy
s prijezdem postavené po roce 1869 byly stavebné upra-
veny v 1. tfetiné 20. stoleti (nové zaklenuti, nova sti¥esni
konstrukce).

Zavérem

PfedloZeny piiklad vesnice a pfistupu obyvatel (pie-
dev$im manzel Vinterovych) by mohl slouZit jako po-
zitivni vzor pro jeden ze zptsobl udrZeni tradi¢niho
prostiedi vesnice. Zakladnim pfedpokladem je zajem
ze strany obyvatel nebo alesponi ¢asti z nich. Prozatim
neni kvtli obavdm obyvatel z pamatkové ochrany jisté,
zda Mravin bude prohldsen za vesnickou pamatkovou
zonu, je ale nepochybné, Ze jako jedna z méla nasich ves-
nic ma polozené piedpoklady k zachovani vesnice jako
celku i jednotlivych staveb. Tyto pfedpoklady jsou zakot-
veny v izemnim planu, coz je klicovy dokument pro roz-
voj vesnice, a pfedevsim jsou zasety v srdcich a povédomi
vlastnikd dom1.

Poznamky

1 Plo$ny prizkum vesnice Mravin vznikl v rdmci plnéni vy-
zkumného tkolu cile Narodniho pamatkového tstavu Vyzkum
nemovitych pamdtek v CR. Aplikace novych metodik priizku-
mu a dokumentace — ohroZené druhy pamdtek a jejich vybrané
exempldre, financovaného z institucionalni podpory Minister-
stva kultury CR na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné
organizace. Vysledky jsou shrnuty ve zpravé ulozené v NPU
UOP Pardubice, VAREKOVA, Zuzana. Plosny priizkum vesnice
Mravin. Pardubice: Ndrodni pamatkovy ustav, 2012. Vysledky
prizkumu byly publikovany VAREKOVA, Zuzana. Plo$ny pra-
zkum vesnice Mravin. Priizkumy pamdtek. 2013, 11, s. 67-82.

2 SKABRADA, Jiii (ed.). Vesnicky diim 16. a 17. stoleti. Praha:
Ceské vysoké udeni technické, 1992.

3 Vysokomytsko je specificky region se stavebni kulturou,
ktera nalezi k typu domu ¢eskomoravského pomezi, viz STE-
PAN, Ludék a KRIVANOVA, Magda. Lidové stavitelstvi vychod-
nich Cech. Hradec Kralové: Garamon, 2001. Podrobnéji o sta-
vebni tradici dané oblasti viz URBANEK, Radim. Drevo, hlina
opuka. Stavitelstvi na Vysokomytsku. Vysoké Myto: Regiondlni
muzeum, 2004.

4 Zd&kladni soupis hodnotnych vesnickych sidel je uveden
v publikaci KUCA, Karel a KUCOVA, Véra. Principy pamdtkové-
ho urbanismu. Praha: Statni ustav pamatkové péce, 2000.

5 Divadlo predstavuje prazsko-kralovéhradecké uskupeni
v sestavé Jaroslav Chmelik, Jan Freiburg, Jifi Silhan, Frantisek
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16. Mravin ¢p. 3, pohled na zazdéna usti obsluzinych otvora
(zleva kamna, pec) pod dymnikem v kuchyiiské nice v zadni ¢asti
siné, 2011, foto Z. Vafekova. Mravin No. 3, view of the bricked up
utility holes (from the left: stove, oven) under the chimney hood in the
kitchen niche in the rear part of the hall. Mravin Hs.-Nr. 3, vermauerte
Wandéffnungen vom Ofen unter dem Rauchschlot in der Kiichen-
nische im hinteren Teil des Hausflurs.

19. Mravin ¢p. 18, historicky snimek z poloviny 20. stoleti
zachycujici praceli usedlosti po modernizaci v 30. letech
20. stoleti, fotografie ze sbirky rodiny Dobrkovskych, Mravin
¢p. 21. Mravin No. 18, historical picture from the middle of the 20t
century depicting the facade of the farmstead after modernisation
in the 1930s. Mravin Hs.-Nr. 18, historische Aufnahme vom Mitte des
20. Jahrhunderts zeigt die Hausfront des Bauernhofes nach der Mod-
ernisierung in den 1930er Jahren.
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17. Mravin ¢p. 10, pohled na pric¢eli domu domkate, postaveného
po pozaru v roce 1877, 201, foto Z. Vaiekova. Mravin No. 10, view
of the facade of a cottager house built after the 1877 fire. Mravin
Hs.-Nr. 10, Fassade eines nach dem Brand im Jahre 1877 gebauten
Hauslerhauses.

18. Mravin, historicky snimek domu ¢p. 18 ze zadatku 20. stoleti,
fotografie ze sbirky rodiny Dobrkovskych, Mravin ¢p. 21. Mravin, histor-
ical picture of house No. 18 from the early 20" century. Mravin, historische
Aufnahme des Hauses Nr. 18 vom Anfang des 20. Jahrhunderts.

20. Mravin ¢p. 18, detail $tukové vyzdoby fasady sypky, $ambra-
na okenniho otvoru v patfe dochované na dvorni $titové strané
ze zavéru 19. stoleti, 2011, foto Z. Vaiekova. Mravin No. 18, detail
of the stucco decoration of the granary facade; the chambranle of the
upstairs window on the court gable wall is preserved from the late
19" century. Mravin Hs.-Nr. 18, Detail des Stuckschmucks von der
Speicherfassade, die Fensterumrahmung im ersten Stock auf der Hof-
giebelfront stammt aus dem Ende des 19. Jahrhunderts.
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21. Mravin ¢p. 20, pohled na vstupni stranu, 20u, foto Z. Vaie-
kova. Mravin No. 20, view of the entrance side. Mravin Hs.-Nr. 20,
Eingangsseite.

Watzl a dalsi, ktefi spolu od 8o. let 20. stoleti hraji a realizuji
letni putovani s divadlem.

6 Naochranu kulturnich hodnot v izemi, které nejsou pro-
hlaseny k ochrané podle pamatkového zakona, pamatuje v né-
kolika ustanovenich zékon ¢. 183/2006 o izemnim planovani
a stavebnim fadu. §18 mezi cili tizemniho planovani uklada
ve vefejném zdjmu chrdnit a rozvijet hodnoty Gzemi, véetné
urbanistického, architektonického a archeologického dé-
dictvi. Mezi tkoly uzemniho planovani v §19 zakon uklada
zejména: stanovovat urbanistické, architektonické a estetic-
ké pozadavky na vyuzivdni a prostorové uspordddni tizemi
a na jeho zmény, zejména na umisténi, uspordddni a reseni
staveb; stanovovat podminky pro provedeni zmén v tzemi,
zejména pak pro umisténi a uspordddni staveb s ohledem
na stdvajici charakter uzemi. Vyhlaska 500/2006 Sb.
o tzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci do-
kumentaci a zptisobu evidence uzemné planovaci ¢innosti
v Piiloze 7.I. stanovuje mezi dal$imi naleZitostmi tzemni-
ho pldnu obsah ¢asti: koncepce rozvoje tizemi obce, ochrany
a rozvoje hodnot; pripadné umoziiuje vymezeni architekto-
nicky nebo urbanisticky vyznamnych staveb, pro které miiZe
vypracovdvat architektonickou ¢&dst projektové dokumenta-
ce jen autorizovany architekt“. Na zapracovani podminek
ochrany hodnot v Gzemi do tizemniho planu navazuji dal-
$i ustanoveni stavebniho zdkona k rozhodovani v tzemi
- v ramci uzemniho fizeni stavebni ufad posuzuje soulad
zaméru s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s cha-
rakterem Gzemi, s poZzadavky na ochranu architektonickych
a urbanistickych hodnot v tzemi (§90). Stavebni ufad tedy
ma pravomoc posoudit navrZzené upravy nejen s ohledem
na obecné pozadavky na vystavbu, ale také s ohledem na hod-
noty uvedené v izemnim planu.

7 REGIO, projektovy ateliér s.ro. Uzemni pldn Jeniso-
vice, mistni ¢dst Mravin. vydano prosinec 2013, G¢innost
od 17. 2. 2014 [cit. 1. 4. 2016]. Dostupné z: http://www.chrudim.
eu/uzemne-planovaci-dokumentace/jenisovice.html.

8 V literatufe z 30. let 20. stoleti je zachyceno tvrzi§té na
vrchu nad vesnici, viz LEHKY, Frantisek a kol. Vysokomytsko.
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22. Mravin ¢p. 25, pohled na pruceli chalupnické usedlosti, 2011,
foto Z. Vaiekova. Mravin No. 25, view of the facade of a cottager house.
Mravin Hs.-Nr. 25, Hausfront des Gehofts von einem Chalupner.

Vlastivédné ¢teni o okrese Vysokomytském a Skutec¢ském. Vyso-
ké Myto: Vlastivédna komise $kolniho okresu vysokomytského,
1931, s. 78. Lokalita je prohldsena jako kulturni pamatka s pted-
pokladem hradi$tni, ¢i stfedovéké polohy, ktery je zaloZen na
sbéru archeologického materidlu, viz Archiv NPU UOP Pardu-
bice, Karta pamatky; Jind zminka v literatufe ani v pisemnych
pramenech prozatim nebyla nalezena.

9 Intravildn vesnice zachycen ve shodné podobé na ma-
pach stabilniho katastru (cisafsky otisk, indika¢ni skica)
[cit. 20. 9. 2012]. Dostupné z: http://archivnimapy.cuzk.cz/cio/
data/main/cio_query_or.html?mapno_cm=c4871-1

10 K roku 1623 béhem pobélohorskych presund majetku
je uvedeno na panstvi KoSumberk 5 rybnikd. Jeden z nich
nese nazev Mirkovsky, viz SEDLACEK, August. Hrady, zdmky
a tvrze krdlovstvi Ceského I. Praha, 1882, s. 101.

1 Identifikaci provedla Z. Vatekova na zakladé téchto archiv-
nich pramend: Narodni archiv Praha, Berni rula, Chrudimsko
sv.13., inv. €. 13; Narodni archiv Praha, Tereziansky katastr, pan-
stvi Chroustovické, inv. ¢. 181; Narodni archiv Praha, Josefsky
katastr, inv. ¢. 1360, kt. 560; Narodni archiv Praha, Duplikat
Stabilniho katastru, inv. ¢. 1373, kt. 621; Statni oblastni archiv
v Zamrsku, Pozemkové knihy pfi okresnim soudu Vysokého
Myto, kn. 175 (z let 1578-1620), kn. 169 (z let 1696-1788), kn. 147
(z let 1791-1850), kn. 184 (z let 1571-1720), kn. 185 (z let 1666~
1692); MATUSIKOVA, Lenka a PAZDEROVA, Alena (eds.).
Soupis obyvatel podle viry z roku 1651, Chrudimsko, svazek
1. Praha: Statni astfedni archiv, 2000.

12 Statni oblastni v Zamrsku, Pozemkové knihy pii okresnim
soudu Vysokého Myto, kn. 175.

13 Ndarodni archiv Praha, Josefsky katastr, inv. ¢. 1360, kt. 560.

14 V zahradé usedlosti ¢p. 18 byl v letech 1939-1940 vystavén
deputdtni domek, v 2. poloviné 20. stoleti probéhly pfestavby
dvou stodol na rodinné domy a doslo ke zbourdni vyménku
a stodoly v usedlosti ¢p. 1.

15 Statni oblastni archiv v Zamrsku, Pozemkové knihy pii
okresnim soudu Vysokého Myto, kn. 147, 169.
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16 Bez prohloubeni archivniho prizkumu nebo archeolo-
gického vyzkumu nelze jednozna¢né konstatovat informa-
ce ohledné situovani staveb vi¢i navsi ve star$im obdobi.
DOHNAL, Martin. Historickd kulturni krajina v novovéku:
vyvojvsi a pluZiny v Borovanech u Bechyné. Praha: Ustav archeo-
logické pamatkové pécestiednich Cech, 2003, 5. 37. Zdeje proka-
zdna vyrazna stavebni diskontinuita v 17. stoleti, posuny domt
i usedlosti a oboustranné zmény orientaci dom?.

17 Obrazek je majetkem pana Novotného, Mravin ¢p. 14.

18 Na Vysokomytsku a blizkém Litomyslsku se dochovalo
nékolik prikladd domt, které naleZi k nejstar$i vrstvé vesnic-
kych pozdné stfedovékych roubenych domid na nasem uze-
mi. SKABRADA, Jifi. K charakteru vystavby vesnického domu
16. a 17. stoleti v Cechach. In: SKABRADA, Jiii (ed.). Vesnicky
diim v 16. a 17. stoleti. Praha: CVUT, s. 166; SYROVI, Zuzana
a Jiti. Od posledni (?) jizby k prvni (?) svétnici (na Vysodiné).
In: SKABRADA, Jiii (ed.). Vesnicky ditm v 16. a 17. stoleti. Praha:
CVUT, s. 111-129.

19 Duam v usedlosti ¢p. 3, 1. 1779, ¢p. 14 1. 1788. Statni oblastni
archiv v Zamrsku, Pozemkové knihy pfi okresnim soudu Vyso-
kého Myto, kn. 169.

20 Dum v usedlosti ¢p. 4, r. 1788. Statni oblastni archiv
v Zamrsku, Pozemkové knihy pfi okresnim soudu Vysokého
Myto, kn. 169.

21 Dam v usedlosti ¢p. 17, r. 1817. Statni oblastni archiv
v Zamrsku, Pozemkové knihy pfi okresnim soudu Vysokého
Myto, kn. 147, f. 38.

22 Statni okresni archiv Chrudim, Archiv obce Mravin, inv.
¢. 1, kt. 2, nefol.

23 SKABRADA Jiti a EBEL, Martin. Puavodni pldnovd
dokumentace lidové architektury. Praha: CVUT, 1996, s. 76-91.

24 Statni okresni archiv Chrudim, Archiv obce Mravin, inv.
¢. 1, kt. 2, nefol.

25 Zapisky Frantiska Dobrkovského, 1922-1948, v majetku
rodiny Dobrkovskych, Mravin ¢p. 21, nefol.

26 Mlady Frantisek Dobrkovsky provadél postupnou piestav-
bu usedlosti a zavedl ve svém hospodateni nékteré technické
inovace, které mu pomohly k uspéchu. Specializoval se na rané
brambory, které dovazel azZ do Pardubic. Diimyslné vyuzil tep-
1ého vzduchu z chléva, ktery vedl vzduchovymi kandly do pro-
storu, ktery slouzil ke kli¢eni brambor. Rozvoj hospodateni byl
nasilné pferusen na zacatku so. let.

27 Naérodni archiv Praha, Duplikat Stabilniho katastru, inv.
¢. 1373, kt. 621.

28 Kréma zde fungovala nepfetrzité az do poloviny 20. stole-
ti. V 17. stoleti zde byla zaznamenana kovarna. Statni oblastni
archiv v Zamrsku. Pozemkové knihy pfi okresnim soudu Vyso-
kého Myto, kn. 175, f. 527.

29 Statni okresni archiv Chrudim, Archiv obce Mravin, inv.
¢. 25, kt. 2, nefol.

30 Obecni Gfad Jeni$ovice, slozka Mravin ¢p. 1, nefol.

31 Zapisky Frantiska Dobrkovského, 1922-1948, v majetku
rodiny Dobrkovskych, Mravin ¢p. 21, nefol.

32 Informace poskytnuté panem Nekvindou st., majitelem
usedlosti, srpen 2012.

1y

33 Statni okresni archiv Chrudim, Archiv obce Mravin, inv.
¢. 1, kt. 2, nefol.

34 Zapisky Frantiska Dobrkovského, 1922-1948, v majetku
rodiny Dobrkovskych, Mravin ¢p. 21, nefol.

35 Statni okresni archiv Chrudim, Archiv obce Mravin, inv.
¢. 1, kn. 1, nefol.

36 Zapisky Franti$ka Dobrkovského 1922-1948, v majetku
rodiny Dobrkovskych, Mravin ¢ép. 21, nefol.

37 Narodni archiv Praha, Josefsky katastr, inv. ¢. 1360, kt. 560.

38 Stdtni oblastni archiv v Zamrsku, Pozemkové knihy pfi
okresnim soudu Vysokého Myto, kn. 147, f. 215.

39 Statni okresni archiv Chrudim, Archiv obce Mravin, inv.
¢. 25, nefol.
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A shortened version of the text

Mravin near Vysoké Myto - Village building survey, or How to go on?

Zuzana Varekova, National Heritage Institute, Pardubice Regional Office

Keywords: Mravin, general survey, village, local plan

The present article summarizes the results of a gen-
eral survey of a village and presents an example of how
such results can be used to ensure permanent and sus-
tainable care for rural complexes that are not under her-
itage protection.

The village of Mravin is a well-preserved unit repre-
senting a smaller agricultural settlement in a form pre-
served from the 19" century, which has not been captured
in any of the lists of valuable settlements as yet. It is an
example of a “ordinary” small village that has become in-
teresting within the region precisely for its ordinariness.

The medieval origin of the village is reflected in the
ground plan and the shape of the village core, which was
probably measured out regularly around a trilateral rec-
tangular village square that abutted by the open side on
the foot of the hill Hradisko in a setting typical of the
High Middle Ages. A continuous set of Land Registry
books from 1571 until the 19th century has survived for
the village. They imply that the basic arrangement of
farmsteads around the village square in the period before
1620 was identical with the arrangements known from
later sources and with today’s situation. Eleven house-
holds were recorded in the Land Registry book as of 1571:
8 full farmsteads (Nos. 1, 2, 3, 4, 14, 16, 18, 19) and three
smaller, so-called “gardener houses” (Nos. 5, 15, 17). As
of 1714, there was the same number of households plus
two cottages of farm labourers. An increase in poorer
cottages was not registered until the reconstruction of
the first numbering circuit in 1770/1771, when there were
19 house numbers, and nine more houses were built until
the beginning of the 20" century. An archival survey has
proved that the structure of farmsteads registered in the
period before 1621 has remained unchanged to this day.
The creation of the village ground plan has been com-
pleted by the second third of the 18" century and was
only densified later.

We know little about the building activities and the
development of houses in the village in earlier periods
such as the 16", 17" and 18" centuries, because the ear-
lier phase was overlapped by later building activities.
The 1839 stable Land Registry map shows many build-
ings in yellow, which indicates flammable wooden and

timbered constructions. Buildings with satisfactory fire
protection, marked in red, also appear, however. Brick
houses from the first half of the 19" century were built
with a traditional three-part disposition: single-wing, of
achamber type, with the traditional indirect heating sys-
tem from the hall.

A fire was an impulse to the building activities of the
second half of the 19" century. Single-storey brick hous-
es of the same type were built in the village at that time;
in terms of the mass, they can be described as classicistic
buildings. New building innovations appeared in the last
third of the 19" century. The most significant of them
was a change in the way of heating and cooking and
a change in the roof truss structure, which reflects in the
appearance of the house. Building renovation and house
construction continued in the first half of the 20™ cen-
tury.

A survey of the village was followed by a lecture that
supported the feeling of pride among the local people
and stimulated their interest in history. Local thea-
tre actors composed a song named “Mravinské bardky”
(Mravin Houses) for the occasion, and the Civic Associ-
ation “Mravin ndm” (Mravin for Us), aimed at the devel-
opment of the village, was established subsequently.

The declaration of the village as a rural conservation
zone seems to be a logical step following the assessment
of the building development and the presentation of the
results to the general and the professional public. How-
ever, this is a long-term process that would interfere with
the property rights of the local people, and the locals are
afraid of it for the time being.

An opportunity to protect the settlement appeared
in 2013, during the preparation of the local plan for the
village, in the form of cooperation with the authors of
the plan on setting the limits of development in order
to prevent damaging the image of the village by modern
construction activity.

Mravin is one of the few villages that meet the pre-
conditions for the preservation of the settlement as
awhole. These preconditions have been not only embod-
ied in the local plan but above all sowed in the hearts and
the awareness of the individual house owners.
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Mravin nahe Vysoké Myto - Die Erforschung von Dorfbauten oder wie geht es weiter?

Zuzana Vaiekova, Nationalinstitut fiir Denkmalpflege, Zweigstelle in Pardubitz (Pardubice)

Schliisselworter: Mravin, Raumforschung, Dorf, Regionalplanung

Dieser Artikel fasst die Ergebnisse der Erforschung
eines Dorfraumes zusammen und stellt somit ein
Beispiel dar, wie die Ergebnisse dieser Untersuchung
zur Gewahrleistung einer dauerhaften und nachhaltigen
Pflege von Dorfensembles zu nutzen sind, welche unter
keinerlei Denkmalschutz stehen.

Das Dorf Mravin stellt eine sehr gut erhaltene
Siedlungsformation dar. Es handelt sich um eine kleinere
landwirtschaftliche, noch in ihrem Aussehen aus
dem 19. Jahrhundert erhalten gebliebene Ansiedlung,
welche noch in keine Liste der wertvollen Siedlungen
eingetragen wurde. Es geht um ein Beispiel eines
ygewohnlichen Kleindorfes, welches gerade durch seine
,Gewodhnlichkeit* zu einem der interessantesten Dorfer
in der Region wird.

Der Grundriss, sowiedie Form des Ansiedlungskernes
um den Dorfplatz, stammen noch aus der Zeit der
mittelalterlichen Griindung. Dieses Gebiet wurde wohl
um einen dreiseitigen, langlichen Dorfplatz, welcher
sich mit seiner offenen Seite an den Fuf$ einer Burgstatte
schmiegte, regelmaflig ausgemessen, was der Griitndung
im Hohen Mittelalter entspricht. Vom Jahre 1571 bis in
das19. Jahrhundert ist das Dorf in einer kontinuierlichen
Reihe von Grundbiichern greifbar. Aus ihnen geht
hervor, dass die Grunddisposition der um den Dorfplatz
gruppierten Bauernhofe in der vorbarocken Zeit mit dem
Zustand {ibereinstimmte, welcher sowohl aus jiingeren
Quellen bekannt ist, als auch mit dem von heute. Zum
Jahre 1571 zeichnete das Grundbuch 1 Héfe auf: 8 Bauer
(Hs.-Nr. 1, 2, 3, 4, 14, 16, 18, 19) und drei Gartner (Hs.-
Nr. 5, 15, 17). Dieselbe Anzahl von Gehéften wurde auch
zum Jahre 1714 erfasst, dazu kamen aber zwei Hauser
von Instleuten hinzu. Erst die Rekonstruktion der ersten
Hausnummerierung vom Jahre 1770/1771 zeigte einen
Zuwachs von drmeren Hausern. Damals standen im Dorf
19 Hausnummern, bis zum Anfang des 20. Jahrhunderts
wurden weitere neun Hauser erbaut. Die Erforschung
des Archivmaterials konnte beweisen, dass die Struktur
der Bauernhoéfe in der Zeit vor 1620 bis zu heutigen
Tagen unverdndert erhalten blieb. Die Gestaltung
des Dorfgrundrisses wurde im zweiten Drittel des 18.
Jahrhunderts vollendet, spater verdichtete sich lediglich
die Bebauung.

Man weif nur wenig iber die Bautatigkeit und
die Entwicklung der H&user im Dorf in der Friihzeit,
d. h. wahrend des 16., 17. wie auch des 18. Jahrhunderts.
Diese altere Phase wurde ndamlich durch die spatere
Bautdtigkeit iberdeckt. Im Plan aus dem Stabilen Kataster

vom Jahre 1839 sind viele Bauten gelb eingezeichnet, es
handelte sich also um Objekte aus Brennstoffen, um Holz-
und Blockbauten. Man findet aber auch in Rot dargestellte,
brandsichere Bauten vor. Die gemauerten Hauser aus
der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts sind traditionelle
in der Grunddisposition dreiteilige, einbiindige
Wohnspeicherhduser mit Hinter- und Vorderladerofen.

In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts gaben
zahlreiche Brinde den Anstof$ zur Bautatigkeit. Im
Dorf wurden in dieser Zeit erdgeschossige, gemauerte
Bauten gleichen Typs errichtet, welche man stilistisch
dem Klassizismus zuschreiben kann. Im letzten Drittel
des 19. Jahrhunderts kamen Bauinnovationen auf, zu
den wichtigsten gehorten Anderungen in der Art der
Beheizung sowie des Kochens und die Verwandlung
der Dachstuhlkonstruktion, welche freilich auch
das Aussehen des Hauses beeinflusste. In der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts setzten sich die bauliche
Erneuerung und der Hausbau kontinuierlich fort.

Nach dem Abschluss der Forschungsarbeiten
im Dorf wurde ein Vortrag gehalten, der bei den
Dorfbewohnern ihren Stolz und das Interesse fiir
die Dorfgeschichte stimulierte. Die einheimische
Theatergruppe komponierte zu diesem Anlass ein
Lied namens ,Mraviner Hduser, daraufhin wurde eine
Biirgerinitiative ,Mravin uns“ gegriindet, die sich um die
Entwicklung des Ortes bemiiht.

Nachdem der Wert der Dorfbebauung festgelegt
und die Ergebnisse der breiten, sowie Fachoffentlichkeit,
prasentiert worden sind, scheint es der ndachste logische
Schritt zu sein, das Dorf zu einer Denkmalzone
zu erkldren. Dies stellt aber einen langwierigen
Prozess dar, welcher mit Eingriffen in die Rechte der
Immobilienbesitzer verbunden ist und vor welchem sich
deshalb die Dorfbewohner vorerst fiirchten.

Im Jahre 2013, als der Gebietsplan ausgearbeitet
wurde, ergab sich im Rahmen der Bemiihungen, dem
Dorfmindestenseinen gewissen Schutz zu gewdhrleisten,
die Gelegenheit, sich an der Vorbereitung des Planes
zu beteiligen und zusammen mit dessen Bearbeitern
Grenzen und Limits der Siedlungsentwicklung so setzen,
dass das Dorfbild nicht durch Neubauten gestort wird.

Mravin erfillt als eines von wenigen Dérfern die Vo-
raussetzungen, dass die Siedlung als Ganzes erhalten
bleibt. Diese Voraussetzungen sind zwar im Gebietsplan
festgeschrieben, aber sie gewannen insbesondere in den
Herzen und im Bewusstsein der einzelnen Hausbesitzer
ihren festen Platz.






Koncepce udrzitelné péce a prezentace lidového kulturniho

dédictvi ceskomoravského pomezi - obec Trsténice




122

Koncepce udrzitelné péce a prezentace lidového kulturniho
dédictvi ceskomoravského pomezi - obec Trsténice

Jiti Kmosek, Zuzana Kienkova, Vojtéch Kmosek, Jan Kraut

Kli¢ova slova: Trsténice, udrzitelna péce, prezentace, usedlost, kulturni dédictvi, lidova architektura, lidova kultura

Koncepce udrzitelné péce a prezentace kulturniho
dédictvi venkova ¢eskomoravského pomezi je soucds-
ti $irsi platformy aktivit, které si kladou za cil vytycit
moznosti, jakymi mohou byt v budoucnu obnovovany,
vyuzivany, chranény a prezentovany unikatni doklady
kulturniho dédictvi dolozené a pfedavané ve vesnickém
prosttedi regionu. Ukolem projektu Zachrana a prezen-
tace lidového kulturniho dédictvi Ceskomoravského po-
mezi, jehoZ segment piedstavuje predloZzend koncepce,
je vytvorit funk¢ni modely pro soubor jmenovanych ¢in-
nosti.

Na pocatku projektu stal soubor bezprostfedné
ohrozenych pamatek lidové architektury — roubeny dam
a polygonalni stodola usedlosti ¢p. 97 v Cisté, roubeny

dtim ¢p. 2 v Trsténici - a intenzivni snaha o jejich bez-
prostfedni zachranu. Aktivity, zahdjené v zavéru roku
2014, sméfovaly k podrobné dokumentaci a prizku-
mu vSech objekt.' V 1été roku 2015 se pozornost sou-
stfedila k zajisténi staveb v Cisté, piipravé a realizaci
jejich transferu, ktery byl jedinou cestou pro jejich za-
chovani. Dokumenta¢ni, vyzkumné i stavebni aktivity
koncentrované na vybrané stavebni pamatky probiha-
ly soubézné s formovanim pldnu na jejich uziti, udrzbu
a prezentaci. Védomi, Ze zdchrana pamatky neni cilem,
ale vychozim bodem price, jehoZ metou je nalezeni
vhodného udrzitelného vyuziti objektu, vedlo okamzité
ke koncipovani prvnich zamérd. V ndvaznosti na jejich
strukturu se pak rozvinula cela fada aktivit souvisejicich



s hledanim optimalnich cest k jejich naplnéni. Stavby
zacaly byt sledovany v Sirokém kontextu vesnického pro-
stfedi, v jeho prostorovych, kulturnich i socidlnich sou-
vislostech. Ustiedni skupinu pamatek také brzy rozsitila
zdénd usedlost ¢p. 56 v Trsténici, kterd se stala jednim
z kli¢ovych bodi projektu. Areal usedlosti tradi¢né na-
zyvané po rodiné hospodait Miksikovych poskytl pro-
stor pro znovuvystavbu transferované stodoly a pristiesi
pro ¢ast planovanych aktivit. Definovana takto byla
i ustfedni lokalita zajmu projektu - obec Trsténice neda-
leko Litomygle.

Spolu s tikoly se rozrostla i pavodni realiza¢ni sku-
pina sloZena zejména z ¢lentt a sympatizantd Spolku
archaickych nadsenct. Odbornou bazi aktivitam
zajistili zejména c¢lenové spolku Krajina a pamatky,
z. s. a specialisté v nové zaloZeném Institutu lidového
kulturniho dédictvi, z. s. V rdmci ptisobeni zminénych
sdruzeni, ale i celé fady dalsich jednotlivc a organizaci,
probéhlo mnozstvi akci, sméfujicich jak k vlastni fyzické
obnové objektt, tak k jejich prezentaci. V rdmci odbor-
nych semindid byly hledany odpovédi na otazky jejich
dokumentace, metodické ptistupy pro jejich obnovu
a vyuziti, pfi prakticky zamétfenych pracovnich dilnach
se pak pozornost zaméfila na rozvijeni femeslnych
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technologii v historickych i soucasnych podobach.
VyuZito bylo pfedchozich zkusSenosti realizatort pro-
jektu v regionu, jejich vazeb na kraj a okolni obce, které
se Casto aktivhé do mnohych ¢innosti zapojily. Sou-
bor aktivit, rozvinuty v souladu s pojetim kulturniho
dédictvi venkova v co nejsirsich souvislostech, pfinesl
fadu podnéta pro formulovani koncepce péce a prezen-
tace obsazenych hodnot. Plan ziskal své obrysy spojenim
s konkrétnim mistem a ve vazbé na néj a jeho obyvatele
bude dale rozvijen.

Kulturni dédictvi venkova — udrzitelna péce
aprezentace

Lidovym kulturnim dédictvim rozumime soubor
hmotnych a nehmotnych projevii lidové kultury, které
zlstaly zachovdny nebo jsou rehabilitovany v daném re-
gionu. Pro nas projekt povazujeme za kli¢ové predevsim
vzdjemné provazané obory lidového stavitelstvi, tradic-
ni zemédélské obzivy a rukodélné ¢innosti, které spolu
s duchovnim prosttedim ¢lovéka, jeho tradicemi, zvyky,
védénim i virou vytvari vyznamné mezniky ve formovani
lidské spole¢nosti. Zachovani tohoto odkazu a praktické
zkusenosti s kulturou vesnice povazujeme za nezbytné

1. Trsténice, mapa stabilniho katastru, 1839, Ustfedni archiv zeméméfiéstvi a katastru Zeméméti¢ského ufadu. Trsténice, map of the stable

Land Registry, 1839. Trsténice, Plan des Stabilen Katasters, 1839.
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pro zachovéani paméti celého naroda i (mnohdy nasilné
pferu$ené) vazby jedinct k regionu. V oblasti ¢eskomo-
ravského pomezi sousedili od 13. do poloviny 20. stoleti
pfislusnici ¢eského a némeckého etnika, ktefi mezi Vyso-
kym Mytem, Litomysli, Polickou, Svitavami a Moravskou
Tiebovou spole¢né vytvareli specifické kulturni prostie-
di. Domnivame se, Ze kazda aktivita, vedouci k zacho-
vani a udrzeni projevl kulturniho dédictvi této oblasti,
je pfinosem nejen pro region, ale také dtlezitou zpravou
o podobé venkovského zivota a lidové kultury v $ir§im
nadregionalnim meéfitku. Cesta k udrzitelné péci o kul-
turni dédictvi pak vede predevsim prostiednictvim zno-
vunalezeni kontinuity vyvoje k obnoveni vztahu jedince
- komunity k sidlu - regionu.?

Piedklddana koncepce pracuje aktudlné s nékolika
tematickymi okruhy, které jsou feseny s jednotnym za-
mérem a ve vzajemné interakci. Prvni okruh se rozviji
v okoli hospodafstvi ¢p. 56 v Trsténici s nové vztycenou
transferovanou stodolou, druhy hleda vyuziti pro trans-
ferovany roubeny dtum, ktery bude v Trsténici jako Cen-
trum lidového kulturniho dédictvi vychozim bodem pro
prezentaci historické paméti mista i $irsiho regionu.
Ta by méla byt realizovdna aktudlnimi pfistupy, které

si kladou za cil oslovit nejen navstévniky obce, ale i jeji
domaci obyvatele. Vysoky potencial sidla, tvoreného
mnozstvim autenticky zachovanych usedlosti a dom-
katkou zastavbou koncentrovanou na biezich potoka
spolu se zachovalym krajinnym rdzem jeho okoli, vytvari
pro tuto aktivitu idealni prosttedi.

Zatimco zamér fungujici v ramci aredlu hospodai-
stvi ¢p. 56 se jiz plné rozviji, plan vhodného vyuziti
roubeného domu je v tuto chvili ideovym konceptem,
k jehoz definitivni realizaci vede fada komplikovanych
krok. Na cesté k uskute¢néni zaméru stoji ale mnozstvi
dil¢ich ukold, které l1ze rozvijet relativné nezavisle. Tyto
ukoly sméfuji predevsim k prezentaci kulturniho dédic-
tvi v terénu obce samotné a postupné zarocuji data, kte-
ré prinesly podrobné prizkumy v archivech, ale i mezi
pamétniky a mistnimi obyvateli.

Hospodaftstvi ¢p. 56 v Trsténici

Hospodaiska usedlost ¢p. 56 se nachazi navyrazném
terénnim vybézku v jizni ¢asti obce Trsténice. Zdény
patrovy objekt je zastupcem reflexe principt klasicist-
ni architektury ve vesnickém prostfedi druhé poloviny
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19. stoleti.> Usedlost lichobézného ptidorysu je na misté
soucasné stavby zachycena jiz na cisaiském otisku sta-
bilniho katastru z roku 1839.# Rozmérna uzaviena dispo-
zice skryva v severnim kiidle obytné prostory. Vychod-
ni kiidlo stavby zaujima klenutd mastal, v zapadnim
traktu se nachazi nékolik klenutych chlévi, nad nimi je
pak rozlehla sypka s povalovym stropem. Sypka je pfi-
stupna z dfevéné pavlace, ktera spojuje patro nad hlavni
obytnou ¢asti aredlu a vyménku v jiznim traktu. Stavba
je vybudovana z licované opuky, kterou doplriuji kamen-
né architektonické detaily. Pivodni kontext usedlosti
tvofila polygondlni stodola, ktera byla v druhé polovi-
né 19. stoleti nahrazena stodolou zdénou, situovanou
vychodné od statku. Usedlost, oznacovana jako Miksi-
kova,> se zachovala v ptivodni podobé bez vyraznéjsich
stavebnich zmén, a to i pfesto, Ze jeji vyuZiti nebylo v po-
slednim pilstoleti dastojné. Stavba byla ve v8ech ¢as-
tech vyuzita k chovu prasat, coz se razantné podepsalo
na jejim stavu. Zahajena obnova objektu se nesousttedi
jen na stavbu samotnou, ale i na $ir$i kontext, krajinné
prostiedi s historickymi kulturnimi stopami. Od jara
roku 2016 zde také, na misté zaniklé polygonalni stodoly,
znovu vyriista roubena stodola z Cisté. Unikatni stavba
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z konce 17. stoleti se stane soucasti autenticky zachované
hospodaiské usedlosti v obnovené zemédélské krajiné
bez moderni zastavby.

Po dokonceni rekonstrukénich praci bude hospo-
dafstvi ¢p. 56 zahrnovat zdénou usedlost, zdénou sto-
dolu, roubenou polygonalni stodolu, susdrnu na ovoce,
susdrnu Inu a vcelin. Objekty budou zasazeny do pro-
stfedi nové vytyCenych uzitkovych zahrad, polnosti,
sadl a pastviny. Krajinné upravy v okoli hospodaistvi
¢p. 56 budou sméfovat k obnoveni tradi¢niho ¢lenéni
zemédélské krajiny, které se v terénu zcasti zachovalo
v podobé pozistatkd sadu, stop tvozovych cest spojuji-
cich hospodafstvi a ptilehld staveni s polnostmi. Ovocny
sad severné od usedlosti bude postupné obnoven stary-
mi odriidami dfevin, stejné jako zasobdrna pro sbér des-
tové vody pfi vychodnim traktu uzavieného dvora bu-
dovy. Aredl bude doplnén o cesty zpevnéné $tétovanim
a o dfevéné ploty obklopujici sad a zahradky.® Clenity
terén dokomponuji solitérni uzitkové dfeviny jako ofe-
$ak, liska nebo jefabiny. Obnovend tivozova cesta zajis-
ti pfistup na polnosti pfiléhajici k hospodaftstvi, které
budou rozélenény do mensich dila s cilem zachovani
vétsi biodiverzity, a umoznujici tak navrat k tradi¢nimu

2. Trsténice, ortofoto plan obce, 1954, © CENIA 2010 a GEODIS BRNO. 2010. Trsténice, orthophoto plan of the municipality, 1954. Trsténice,

orthofotografischer Plan der Gemeinde, 1954.
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zptsobu hospodateni. Skladba péstovanych plodin
i zpisoby jejich zpracovani se budou fidit mistnimi tra-
di¢nimi zvyklostmi a postupy. Dojde i k opétovnému
hospodaiskému vyuziti dnes zarostlych strani pod used-
losti. Tim se obnovi, jak vizudlni kontakt jednotlivych
Casti obce, tak celkova prostupnost a otevienost venkov-
ského sidla.

Aredl v hospodafstvi ¢p. 56 v Trsténici bude po dobu
rekonstrukce i po jejim ukonc¢eni zpiistupnén vefejnosti,
ktera se zde bude moci béhem vymezenych dnt sezna-
mit s lidovym stavitelstvim a tradi¢nimi rukodélnymi po-
stupy. Autentické prostredi arealu umozni navstévnikiim
piimy nahled pod ruce femeslnika a zprostiedkuje jim
tak ucelenou predstavu o technologickych postupech,
materialech, konstrukcich staveb a naro¢nosti jednotli-
vych pracovnich ukont. Nejedna se tak o standardni typ
pasivni prezentace, ale o jedine¢nou praktickou ukazku
lidového stavitelstvi a jeho obnovy.

Trvale obyvand usedlost v soukromém vlastnictvi
bude vyuzivana ke svému ptivodnimu tcelu, jako zaze-
mi pro hospodafstvi. Chov domécich zvifat, péstova-
ni plodin, zemédélskd vyroba a zpracovani produktid
tak poskytnou prostor sezndmit navstévniky i s tradic-
nimi postupy hospodafeni v kraji. Uvede také v Zivot

transferovanou stodolu, ktera bude jako diive slou-
zit ke skladovani zemédélskych produktd a stroja.
Bude rovnéz mistem pro femeslné dilny, zejména pro
pléanovanou vyrobu dosk.”

Udrzitelnost provozu a udrzby aredlu bude zajisto-
vana vlastniky objektu, ¢leny domacnosti - hospodafi.
Jejich aktivity se budou obracet k Siroké skdle zdjemcd.
Remeslné kurzy se soustfedi na navstévniky skolniho
véku, rodiny s détmi i individudlni hosty. Pocita se také
s nabidkou regionalnich zemédélskych produktt a uby-
tovani, jemuz poskytne citlivé rekonstruovany objekt
vhodné prostredi.

Centrum lidového kulturniho dédictvi

Ideovy zamér nazyvany pracovné Centrum lidového
kulturniho dédictvi se soustieduje na znovuvystavbu
domu ¢&p. 97 z Cisté, ktery se ma stat sttedem vefejnych
prezenta¢nich a vzdéldvacich aktivit. Vytvafeny zamér
predstavuje mimofadné cenny objekt roubeného domu
jako exponat, ktery bude zaroven Zivym spolec¢enskym
a vystavnim prostorem a ohniskem pro aktivity rozvi-
jené na poli pozndni a prezentace kulturniho dédictvi
venkova.
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4. Zapadni praceli used-
losti ¢p. 56 v Trsténici,
kolem roku 1940, archiv
rodiny Sotonovych.
West-ern facade of farm-
stead No. 56 in Trsténice,
ca. 1940. Westfassade des
Bauernhauses Hs.-Nr. 56
in Trsténice, um 1940.

3. Trsténice, ortofoto plan obce, 2009, podkladové letecké snimky poskytl VGHMU# Dobruska, © MO CR 2009. Trsténice, orthophoto plan
of the municipality. Trsténice, orthofotografischer Plan der Gemeinde.
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Roubeny diim je unikatnim dokladem ptedbélohor-
ské lidové architektury. Objekt ma trojdilnou dispozi¢ni
skladbu. Na centralni sifi se schodi$tém do patra a to-
penistém v severozapadnim kouté navazuje ze zdpadu
svétnice a z vychodu patrova komora. Z patra nad sini
vedou vstupy do horni komory a na zaniklou pavla¢. Mi-
motadna hodnota stavby spociva v autentickém zacho-
vani jadra domu vcetné stavebnich detailt datovanych
jednotné jiz do druhého desetileti 17. stoleti. Vyrazné-
ji byla pamatka upravena jen v roce 1836 v souvislos-
ti s vyménou okennich otvorti vedoucich do svétnice
a zménami otopného systému.® Stav historickych sta-
vebnich konstrukci, jejich stafi i celistvé zachovani pred-
urcuji objekt citlivé konzervaci bez vyraznéjsich zasahit
do jeho stavebni podstaty. Hledani forem vyuziti stav-
by tak nemtiZe poditat s piivodnimi funkcemi (obyvani,
hospodafteni), pro které by musel byt dém, aby vyho-
voval soucasnym potfebdm, vyrazné adaptovan. Stavba
byla soucasti uzavieného dvora, v planu je proto doplnit
ji 0 novodobou pfistavbu, kterd bude z ptivodni situace
vychdzet.

Moderni doplnék umozni vyuziti pamatky bez vy-
raznéjsich stavebnich zdsahd, skryje v sobé socidlni za-
zemi a dal$i nezbytné prostory dle konec¢né specifikace
funkce stavby (pfednaskovy sal, mistnosti pro komunit-
ni aktivity, knihovnu, kanceldfe, informa¢ni centrum).
Takto formovany prostor by mohl poskytnout podminky
pro trvalé fungovani vefejnych sluzeb, které zajisti zZivost
stavby a udrzitelnou péci o ni, at jiz zlistane v majetku
nékterého ze spolkd pisobicich v regionu, nebo mist-
ni samospravy. V citlivém dialogu mezi historickou
a moderni architekturou budou moci nalézt své zazemi
i aktivity na poli kulturniho dédictvi venkova.

Centrum lidového kulturniho dédictvi by mélo
slouzit jako vychozi informaéni bod aktivit sméfujicich
k poznavani vesnice i $irsiho regionu. Cinnost se bude
rozvijet na poli tradi¢ni prezentace, ale i s vyuZitim
modernich médii. Stavba poskytne zdzemi pro specia-
lizované vzdélavaci programy, pfedndsky a prostorové
nenaro¢né kurzy. Ty se budou orientovat na regiondlni
problematiku, ale prostfednictvim besed s odborniky
by mély zvysit informovanost obyvatel v oblastech
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7. Hospodafeni na polnostech nalezicich k usedlosti ¢p. 56

6. Prostor podstaje na vychodni strané usedlosti ¢p. 56 v Trsténi-

ci, 1942, archiv rodiny Sotonovych. Sub-stable space in eastern part v Trsténici, kolem roku 1950, archiv rodiny Sotonovych. Farm-

of farmstead No. 56 in Trsténice, 1942. Schuppen an der Ostseite des ing on land belonging to farmstead No. 56 in Trsténice, around 1950.
Bewirtschaftung der Felder des Bauernhofes Hs.-Nr. 56 in Trsténice,

Bauernhofes Hs.-Nr. 56 in Trsténice, 1942.
um 1950.

5. Trsténice, schematicky plan obce s vyzna¢enymi hodnotnymi stavbami, 2016, vypracoval Richard Ott. Trsténice, schematic plan of the munic-
ipality with valuable buildings marked. Trsténice, schematischer Plan der Gemeinde mit eingezeichneten wertvollen Bauten.
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Zivotniho prostiedi vesnice ¢i obnovy pamatek. Misto
v Centru naleznou také dlouhodobé vystavy, na kte-
rych se bude moci navstévnik sezndmit s tématy Zivota
na vesnici nasich pfedkd, sledovat stopy ¢lovéka v kra-
jiné, poznat mistni osobnosti nebo dfivéjsi spolkovou
aktivitu. Na konkrétnich ptibézich véci a lidi budou
divakovi predkladat obraz Zivouci vesnice, zasazené
v redlném prostorovém a ¢asovém kontextu. V zavislosti
na konkrétnim tématu pak povedou navstévnika
z Centra k prochdzce obci ¢i regionem cestou hleddni
historickych mist, kulturnich stop v terénu a k novym
pohlediim na zndma mista.

Prezentace lidového kulturniho dédictvi v prostoru
obce a jejiho okoli je jednim z aktualné rozvijenych bodi
aktivit. Tato forma osvojovani si informaci je zaloZena

8. Koncepce hospodaistvi ¢&p. 56
v Trsténici, 2016, vypracoval V. Kmosek.
Conception of farmstead No. 56 in
Trsténice. Konzeption der Bewirtschaftung
von Hs.-Nr. 56 in Trsténice.

na aktivnim piistupu navstévnika, kterému je predkla-
dano siroké spektrum témat, omezenych danym pro-
storovym ramcem. Navstévnik si bude moci zvolit sam
konkrétni oblast zdjmu a zpisob odhalovani informa-
ci v prostoru. Nastrojem pro prezentaci je v prvni fadé
vytvoreni poznavaci stezky, kterd provede zajemce obci
a jejim blizkym okolim. Informace budou divakovi pred-
loZeny formou tisténych podklad (textd, map, navoda)
nebo formou mobilnich aplikaci, které budou sledo-
vat vybrana témata. Ta predstavi pfibéhy jednotlivych
staveb a mist, ukadze staré pomistni ndzvy, na konkrét-
nich pfikladech umozni poznat lidova femesla a tradice.

Rozsdhlou $kalu moznosti skytd multimedialni pre-
zentace informaci, a to jak v bohatstvi moznych forem
predstaveni dat, tak v oblastech jejich $ifeni. Aktivity
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Centra lidového kulturniho dédictvi rozsifi i informac-
ni portdl, ktery bude pfistupny ve svétovych jazycich.
Kromé zminénych mobilnich aplikaci pro sdileni dat
v terénu pii prochazce obci, poskytne prostor pro pasivni
formy osvojovani si kulturniho a historického povédomi
o dané problematice. Dil¢i aplikace prezentace budou
umoziovat virtualni prohlidky obci i vybranych objekti
a interaktivné prezentovat konkrétni pribéhy mist, dopl-
néné o historické souvislosti a dobové fotografie. Cilova
skupina této formy prezentace je $irokd, riznorodymi
zptsoby uchopeni témat mtiZze postihnout individudlni
zdjemce z nejriznéjsich vékovych kategorii.

Zavér

Fungujici hospodafstvi pti usedlosti ¢p. 56, plano-
vané Centrum lidového kulturniho dédictvi, poznavaci
stezka vsi a jejim okolim a dal$i prezenta¢ni aktivity
budou dilezitym prispévkem k posileni atraktivity ob-
lasti ¢eskomoravského pomezi. Region v soucasnosti
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postrada plo$né chranéna tizemi s koncentraci cenné
vesnické zdstavby a nema ani prezentaci v podobé skan-
zenq, které uchovavaji lidové pamatky a kulturu soused-
nich oblasti. Z Trsténice by tak bylo moZné vytvofit cil
lehce dostupny z mést Litomysle i Policky, ktery bude
pro turisty tvofit doplnéni nebo Zddanou alternativu
navstévy téchto historickych sidel. Piedlozena kon-
cepce projektu vytvari na prikladu konkrétni vsi pokus
o alternativni uchopeni péce o kulturni dédictvi vesnice.
Meéla by byt nastrojem, ktery pfispéje k posileni vztahu
jedince k sidlu, ktery povazujeme za zakladni stavebni
¢lanek udrzitelné péce o pamatky a kulturu vSeobec-
né, cestu k uchovani paméti mist a péstovani hodnot
kulturniho dédictvi.

9. Obec Trsténice, pohled na vychodni svah tdoli potoka Louéné. 1953, archiv Etnologického tistav Akademie véd Ceské republiky,
fond: Fotograficka sbirka, inv. ¢. 4229. Municipality of Trsténice, view of the eastern slope of the Lou¢nd stream valley, 1953. Gemeinde Trsténice, Blick

zum sidlichen Hang des Tales vom Bach Lou¢na, 1953.
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Poznamky

1 Dokumentace a prizkumy objektt jsou posany v publika-
ci Priizkum a dokumentace pamdtek lidové architektury, ktera
je soudasti této edi¢ni fady.

2 Spolek archaickych nadsenci [cit. 10. 9. 2015]. Dostupné z:
www.sebranice.cz/san

3 KMOSEK, Ji#i, KRENKOVA, Zuzana, KMOSEK Vojtéch
a RIHOVA, Vladislava. Zachrana a prezentace lidového kul-
turniho dédictvi Ceskomoravského pomezi. Museum vivum.
2014/2015, X, S. 140-149.

4 Cisatsky otisk mapy stabilniho katastru, Trsténice, 1839
[cit. 10. 9. 2015]. Dostupné z: http://archivnimapy.cuzk.cz/cio/
data/main/cio_query_o1.html?mapno_cm=c7998-1

5 Soukromy archiv, Josef ZROUT, Historie a paméti obce
Trenice [rukopis], s. 56-65.

6 Vzorem pro rekonstrukce je historicka fotodokumentace
objektu, ale i autentické prvky zachované nebo dokumentova-
né u jinych staveni ve vesnici.

7  Aktivity navazuji na predchozi ¢innost vlastnika.
KMOSKOVA, Lenka a KMOSEK, Jifi. P¥ibéh Inu. Sebranice:
Spolek archaickych nad$enct, 2013; KMOSEK, Kmosek, et al.
Pribéh obili. Sebranice: Spolek archaickych nadsencd, 2010.

8 Vice informaci v kapitole Vladislavy Rihové a Zuzany
Ktenkové Stavebnéhistoricky priizkum roubeného domu a po-
Iygondini stodoly usedlosti &p. 97 v Cisté v publikaci Priizkum
a dokumentace pamdtek lidové architektury, ktera je soucasti
této edi¢ni fady.

10. Kamenna zidka s prolézacim otvorem u usedlosti ¢p. 42 v Trsténici. 1953, archiv Etnologického ustav Akademie véd Ceské republiky,
fond: Fotograficka sbirka, inv. €. 4232. Stone wall with a climbing hole at farmstead No. 42 in Trsténice, 1953. Mauerwand mit Offnung zum Durch-

schliipfen beim Bauernhof Hs.-Nr. 42 in Trsténice, 1953.


http://archivnimapy.cuzk.cz/cio/data/main/cio_query_01.html?mapno_cm=c7998-1
http://archivnimapy.cuzk.cz/cio/data/main/cio_query_01.html?mapno_cm=c7998-1

A shortened version of the text

11. Roubena stodola u used-
losti ¢ép. 96 v Trsténici,
v pozadi je na terénni hrané
patrna usedlost ¢p. 56. 1961,
foto E. Balas, archiv Etno-
logického ustav Akademie
véd Ceské republiky, fond:
Fotograficka sbirka, inv.
¢. 22435. Timbered barn at
farmstead No. 96 in Trsténice,
farmstead No. 56 visible on
the terrain edge in the back-
ground, 1961. Gezimmerte
Scheune vom Bauernhof Hs.-
Nr. 96 in Trsténice, im Hinter-
grund ist der Bauernhof Hs.-
Nr. 56 auf einer Geldndekante
zu sehen, 1961.
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Conception of sustainable care and presentation of vernacular cultural heritage
of the Bohemian-Moravian Borderland - Trsténice

Jiti Kmosek, Vojtéch Kmosek, Association of Archaic Enthusiasts, Institute of Vernacular Cultural Heritage

Zuzana Kienkova, University of Chemistry and Technology Prague, Faculty of Chemical Technology, Department
of Chemical Technology of Monument Conservation; The Countryside and Monuments

Jan Kraut, Institute of Vernacular Cultural Heritage
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The conception of a sustainable care and presenta-
tion of vernacular cultural heritage of the Bohemi-
an-Moravian Borderland is part of a broader platform of
activities aimed at laying out the possibilities of future re-
newal, use, protection and presentation of unique exam-
ples of cultural heritage within the region. The objective
of the project Protection and Presentation of Vernacular
Cultural Heritage of the Bohemian-Moravian Borderland,
a part of which is presented within the present concep-
tion, is to create functional models for the complex of the
above-mentioned activities.

At the beginning of the project there was a collec-
tion of imminently endangered monuments of vernacu-
lar architecture — the timbered house and polygonal barn
of the farmstead No. 97 in Cista, and the timbered house
No. 2 in Trsténice - and an intense effort aimed at their
immediate rescue. The activities launched at the end of
2014 led to a detailed documentation and survey of all
the monuments. In the second half of 2015, the attention
was focused on securing of the buildings in Cist4 and on
the preparation and realization of a transfer which was
the only way of preserving them. Documentary, explora-
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tory and building activities concentrating on the select-
ed monuments went hand in hand with the formation
of a plan for their use, maintenance and presentation.
The knowledge that the preservation of a monument is
not a goal but a starting point of work that is aimed at
finding a suitable and sustainable use for the monument
led to the drafting of the first intentions. Many activi-
ties followed with the aim of finding the optimal ways of
achieving them. The buildings started to be monitored
within a broad context of the rural milieu. The brick
farmstead No. 56 in Trsténice was added to the central
group of monuments, becoming one of the key points of
the project. The complex of the farmstead traditionally
called “U Miksik” provided space for the repeated con-
struction of the transferred barn and a shelter for a part
of the activities planned. Thus was also defined the cen-
tral locality of the project’s interest — the municipality of
Trsnénice near Litomysl.

The presented conception is working with several
thematic areas which are being solved based on a unified
plan and in mutual interaction. The first area is devel-
oping within the farmstead No. 56 in Trsténice with the
newly erected transferred barn, the second one is search-
ing for a usage of the transferred timbered house, which
is to become the Centre of Vernacular Cultural Heritage
in Trsténice, a starting point for the presentation of the
historical memory of the locality and of the broader re-
gion. It should be realized based on the latest approach-
es whose aim is to approach not only the visitors of the

A shortened version of the text / Kurzversion des Beitrags

municipality but also its inhabitants. High potential of
the settlement consisting of numerous authentically
preserved farmsteads and cottager buildings concentrat-
ed on the banks of the stream creates the ideal environ-
ment for this activity.

A functional farm belonging to the farmstead No. 56,
the planned Centre of Vernacular Cultural Heritage, an
educational trail through the village and its surroundings
and other presentation activities will significantly add to
the attractiveness of the Bohemian-Moravian Border-
land. At present, the region lacks protected areas con-
centrating valuable rural development and it does not
even have a presentation in the form of open-air muse-
ums such as those that preserve vernacular monuments
and culture of the neighbouring regions. Trsténice could
serve as a destination easily accessible from the towns of
Litomys$l and Policka, forming a tourist target complet-
ing a visit to these historic sites or its desirable alterna-
tive. The presented conception of the project uses a par-
ticular village as an example of an alternative approach
to care for vernacular cultural heritage standing on the
boundary between state and private care. It should serve
as a tool contributing to the reinforcement of a relation-
ship between an individual and a settlement, which we
consider a basic construction element of sustainable care
for monuments and culture generally and a way to pre-
serve the memory of places and foster the values of cul-
tural heritage.

Konzeption der nachhaltigen Pflege und Prasentation des kulturellen Volksgutes
in der bohmisch-madhrischen Grenzregion - Gemeinde Trsténice

Jiri Kmosek, Vojtéch Kmosek, Bund der Freunde des Archaischen, Institut fiir das kulturelle Volkserbe

Zuzana Kienkova, Hochschule fiir Chemie und Technologie in Prag, Fakultat fiir chemische Technologie,
Institut fir chemische Technologie der Restaurierung von Denkmaélern

Jan Kraut, Institut fiir das kulturelle Volkserbe

Schliisselworter: Trsténice, nachhaltige Pflege, Prasentation, Bauernhof, landliches Bauwesen

Die Konzeption der nachhaltigen Pflege und
Prasentation des kulturellen Volksgutes in der boh-
misch-mdhrischen Grenzregion ist Bestandteil einer
breiteren Plattform von Aktivitdten, welche die Moglich-
keiten erkunden mochten, wie einzigartige Zeugnisse

des Kulturerbes einer bestimmten Region in der Zu-
kunft erneuert, genutzt, geschiitzt und préasentiert
werden konnen. Die Aufgabe des Projektes Erhaltung und
Prdasentation des Volksgutes in der b6hmisch-mdhrischen
Grenzregion (Zdchrana a prezentace lidového kulturniho
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dédictvi Ceskomoravského pomezi), dessen Segment die
vorgelegte Konzeption bildet, besteht darin, dass funk-
tionierende Modelle fiir eine Gesamtheit von den oben
genannten Tatigkeiten entworfen werden.

Am Anfang des Projektes standen eine Gruppe von
unmittelbar bedrohten Bauwerken im bauerlich-landli-
chen Raum - Blockhaus und polygonale Scheune vom
Bauernhaus Hs.-Nr. 97 in Cista, Blockhaus Hs.-Nr. 2 in
Trsténice — sowie eine intensive Bemiithung um die un-
mittelbare Rettung dieser Objekte. Die am Ende des
Jahres 2014 eingeleiteten Aktivitaten fiihrten zu einer
ausfiihrlichen Bestandsaufnahme und Untersuchung al-
ler dieser Objekte. In der zweiten Jahreshilfte 2015 kon-
zentrierte sich die Aufmerksamkeit auf das Sicherstellen
der Bauten in Cistd, Vorbereitung sowie Ausfiihrung von
deren Transferierung, welche den einzigen Weg zur Er-
haltung dieser Bauten darstellte. Die auf die ausgesuch-
ten Bauwerke gerichteten Erfassungs-, Forschungs- und
Bauaktivititen gingen Hand in Hand mit dem Ausfor-
men des Plans zu Ausnutzung, Pflege und Prdsentation.
Das Bewusstsein, dass die Rettung des Bauwerkes nicht
das Ziel, sondern der Ausgangspunkt der ganzen Ar-
beit darstellt, welche im Finden eines passenden und
nachhaltigen Nutzens fiir das Objekt miinden soll, fiihrte
sofort dazu, dass erste Vorhaben konzipiert wurden. Im
Anschluss an deren Struktur wurde eine ganze Reihe
von Aktivitaten entfaltet, welche mit der Suche nach
optimalen Wegen zur Verwirklichung dieser Vorhaben
zusammenhing. Man fing an, die Bauten im breiten
Kontext des landlichen Raumes zu sehen. Die zentrale
Gruppe der Denkmadler wurde auch bald um den ge-
mauerten Bauernhof Hs.-Nr. 56 in Trsténice erweitert,
welcher zu einem der Mittelpunkte des Projektes wurde.
Das Areal der Hofstelle, welches man im Dorf unter dem
Namen U Miksiki kannte, bot namlich Raum fiir den
Wiederaufbau einer transferierten Scheune und Obdach
fiir einen Teil der geplanten Aktivititen. Somit war auch
die zentrale Lokalitat gegeben, auf die sich das Interesse
des Projekts bezog - die Gemeinde Trsténice nahe Lito-
mysl (Leitomischl).

Die vorgelegte Konzeption arbeitet aktuell mit ei-
nigen Themenkreisen, mit denen man sich jedoch un-
ter einem einheitlichen Vorsatz und in gegenseitiger
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Interaktion beschaftigt. Der erste Themenkreis betrifft
den Raum des Gutes von der Hs.-Nr. 56 in Trsténice mit
der neu errichteten transferierten Scheune, im Rahmen
des zweiten Themenkreises wird der Nutzen fiir das
transferierte Blockhaus gesucht, welches in Trsténice
(als Zentrum des kulturellen Volksgutes) den Ausgang-
spunkt fiir die Prasentation des historischen Geddacht-
nisses der Lokalitat sowie der Region bilden wird. Diese
Prasentation sollte mittels aktueller Zuginge realisiert
werden, welche beanspruchen, dass sie nicht nur die Be-
sucher der Gemeinde, sondern auch die Dorfbewohner
ansprechen. Das hohe Potential der Ansiedlung, welche
aus vielen authentisch erhaltenen Gehéften und entlang
des Baches gruppierten Hauslerbauten besteht, bildet
einen idealen Raum fiir eine solche Aktivitdt.

Die fungierende Hauswirtschaft vom Bauernhof
Hs.-Nr. 56, das geplante Zentrum fiir kulturelles Volks-
gut, ein Lehrpfad durch das Dorf und dessen Umge-
bung, sowie weitere Prdsentationsaktivititen, werden
einen wichtigen Beitrag zur Starkung der Attraktivitit
von der bohmisch-méhrischen Grenzregion leisten.
Dieses Gebiet vermisst zurzeit flaichenhaft geschiitzte
Lokalitaten mit konzentrierter, wertvoller Dorfbe-
bauung, dariiber hinaus fehlt es hier an Freilichtmu-
seen, welche Denkmaler und Kultur der benachbarten
Gebiete aufbewahren wiirden. Man kénnte also aus
Trsténice ein leicht erreichbares Ziel schaffen, das so-
wohl von den Orten Litomy$l wie auch Policka
(Politschka) aus leicht erreichbar ware und das fur die
Touristen eine Ergdnzung oder eine gefragte Alterna-
tive neben dem Besuch von diesen historischen Stadten
bilden wiirde. Die vorgelegte Konzeption des Projektes
stellt anhand eines Beispiels eines konkreten Dorfes
den Versuch einer alternativen Auffassung der Pflege
von kulturellem Volksgut dar, welche an der Schwelle
zwischen der staatlichen und privaten Pflege steht. Sie
sollte ein Werkzeug bilden, das zur Starkung der Bezie-
hung eines Einzelnen zur Siedlung beitragt, was wir fir
das grundlegende Bauelement der nachhaltigen Pflege
von Denkmalern und Kultur allgemein halten, fiir einen
Weg, wie das Gedachtnis von Orten und die Aufrechter-
haltung der Werte von kulturellem Erbe gestarkt werden
konnen.
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